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43 Freude am Wort Gottes

erunsichert
fragte mich
der  junge

Mann, ob es nicht
falsch sei, dass ihn
der Koran so fas-
ziniere und emo-
tional  anspreche.
Ich kenne das von
Muslimen, die — obwohl sie nichts verste-
hen — bei Koranlesungen nicht selten zu
Tranen geriihrt und innerlich aufgewiihlt
sind. Der junge Mann liest auf Deutsch.
Was ihn trifft, das ist der schwebende Ton
des Koran. Man weil8 oft nicht, wer spricht
und um was es in einem Vers genau geht.
Andererseits gefillt es ihm, Bekanntes aus
der Bibel mit anderen Worten zu lesen.
Doch die Bibel bleibt ihm am Ende weit
wertvoller. Er hatte es nur fast vergessen.

Ich lese viel und gerne: Zeitungsartikel
von Lokalnachrichten bis zu politischen
Analysen, christliche und theologische
Biicher, amtliche Briefe (meist fiir andere),
mal einen Roman, Emails von Werbemails
bis zu seelsorgerlichen Anfragen, ein aktu-
elles Buch und daneben eines, das vor 500
oder 1500 Jahren verfasst wurde. Wenn
ich aber meine Bibel lese, dann ist da etwas
ganz anderes. Immer merke ich dabei eine
tiefe innere Freude, manchmal nicht sofort,
sondern erst nach einigem Lesen, aber re-
gelmiRig, wo immer in der Bibel ich auch
aufschlage.

Uberlege ich die Griinde fiir diese tief
empfundene Freude, fallen mir mehrere
ein. Zuerst ist mir beim Lesen ganz klar,
dass ich es hier mit Aussagen zu tun habe,
hinter denen der allméchtige Gott mit sei-
ner ganzen Autoritit steht. All die ande-
ren Sitze, die ich lese, sind Meinungen,

Erwigungen, mal mit Uberzeugung vor-
getragen, mal mit tastender Unsicherheit.
Manches von gestern ist heute schon lange
iberholt, wie die meisten Zeitungsartikel.
In vielem, was ich lese, entdecke ich eine
Suche nach Sinn, nach Orientierung und
letzten Antworten. Aber in der Bibel finde
ich die Antworten und die Orientierung,
die gestern, heute und alle Zeit gilt.

Das Bibelwort macht mir auch des-
halb so viel Freude, weil es das Herz genau-
so wie den Verstand anspricht. Anders als
bei manchem Roman werde ich nicht zur
Identifikation mit zweifelhaften Heldenver-
fiihrt und doch personlich angesprochen.

Auch das erfiillt mich mit Freude: Ich
weil}, dass das, was da steht, wirklich mich
meint. Paulus schreibt an die Kolosser und
mir sagt Gott, dass Jesus mein Herr, mein
Retter, mein Heiland ist. Mir sagt Gott,
was ihm an meinem Leben und Denken
nicht gefillt. Mir sagt er, was bei ihm wirk-
lich zdhlt.

Aber das Wort ist nicht nur ein Wort
zwischen mir und Gott, es ist ein Wort fiir
die Welt. Und ich freue mich, dass ich an-
deren Bedeutendes sagen kann, das ich
aus dem Wort Gottes habe. Ich bin freudig
tiberrascht, dass ich damit genauso einen
Muslim oder einen Atheisten anspreche,
einen Sterbenden am Krankenbett oder ein
verliebtes Paar. Je langer ich iiberlege, des-
to mehr Freude macht es mir. Und nie hin-
terlasst das Wort Gottes nach der Freude
Leere oder Verzweiflung. Die Freude bleibt
auch in Not. Mir ist das noch grofiere
Freude, als einen grofien Schatz zu finden.
Ihr
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cemenie Tagungen 2016 4
in Auswahl

Der Bibelbund hat zahlreiche Tagungen mit Themen geplant, die hoffentlich vielen eine
Hilfe sind. Unsere Tagungen bieten auch Gelegenheit zur Begegnung und zum Austausch.
Dariiber hinaus sind sie eine gute Moglichkeit, Freunde auf die Arbeit des Bibelbundes auf-
merksam zu machen. Hier sehen Sie eine Auswahl. Jeweils aktuelle Informationen bieten
wir auch auf unserer Internetseite www.bibelbund.de/tagungen

Regionaltag Wiirttemberg
24. September 2016

Thema: Fiir die Reformation um Vergebung bitten? Niemals!
in Vesperweiler
Vortrige von Pfr. Reinhard Moller
Infos: kontakt@bibelbund.de

Herbsttagung Siidwestdeutschland
15. Oktober 2016

Thema: Sola Gratia - Allein die Gnade
in Neustadt a.d.W.
Vortréage von Dr. Wolfgang Nestvogel
Infos: wagner@bibelbund.de

22. + 23. Oktober 2016
Thema: Es gibt noch Hoffnung!

Vortrige von Friedemann Wunderlich und Bruder Resul
Infos: RegionSiegerland@bibelbund.de

7. Reher Bibelbund-Konferenz
28. Oktober - 1. November 2016

Thema: Die Bibel wieder ernst nehmen
Bibelarbeiten, Referate, Seminare mit zahlreichen Referenten

21. Bibelbundtagung des Bibelbundes Schweiz

12. November 2016
in CH-8501 Frauenfeld
Infos: a.sigrist@bibelbund.ch
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_Regionaltagung Gemine
Sidwestdeutschland

und angrenzendes Elsass

am Samstag, den 15. Oktober 2016, ab 10.30 Uhr
Thema: Christus, Glaube, Rechtfertigung
und die vier sola der Reformation
Teil 2: Sola Gratia - Allein die Gnade

er Regionalkreis setzt seine Reihe
Dvon Veranstaltungen fort, die die

Hauptthesen der Reformation zum
Thema haben. Diesmal steht mit dem sola
gratia die Bedeutung der Gnade Gottes im
Fokus.

In zwei Vortragen wird der Theologe,
Dozent und Pastor Dr. Wolfgang Nestvogel
die Bedeutung der Gnade fiir unsere
Errettung verdeutlichen. Dabei entfaltet
er, was die Heilige Schrift zum Triumph
der Gnade Gottes sagt. In einem zweiten
Vortrag macht er darauf aufmerksam, wo
die Gnadenzusage zur Floskel geworden
ist, die das teure Geschenk Gottes nicht
nur billig macht, sondern den Menschen
mit sich allein l3sst.

er Referent
Dr. Wolfgang
Nestvogel war

nach seinem Studium

zuerst Pfarrer. Er pro-

movierte iber die

Theologie von Martin

Lloyd-Jones und un-

terrichtet neben sei-

nem Gemeindedienst

in Hannover seit vielen Jahren an verschie-
denen Ausbildungsstitten.

AuRerdem hat er zahlreiche Aufsitze
und Biicher verdffentlicht, in denen er zu
Fragen der Bibeltreue, Gemeindebau und
Evangelisation Stellung bezogen hat.

Programm:
» 10.30Uhr  Der Triumph der Gnade: Bibelarbeit zu Romer 5,20 - 6,2.14
» 12.30Uhr  Mittagspause mit gemeinsamen Essen
» 14.00 Uhr  Bibeltreue in der Pfalz und dariiber hinaus:
Informationen aus der Arbeit des Bibelbundes
» 14.30Uhr  ,Alles nur Gnade“ — Floskel oder Fundament?

Zur Aktualitat des reformatorischen Gnadenverstindnisses

Alle Giste sind in der Mittagspause herzlich zu einem Imbiss eingeladen und am

Nachmittag zu Kaffee und Kuchen!

Sie sind eingeladen in die Kirche der Lutherischen Briidergemeinde
67433 Neustadt a. d. WeinstraRRe, Quellenstrafie 30



6 Aus dem Bibelbund

Bibel und
Gemeinde
3/2016

39. Regionaltagung Siegerland ‘;

und Nachbargebiete
22. + 23. Oktober 2016
Thema: Es gibt noch Hoffnung!

Regionaltagung
[N

Beim diesjahrigen Regionaltreffen
im Siegerland sind alle Mitglieder
und Freunde des Bibelbundes einge-

laden, sich mit der Herausforderung
zu befassen, die das Erstarken der Religiositat
mit sich bringt.
Wenn man auch Gber Jahre den Eindruck haben
konnte, Religion und Glaube spiele nur noch eine
Nebenrolle, so hat sich das Bild in der letzten
Zeit gewandelt. Das Bewusstsein fir die kultu-
relle Bedeutung des christlichen Glaubens steigt.
Zugleich gibt es eine grof3e Unsicherheit insbe-
sondere in der Begegnung mit Muslimen.

Samstag,
17:00 Uhr
,Religion - Rettung oder
Ruin?”
Referent: Br. Resul

18:15 Uhr

Pause
+

Abendessen

,Wie vermittle ich die
christliche Hoffnung”

Referent: Br. Resul

Sonntag,
10:00 Uhr

,Das Sendschreiben an
Laodicea”
Friedemann
Wunderlich

Mit den Referenten der
Sudosteuropamission Br. Resul und
dem Missionsleiter Friedemann
Wunderlich sprechen zwei
Personen, die Uber vielfaltige
Erfahrungen in der Begegnung mit Glaubenden
anderer Religionen verfigen. Auf der Grundlage
der Bibel geben sie Orientierung fur die aktuelle
Herausforderung.

9

Samstag

22. Oktober 2016, ab 17:00 Uhr
Sonntag

23. Oktober 2016, um 10:00 Uhr

Evangelische Gemeinschaft

Alfred-Nobel-Str. 14
57299 Burbach-Wiirgendorf

& ©

Anmeldung zum kostenlosen
Abendessen am Samstag bitte bis
ZUm 19.10.2016 an

X

F. Gudelius 0 27 35 / 53 36 oder
M. Hafer 02 71/ 3529 26

RegionSiegerland@bibelbund.de
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Samstag, 24. September 2016

von 10.00 -

16.00 Uhr

mit Pfarrer Reinhard Méller (Schweiz)

» Vormittag:

Fiir die Reformation um Vergebung bitten? Niemals!

» Nachmittag:

Zur Zerstorung aller biblischen Werte: Ist die Schopfungs-Ordnung Gottes

belanglos?
Ort:

Christliches Erholungsheim Waldesruhe, Auchterstr. 10,

72178 Waldachtal-Vesperweiler
Tel.: 07445 2276

Was mir der Bibelbund bedeutet

von Dirk-Herrmann Dirks, seit 50 Jahren Mitglied

dhrend meiner Ausbildung
zum Diakon in Bethel von 1954
- 1960 lernte ich auch die da-

mals alle Lehrstiihle erobernde ,,moder-
ne Theologie” kennen. Sie hat leider auch
an der Theologischen Schule - inzwischen
umbenannt in Kirchliche Hochschule -,
die von Vater Bodelschwingh 1905 als
Glaubenshort wider den Liberalismus der
damaligen Zeit gegriindet wurde, Einzug
gehalten.
IchhattedasVorrecht,nochimletzten
halbjahrigen GrundseminarimBriiderhaus
Nazareth den Unterricht in Glaubenslehre
beim inzwischen pensionierten Pastor
D. Paul Tegtmeyer zu erleben, der 31
Jahre Leiter der Diakonenbruderschaft
gewesen war. Er unterrichtete uns in
seelsorgerlicher Vollmacht. Ich hore noch
heute seine Worte, die ich noch in meinen
Aufzeichnungen von mehr als 60 Jahren
finde: ,,Die methodische Frage der kriti-

schen Theologie an die Bibel heifit: ,Sollte
Gottgesagthaben?’” Wirwissen, dass einst
im Paradies die Schlange durch diese Frage
der Eva das Vertrauen zu Gottes Wort,
den Respekt und die Ehrfurcht davor zer-
setzt hat. Wissenschaftliche Theologie zur
Erforschung der Bibel muss sein. Wir wol-
len sie nicht entbehren. Aber wir konnen
niemals der jeweils herrschenden Methode
bestimmter wissenschaftlicher Arbeit und
Erkenntnissen das Bestimmungsrecht
tiber unser Vertrauensverhaltnis der Schrift
zuerkennen. Die Theologie kann hochs-
tens Gehilfin unseres Wachstums in der
Erkenntnis der Bibel sein. Unser eigentli-
cher Lehrer mit vollméachtiger Autoritit ist
der Heilige Geist, der den Glauben in alle
Wahrheit des biblischen Wortes leitet. Zu
allen Zeiten gab es solche ,,Sachwalter®
unter den Theologen, die sich das Recht
herausnehmen, zu entscheiden, was im
groRen Haushalt Gottes stattfinden diir-
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3/2016 und Dank hat es auch immer ei-
nige wenige Theologen gege-
ben, die ihren ernsten Widerspruch gegen
Methode und Ergebnis solcher modernen
Schriftforschung erhoben.

Ist die Methode falsch, muss auch das
Ergebnis falsch sein. Paulus schrieb an die
Gemeinde in Korinth, dass den Juden eine
Decke {iber Auge und Herz hinge, wenn
sie die Bibel lesen. Er fiigte hinzu: ,Wenn
sie sich bekehrten zu dem Herrn, so wiir-
de die Decke abgetan”. Ohne den Heiligen
Geist tragen auch wir Christen diese Decke
tiber unserem Glauben und Erkennen.
Wissenschaftliche Methoden sind oft
im Lauf der Zeiten fiir das Verstehen der
Schrift zu solch einer Decke geworden. Die
Decke wurde immer dann abgetan, wenn
Menschen sich zu Jesus bekehrten. Und
wie geschieht solches? Es gibt nur einen
einzigen Weg, der Verheifung hat, und der
heilt geistgewirkte BufRe. Das gilt auch fiir
Professoren und Doktoren der Theologie.
Hinwendung zum Herrn durch das Wort
und im Geist ist der Anfang aller Theologie,
auch der Lehre vom Wort Gottes.

1958 fand ich nach dem Gottesdienst
auf der Aullenstation Heimathof am Trup-
peniibungsplatz in der Senne zwischen
Bielefeld und Paderborn ein Heft des
Bibelbundes mit dem Titel ,Nach dem
Gesetz und Zeugnis”. Beim Studieren die-
ses Blattes ging mir das Herz auf, fand ich
doch von Vitern und lebenden Theologen
wortgetreue Artikel, die mir Mut gaben, die
scheinbar wissenschaftlichen Argumente
von Theologen wie Giinter Bornkamm
oder Ethelbert Stauffer zu durchschauen.

Im Kreise meiner 21 Mitbriider im
Oberseminar waren wir — Gott sei Dank —
zu zweit, die auf verschiedenen Wegen, z.B.
tiber Heinrich Kemner, dem Griinder des

Glaubenswerkes Krelingen,
zur gleichen Bibelhaltung ka-
men. 1965 oder 66 nahm ich v
dann, nach Familiengriindung in Miihltal
bei Darmstadt, an einer Bibelbundtagung
in Dortmund teil, wo ich Bruder
Kiilling und den Liebenzeller Missionar
Hildebrand kennenlernte. Die Tagung
fand damals in der Reinoldi-Kirche mit
Begriifungsansprache durch den Prases
der Westfilischen Landeskirche Ernst
Wilm statt.

Mein schriftliches Aufnahmegesuch
mit ordentlicher Begriindung wurde vom
Vorstand genehmigt und ich wurde un-
ter der Mitgliedsnummer 1905 aufge-
nommen. Nun war ich Mitglied in einem
Kreis bibelglaubiger Kinder Gottes, bekam
Nahrung durch ,Bibel und Gemeinde”
und nahm an vielen Tagungen teil, durch
die mein Vertrauen in Gottes fehlerfrei-
es und irrtumsloses, inspiriertes Wort be-
festigt wurde. Ich wurde spiter besonders
durch die tiefschiirfenden Vortrdge des
Theologischen Referenten des Bibelbundes
Dr. Bernhard Kaiser gesegnet.

Leider musste ich in meinem Leben
mit tiber 80 Jahren immer wieder feststel-
len, dass bei vielen Christen die gemaRig-
te Bibelkritik eine verhdngnisvolle Rolle
spielt, woran die Trennung von Jesus und
der Bibel nicht unschuldig ist.

Da der Versucher immer auf der
Lauer liegt, uns das Ziel zu verriicken,
was ihm auch durch Stolpern im Alltag ge-
lingt, rufe ich allen das Wort Philipp Jakob
Speners zu: ,,Der Teufel ldsst sich gern die
strammste Verteidigung der Orthodoxie
gefallen, wenn nur die, die sie verteidi-
gen, ihm im Leben dienen.” Darum den-
ke ich viel nach tiber Augustins Wort: ,Wer
nicht geistlich bis ins Fleisch wird, der wird
fleischlich bis in den Geist.” W
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Das 1. Buch der Bibel

Warum sollte Moses

nicht sein Verfasser sein?

Der zweite Beitrag in unserer Reihe zur Auslegung des Buches Genesis konzentriert sich auf
die Verfasserfrage. Es gibt zahlreiche gute Argumente datfiir, das erste Buch der Bibel als
Werk aus der Verfasserschaftvon Moses anzusehen. Die Argumente aus der Vergangenheit,
die heute meistin Zweifel gezogen werden, lohnen eine erneute Betrachtung. Es macht ndm-
lich fiir die Auslegung des 1. Mosebuches einen grofien Unterschied, ob es als Endergebnis
eines mehrstufigen Entstehungsprozesses, der iiber Jahrhunderte gegangen sein soll, an-
gesehen wird, oder ob man darin das prophetische Werk des Mannes Gottes sieht, dem in
der Bibel eine besondere Stellung zugemessen ist.

den Entwicklung und Argumente der

Pentateuch-Kritik untersucht. Dabei
ist deutlich geworden, dass es keine zwin-
genden Griinde gibt, einen mehrstufigen
Entstehungsprozess der fiinf Blicher Mose
anzunehmen. Vielmehr fiihrten die tiber-
lieferungs-, traditions- und literarkriti-
schen Spekulationen in der alttestament-
lichen Wissenschaft zu einer mittlerweile
uniiberschaubaren Vielfalt an Modellen',
die letztlich nur in einem Punkt tiberein-
stimmen: dass der Pentateuch nicht von
Mose stammen konne. Das wurde lange
Zeit ganz anders gesehen.

Im ersten Teil der Genesis-Reihe wur-

Die urspriingliche
Urkundenhypothese

Bereits innerhalb des Pentateuch selbst
gibt es Texte, nach denen Gott Mose mit der

1 Victor Hamilton bemerkt, dass Theorien {iber
die Herkunft der Genesis ,,grow like the old
pagan pantheons®. The Book of Genesis.
a.a.0.S.38.

Verschriftlichung be- Daniel Facius
stimmter Ereignisse
beauftragt hat?. So
heift es in Ex 17,14
im Anschluss an
den Sieg {iiber die
Amalekiter: , Und
der Herr sprach zu
Mose: Schreibe dies
zum Gedichtnis in ein Buch und prige es
Josua ein.“ Hier haben wir das erste Mal in
der Geschichte Israels einen Hinweis dar-
auf, dass etwas niedergeschrieben werden
soll®. Auch wenn unklar bleibt, welches
,,Buch“* genau gemeint ist>, scheint doch

Dr. Daniel Facius,

Jg. 1981, Theologe
(M.Th., South African
Theological Seminary),
verheiratet, 3 Kinder
Schreiben Sie an:
facius@bibelbund.de

2 Gleason Archer wundert sich zu Recht dar-
iiber, dass Julius von Wellhausen in seinen
Prolegomena in keiner Weise auf eine der
folgenden Belegstellen eingeht. A Survey of
Old Testament Introduction. a.a.0. S. 94.

3 Benno Jacob. Das Buch Exodus. Calwer:
Stuttgart, 1997. S.497.

4  Wortlich ,,das“ Buch.

5 Vgl. etwa Carl Friedrich Keil. Genesis
und Exodus. a.a.0. S. S. 483 (,,das fiir die
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Klar zu sein, ,,dass die Erzdhlung
und das Gotteswort der Tora
einverleibt werden sollten, wie
es ja auch geschehen ist“®. Exodus 24 be-
richtet tiber den Bundesschluss am Sinai.
Nachdem sich das Volk verpflichtet hat, die
Worte und Rechtsordnungen Jahwes zu
befolgen, heildt es (V.4): ,,Da schrieb Mose
alle Worte des Herrn nieder.“ Das Ergebnis
dieses Prozesses wird , das Buch des
Bundes“ (V.7) genannt’. In Ex 34, 27 fin-
det sich erneut ein Befehl Gottes an Mose:
,,Schreib dir diese Worte auf.“ Indirekt for-
muliert wird eine solche Aufforderung im

Aufzeichnung der herrlichen Gottestaten
bestimmte Buch®). Walter Kaiser. Exodus.
The Expositor's Bible Commentary. Volume
2. a.a.0. S. 410, der anmerkt, dass der be-
stimmte Artikel ,,expresses a special or well-
known scroll“. Benno Jacob. Das Buch
Exodus. a.a.0. S. 497 (,,Das Buch kann we-
der das ,Buch der Kriege Gottes‘ sein (...)
noch die Tora®).

6 Benno Jacob. Das Buch Exodus. a.a.O. S.
497.

7 Umstritten ist, was genau Inhalt dieses
Buches ist. Benno Jacob ist der Auffassung,
dass dieses Buch ,einzig und allein die
Gottesworte von 22,16 an“ enthielt, demzu-
folge nicht mehr war als ,,ein einzelnes Blatt
mit 47 Versen“, das besser ,,Schriftstiick des
Bundes“ genannt werden sollte. Das Buch
Exodus. a.a.0. S. 749. Anders etwa Walter
Kaiser, der auch Ex 19 und den Dekalog aus
Ex 20 zum Inhalt des Buches zdhlt. Exodus.
The Expositor's Bible Commentary. Volume
2.a.a.0.8S.449. Nach der heute wohl am wei-
testen verbreiteten Auffassung ist unter dem
Begriff die Rechtssatzsammlung Ex 20,22 —
23,33 zu verstehen. Ludger Schwienhorst-
Schonberger. Das Bundesbuch (Ex 20,22-
23,33). Studien zu seiner Entstechung und
Theologie. De Gruyter: Berlin 1990. Yuichi
Osumi. Die Kompositionsgeschichte des
Bundesbuches  Exodus  20,22b-23,33.
Vandenhoeck & Ruprecht: Géttingen, 1991.
Nach Eckart Otto endet des Bundesbuch
mit Ex 23, 13 (oder 19). ,,Bundesbuch®. Sp.
1876-1877,in: RGG*, Band 1, hier Sp. 1876.

Daniel Facius

Hinblick auf die %
Wanderungen und

Lagerplatze  der

Israeliten, die Mose ,,nach dem Befehl des
Herrn“ aufschrieb (Num 33,2). Nicht ganz
zufillig weit am Ende des Pentateuch fin-
det sich die Bemerkung, dass Mose ,,dies
Gesetz“ schrieb und den Priestern {iber-
gab (Dtn 31,9), womit er ,nicht das fer-
tige Gesetzbuch ganz aus den Hinden
geben wollte, sondern diese Ubergabe
nur eine Uberweisung der Torah war an
die Personen, welche dafiir sorgen soll-
ten, dass das geschriebene Gesetz in der
Zukunft dem Volke als die Richtschnur sei-
nes Tuns und Lassens vorgehalten und vor-
gelesen wiirde“®. Und als wiirden kompo-
sitionsgeschichtliche Theorien antizipiert,
heiflt es in aller Deutlichkeit (Dtn 31,24),
dass Mose ,,damit fertig war, die Worte
dieses Gesetzes vollstdndig in ein Buch zu
schreiben®. Das hier verwendete Verb 52
(kalah) bedeutet ,etwas beenden, etwas
fertigstellen“® und wird auch in Gen 2,1 in
Bezug auf Gottes Schdpfungswerk verwen-
det. Um den Gedanken der Vollstdndigkeit
noch klarer zum Ausdruck zu bringen,
wird er mit anderen Worten wiederholt:
onn W (ad tumam), ,bis sie fertig wa-
ren“, zeichnete Mose die Worte ,,dieses
Gesetzes“ (PN~ , hatorah hasot)
auf. Mose produzierte keine Quellen oder
Fragmente. Er schrieb ein Buch, und er
schrieb es fertig.

8 Carl Friedrich Keil. Leviticus, Numeri und
Deuteromium. a.a.0. S. 549f.

9 William Domeris/Cornelis vam Dam.
“mbs“. S. 641-643 in: Willem VanGemeren
(Hrsg.). New International Dictionary of
Old Testament Theology and Exegesis.
Volume 2. a.a.0. S. 641 (“bring a process to
completion™).



Warum nicht Mose? 1

Die alttestamentliche
Urkundenhypothese

Das Alte Testament enthilt auch aufer-
halb des Pentateuch Hinweise auf des-
sen Entstehung und Verfasserschaft. Die
Formulierung ,,das Buch dieses Gesetzes®
taucht friihzeitig in Jos 1,8 wieder auf, wo
Josua aufgefordert wird, es Tag und Nacht
zu betrachten und alles zu tun, was dar-
in geschrieben steht. Diese Aufforderung
setzt die Existenz eines fertiggestellten,
kohédrenten Gesamtwerks voraus, wobei
schon aufgrund der gewihlten, an Dtn
31,24 angelehnten Formulierung kein
Zweifel daran bestehen kann, dass hier auf
die von Mose in Buchform festgehaltenen
Gesetze Gottes Bezug genommen wird.
»,Das Gesetz“ ist hier und auch spi-
ter immer das Gesetz, ,das dir Mose,
mein Knecht, geboten hat“ (Jos 1,7), ,,das
Gesetzbuch des Mose“ (Jos 8,31) oder kurz
»das Gesetz des Mose“ (Jos 8,32). Auch im
Verlauf der weiteren Geschichte Israels

wird der Pentateuch

Der Pentateuch mit diesem Begriff
ist durch bezeichnet. David
iiberwil- gebot Salomo, sich
tigenden an hG;)ttes Gebote

. zu halten ,wie ge-
textlichen schrieben steht
Be_func,] eng im Gesetz des
mitseinem  \j5e« (1Kon 2,3).
Verfasser Mose Kgnig Amazja lieR
verkniipft. die Kinder von

Totschldgern leben,
,wie geschrieben steht im Gesetzbuch des
Mose® (2Kon 14,6; vgl. 2Chr 25,4). Hiskia
hielt die ,,Gebote, die der Herr dem Mose
geboten hatte® (2Kon 18,6), Manasse da-
gegen Ubertritt ,das ganze Gesetz, das
mein Knecht Mose ihnen geboten hat®
(2K0n 21,8). Josia richtet sich von ganzem

Herzen ,nach dem Gesetz des Bibelund
. - . "~ Gemeinde
Mose“ (2K6n 23,25) undlieB die 372016

Opfer so darbringen, ,,wie es ge-

schrieben steht im Buch des Mose® (2Chr
35,12). Gleiches wird von Jeschua berich-
tet (Esra 3,2), wihrend es von den Altesten
der Juden heillt, dass sie die Priester be-
stellten ,,wie esim Buch des Mose geschrie-
ben steht” (Esra 6,18). Esra liest aus dem
»Buch des Gesetzes des Mose“ vor (Neh
8,1) und auch Nehemia beschiftigt sich
mit ,dem Buch des Mose“ (Neh 13,1).
Der Prophet Daniel fiihrt das Ungliick, das
Israel getroffen hat, auf das zuriick, was
»geschrieben steht im Gesetz des Mose®
(Dan 9,11+13), und das Alte Testament
schliefft mit der Aufforderung Gottes, ,,an
das Gesetz meines Knechtes Mose“ zu
denken (Mal 3,22). Diese Beispicle zei-
gen, dass der Pentateuch durch tiberwil-
tigenden textlichen Befund derart eng mit
seinem Verfasser Mose verkniipft ist, dass
»Gesetz des Mose® als Synonym fiir ihn
verwendet wurde!®.

Die jidische Urkundenhypothese

Auch die jiidischen Quellen bestétigen die
mosaische Herkunft des Pentateuch. Sie
betonenjedoch weniger die Verfasserschaft
durch Mose, als vielmehr dessen
Mittlerschaft!!. So heifit es beispielswei-
se im apokryphen 3. Buch Ezra 9,39'%

10 Vgl. auch Gleason Archer. A Survey of Old
Testament Introduction. a.a.0. S. 94 (“The
authorship of the Torah is always attributed
personally to Moses™).

11 Vgl. Craig Keener. The Gospel of John. Baker
Academic: Grand Rapids, 2003. Band 1. S.
422 mit Quellenangaben. C.K. Barrett. The
Gospel according to St. John. John Knox
Press: Philadelphia, 19782. S. 169.

12 Die Bezeichnung des Buches variiert. Im
englischsprachigen Raum findet sich die
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Bibelund  (jq gie forderten Esra, den
Gemeinde .

3/2016 Hohenpriester und Vorleser auf,

das Gesetz des Mose herzubrin-
gen, das durch den Herrn, den Gott Israels
gegeben worden war.“ Das auf hebriische
Quellen zuriickgehende ,,Buch der bibli-
schen Altertiimer“, welches aufgrund ei-
ner wohl fehlerhaften Autorenzuordnung
,»Pseudo-Philo“ genannt wird, erzihlt Ex
19 wie folgt nach: ,,Und Gott sprach zu
Mose: (...) Und ich will meine Worte in dei-
nen Mund geben und du sollst mein Volk er-
leuchten. Dennich habe in deine Hande ein
ewiges Gesetz gelegt, durch dasich die gan-
ze Welt richten werde.“!® Auch in dem rab-
binischen Kommentarwerk zur Mischna
Avot, das man Rabbi Nathan zuschreibt,
wird Mose als der Empfinger des Gesetzes
dargestellt: ,,Nachdem Mose in der Wolke
geheiligt worden war, nahm er das Gesetz
entgegen.“!* Im Sifre Deuteronomium, ei-
ner halachischen Auslegung (Midrasch)
zum 5. Buch Mose aus der Schule Rabbi
Jischmaels, wird dieser Sachverhalt eben-
falls formuliert: ,,Gelobt sei der Herr, der
Israel die Torah gegeben hat durch Mose,
unseren Lehrer.“®> Das wahrscheinlich
bedeutendste jiidische Lehrwerk, der
Babylonische Talmud, tiberliefert eine Art
rabbinische Diskussion. Einigkeit herrscht

Bezeichnung 1Esdras. Ebenfalls geldufig ist
der Titel Esdras A'.

13 Liber ~ Antiquitatum  Biblicarum
Ubersetzung durch den Autor.

14 Abot R. Nat 1A, hier ibersetzt nach der latei-
nischen Ausgabe Tractatus de Patribus. G &
H. Eversden: London, 1654. S. 1 (,legem e
Sinai accepit®).

15 Sifre Deut. 305.1, hier {ibersetzt nach Jacob
Neusner. A Theological Commentary to
the Midrash: Sifre to Numbers and Sifre to
Deuteronomy. University Press of America:
Lanham, 2001. S. 110.

11,2;

Daniel Facius

dabei {iiber einen %
Sachverhalt!s:

,Die Torah wurde

(nur) dem Mose gegeben.“ Dabei geht die
jidische Lehre zunidchst davon aus, dass
Gott dem Mose die Torah miindlich wei-
tergegeben hat: ,Wie wurde die Lehre wei-
tergegeben? Mose lernte aus dem Mund
der Macht (Gottes).“!” Die so empfange-
ne Offenbarung wurde sodann von Mose
verschriftlicht, wie etwa Rabbi Jochanan
lehrt: ,,Als Mose beim Schreiben der Tora
war, schrieb er das Werk jedes einzelnen
Tages.“!® Auch die apokryphen Schriften
Jesus Sirach und 2Makkabder bestétigen
diesen Sachverhalt!.

Selbst jiidische Sekten wie die
Essener haben diesen Konsens nicht
in Frage gestellt. Die Gemeinderegel
aus Qumran beispielsweise fordert die
Gemeinschaft auf, das in Gottes Augen
Richtige zu tun, ,,wie er befohlen hat durch
Mose und durch alle seine Knechte.“?

16 Bab. Talmud, Nedarim 38a (R. Jose). Vgl.
auch R. Johanan: ,Fiinfzig Pforten der
Einsicht wurden in der Welt geschaffen. Alle
aulier einer sind dem Mose gegeben®.

17 Zitiert nach Giinter Stemberger. Der
Talmud. C.H. Beck: Miinchen, 19943. S. 29.
Diese Theorie gilt bisweilen als Begriindung
fir die Berechtigung der Rabbinen,
Vorschriften mit schwacher oder vollig feh-
lender biblischer Basis durch eine miind-
liche Traditionskette tiber Mose bis hin zu
Gott zuriickzuverfolgen. Ebd. S. 74.

18 Zitiert aus dem Midrasch Rabba zu Genesis
und Megillot nach Giinter Stemberger.
Midrasch. Vom Umgang der Rabbinen mit
der Bibel. C.H. Beck: Miinchen, 1989. S. 95.

19 Vgl. Sirach 45,5: ,In seine (=Moses) Hand
legte er die Gebote, die Lehre voll Leben und
Einsicht“und 2Makk 7,30: ,,Ich hore auf das
Gebot des Gesetzes, das unsern Vitern durch
Mose gegeben ist*“.

20 1 QS 1,3 und inhaltsgleich 8,15. Das Gesetz
ist ,,das Gesetz des Mose* (1QS 5,8; 8,22;
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Auch die Damaskusschrift zitiert aus dem
Pentateuch mit der Einleitung ,,Mose aber
hat gesprochen.“?! Die Gesetze Gottes sind
solche, ,,die er durch Mose und auch durch
seinen heiligen Gesalbten gegeben hatte“?2,

Nicht unerwidhnt bleiben soll die
Auffassung zweier groRer jlidischer
Autoritédten des 1. Jahrhunderts. Philo von
Alexandria, der eine Mose-Biographie ver-
fasst hat, rithmt die Fahigkeiten des Mose
und schreibt sodann: ,Das wissen die
Leser der heiligen Biicher, die er, wenn er
diese Eigenschaften nicht besessen hat-
te, nicht unter Anleitung Gottes hitte
schreiben und (...) tiberliefern konnen.“%
Flavius Josephus wiederum berichtet
in seinen ,Jidischen Altertimern®“ im
Zusammenhang mit dem Tod des Mose:
,,Plotzlich stand eine Wolke tiber ihm, und
er verschwand in einem bestimmten Tal,
auch wenn er in den Heiligen Biichern
schrieb, er sei gestorben. Das geschah
aus Angst, jemand konne es wagen zu be-
haupten, er sei aufgrund seiner aufRerge-
wohnlichen Tugend zu Gott gegangen.“?*
Mitte des 12. Jahrhunderts fasst der jii-
dische Philosoph Maimonides die jiidi-
sche Lehre daher so zusammen: ,Die
Torah, die uns heute vorliegt, ist diesel-
be, die Mose von Gott diktiert wurde.“?

4Q1742,2f.)
21 CD5,8; dhnlich 8,14 und 19,26.

22 CD 5,21-6,1. Vgl. auch 15,2.9.12; 16.2.5
(,,Torah des Mose“).

23 Philon. De Vita Mosis. Zweites Buch. 2,11,
hier zitiert nach der Ubersetzung von Benno
Badt, herausgegeben von Leopold Cohn. H.
& M. Marcus: Breslau, 1909. S. 300.

24 Josephus. Antiquitates ludaicae. IV, 8, 48.

25 Maimonides. Kommentar zur Mishnah.
Sanhedrin 11:1. Artikel 8. Er schreibt wei-
ter: ,Wir wissen nicht genau, wie die Torah
an Mose iibermittelt wurde, aber als dies

Es bliebe noch darauf hin- g ::li'::ji
zuweisen, dass die Rabbinen — 37016

im Gegensatz zu Josephus —iiber

die Verse Dtn 34, 5-12 gestolpert sind, die
den Tod des Mose festhalten. Sie sahen die-
sen Bericht jedoch nicht als Widerlegung
der mosaischen Verfasserschaft an.
Vielmehr notiert der Babylonische Talmud:
Wer verfasste die Schriften? Mose schrieb
sein eigenes Buch, die Erzdhlung tiiber
Balaam und das Buch Hiob. Josua schrieb
das Buch, das seinen Namen trigt und
die letzten acht Verse des Pentateuch.“?

Die neutestamentliche
Urkundenhypothese

Jesus und seine Jiinger haben sich mit
zahlreichen Aussagen des Pentateuch
auseinandergesetzt. Jesus nimmt in Mt
8,4 auf Lev 14,2-32 Bezug, wenn er den
Aussitzigen anweist, die Gabe zu opfern,
,,die Mose befohlen hat“?”. Die Jiinger grei-
fen Dtn 24,1-5 auf, wenn sie Jesus danach
fragen, warum Mose Scheidung erlaubt
hat (Mt 19,7; vgl. auch die Antwort Jesu in
V. 8). Die Sadduzier wollen Jesus mit der
Vorschrift aus Dtn 25,5+6 eine Falle stel-
len, und leiten ihre Frage mit ,,Mose hat ge-
sagt“ ein (Mt 22,24). Jesus widerlegt deren
Auffassung zur Auferstehung, indem er

geschah, schrieb Mose sie nieder wie ein
Sekretdr, der ein Diktat aufnimmt.“ Der
Babylonische Talmud vertritt hierzu auch
andere Thesen. Rabbi Jochanan etwa geht
davon aus, dass die Torah iiber einen ldnge-
ren Zeitraum durch die Verfassung kleiner
Rollen entstand, wihrend sie nach Rabbi
Simon ben Lakish am Stiick entstand.

26 Bab. Talmud, Bava Basra 14b, 17f.

27 Die synoptischen Parallelen zu den an-
gegebenen Stellen werden nicht extra
ausgewiesen.
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g;';leéi‘:]’;i Ex 3,6 zitiert (Lk 20,37): ,Dass deres  bezeugen. %
3/2016 aber die Toten auferstehen, da- Petrus zitiert in

rauf hat auch Mose gedeutet.”
In Mk 7,10 zitiert Jesus Ex 20,12 und leitet
dieses Zitat mit der Formel ,,Mose hat ge-
sagt® ein. Als Jesus den Emmausjlingern
eine Bibelarbeit hilt, notiert Lukas (Lk
24.27): ,Und er fing an bei Mose und allen
Propheten und legte ihnen aus, was in der
ganzen Schrift von ihm gesagt war.“
Grundlegend heifft es im Johannes-
prolog (Joh 1,17): ,Denn das Gesetz ist
durch Mose gegeben.“?® Der Evangelist
spricht aber auch explizit von einer Ver-
schriftlichung, etwa in Joh 1,45 (,Wir ha-
benden gefunden, vondem Mose im Gesetz
und die Propheten geschrieben haben®)
und Joh 5,46 (,Wenn ihr Mose glaubtet, so
glaubtet ihr auch mir; denn er hat von mir
geschrieben®). Mit dieser klaren Stellung-
nahme, nachdem Mose von ihm geschrie-
ben habe, bestitigt Jesus seine jlidischen
Zeitgenossen in ihrer Tradition, die den
Pentateuch Mose zuschrieb® — und ruft
dazu auf, ,,seinen Schriften“* (!) zu glau-
ben. Auch die rhetorische Frage in Joh 7,19
(,,Hat euch nicht Mose das Gesetz gege-
ben?“) unterstreicht die Auffassung Jesu.
Es iiberrascht vor diesem Hinter-
grund nicht, dass auch die sonstigen
Schriften des Neuen Testaments nichts an-

28 Man bemerke die an 3Esra 9,39 angelehn-
te Verwendung des ,passivum divinum®.
Auch hier steht die Mittlerschaft Mose im
Vordergrund.

29 Vgl. Craig Keener. The Gospel of John. a.a.0.
S. 482, Fn. 496 (“First-century Jews attribu-
ted the Pentateuch to Moses”). Siehe auch
Joh 9,29: Wir wissen, dass Gott zu Mose ge-
redet hat“.

30 Griechisch ékeivov ypappaoid Das Wort be-
deutet im Singular ,,Buchstabe“, im Plural je
nach Zusammenhang Brief, Schriften oder
Buch.

Apg 3,22 aus dem
Buch Deuteronomium und leitet das Zitat
mit ,,Mose hat gesagt“ein. Stephanustutes
ihm gleich (Apg 7,37). Paulus sagte nichts,
,,als was auch die Propheten und Mose ge-
redet haben“ (Apg. 26,22). In R6m 10,5 zi-
tiert er Lev 18,5 mit der Bemerkung, dass
Mose von der Gerechtigkeit, die aus dem
Gesetz kommt, schreibt®!. In 2Kor 3,15
nimmt er auf die synagogale Schriftlesung
Bezug, wo ,Mose gelesen wird“.
Will man nicht Jesus und den
Aposteln eine bewusste oder versehent-
liche Ubernahme fehlerhafter jiidischer
Traditionen bescheinigen — eine einiger-
malien absurde Theorie, die zugleich das
neutestamentliche Christuszeugnis als
Ganzes verwerfen muss —, so geniigt allein
die Haltung des Gottessohnes und seiner
Apostel, um die mosaische Verfasserschaft
des Pentateuch fiir erwiesen zu halten®.
Dies gilt im Ubrigen ausdriicklich auch
fiir die Genesis, die zum einen als Teil der
Torah galt®®, zum anderen, jedenfalls in-
direkt, Gegenstand der Bezugnahme ist.

31 Vgl.im Ubrigen Rém 9,15 (,,Denn er spricht
zu Mose“) und Rom 10,19 (,Als erster
spricht Mose“).

32 Vgl. Gleason Archer. A Survey of Old
Testament Introduction. a.a.0. S. 94 (“It
is hard to see how anyone can embrace the
Documentary Theory (...) without attribu-
ting either falsehood or error to Christ and
the apostles™).

33 Das bestitigt auch Arnold Fruchtenbaum.
Das 1. Buch Mose. Kapitel 1-11. CMD:
Hiinfeld, 20123. S. 3. Die dann folgen-
de Aussage, Genesis werde Mose ,,deshalb
nicht zugeschrieben, weil er dafiir in erster
Linie elf Familiendokumente zusammen-
stellte“, ist daher missverstindlich.

34 Vgl. dazu Mk 10,3ff., wo Jesus seine Frage
~Was hat euch Mose geboten?“ mit Zitaten
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Die Plausibilitat der mosaischen
Verfasserschaft

Eine weitere objektive Methode zur
Bestimmung der  Herkunft eines
Dokuments ist die Beachtung textinter-
ner Hinweise. Es stellt sich also die Frage,
ob der Text des Pentateuch Anhaltspunkte
enthilt, die eine mosaische Verfasserschaft
plausibel machen. Niemand hat sich um
die Beantwortung dieser Frage verdienter
gemacht als der britische Archéologe und
Agyptologe Kenneth Kitchen. In seinem
grundlegenden Werk ,,On the Reliability
of the Old Testament“ hat er zahlreiche
Nachweise und Argumente zusammenge-
tragen, die die Vertrauenswiirdigkeit des
Alten Testaments belegen.

Nach einer ausfiihrlichen Analyse
der Bundesdokumente aus Exodus,
Leviticus und Deuteronomium, deren for-
male Ahnlichkeit mit altorientalischen
Bundesformularen herausgestellt wird, er-
klart Kitchen, diese Texte seien im spéte-
ren zweiten Jahrtausend v. Chr. entstan-
den und wiesen einen derart hohen diplo-
matischen Abstraktionsgrad auf, dass sie
unmoglich von einfachen Hebréern hitten
verfasst werden konnen®. Ihre Existenz sei
nur durch einen Autor erkldrbar, der am
agyptischen Hof im Ost-Delta gelebt und
Erfahrungen mit Bundesvertrigen und

aus Gen 1,27 und 2,24 beantwortet.

35 Kenneth Kitchen. On the Reliability of the
Old Testament. Grand Rapids: Eerdmans,
2006. Der Brunnen-Verlag hat das Werk
auch dem deutschen Leser unter dem Titel
Das Alte Testament und der Vordere Orient
zugdnglich gemacht.

36 Kenneth Kitchen. a.a.0. S. 295 (“high-level
diplomatic abstractions”; “belong to the late
second millennium and not later”).

ihrer Form gemacht?”, sowie g::é;:,r:ji
Kenntnisse der semitischen 372016

Gebrauche besessen habe. Mit
anderen Worten:
,Um die vorliegenden Fakten zu erkléren,
wird dringend jemand benétigt, der dem
Helden der biblischen Tradition, Mose, er-
schreckend nah kommt.“
Seine weiteren Ergebnisse fasst er
wie folgt zusammen33:

» Ausziige wie der israelitische Exodus
sind vom 18. Jh. v. Chr. an gut bezeugt.

» Israel sowie Edom und Moab werden
in dgyptischen Dokumenten kurz vor
1200 v. Chr. erwéhnt.

» Die von Ramses I. begriindete 19.
Dynastie markierte eine besonders
kosmopolitische Epoche der &gypti-
schen Geschichte und Kultur. Auf allen
Ebenen der dgyptischen Gesellschaft
gab es zahlreiche Semiten, vom Hof des
Pharao bis hinunter zu den Sklaven.

37 Der dgyptische Hintergrund des Pentateuch-
Verfassers wird grundlegend herausgear-
beitet von Ernst Wilhelm Hengstenberg.
Die Biicher Mose's und Aegypten: nebst einer
Beilage: Manetho und die Hyksos. Ludwig
Oehmigke: Berlin, 1841. Vgl. auch John J.
Davis. Moses and the Gods of Egypt. Studies
in the Book of Exodus. Baker Book House:
Grand Rapids, 1971 und Gleason Archer. A
Survey of Old Testament Introduction. a.a.0.
S. 94-100. Die sprachlichen Facetten be-
leuchtet Abraham Yahuda. The Language of
the Pentateuch in its Relation to Egyptian.
Oxford University Press: New York,
1933. Ein schoner Uberblick findet sich
bei Bernhard KnieR. ,,Schrieb Mose den
Pentateuch?“ S. 2-6 in: Biblisch Glauben,
Denken, Leben 41 (1998).

38 Kenneth Kitchen. a.a.O. S. 311-312. Vgl.
dazu auch Charles Feinberg. The Autorship
of the Pentateuch. S. 13-26 in: R. A.
Torrey/C. L. Feinberg/W. W. Wiersbe. The
Fundamentals. The Classic Sourcebook
of Foundational Biblical Truths. Kregel
Publications: Grand Rapids, 1990. S. 25.
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Die Reiseberichte von
Exodus bis Deuteronomium
sind keine Fantasien, sondern

spiegeln Realitdten wieder. Zahlreiche
Details® erfordern echte Ortskenntnis,
die sich nicht durch Buchwissen aus
Jerusalem oder Babylon ersetzen lésst.

» Dass Israel nicht die nordliche Route
nach Kanaan wihlte, lag an der dorti-
gen militdrischen Présenz Agyptens im
13.Jh. v.Chr.

» Die Stiftshiitte ist ein altes semiti-
sches Konzept aus dem Zeitraum vor
1000 v. Chr., das mit Hilfe dgyptischer
Technologie umgesetzt wurde.

» Zahlreiche Primarquellen bestétigen,
dass Form und Inhalt des Sinai-Bundes
zeitlich allein zum spdten zweiten
Jahrtausend v.Chr. passen.

Auch wenn diese Fakten nicht aus-
reichen mogen, um die biblischen Berichte
als wahr zu erweisen, so machen sie jeden-
falls eine historische Basis dieser Berichte
wahrscheinlich®’. Und Mose? Den ,,miiss-
te man erfinden, stiinde er nicht be-
reits zur Verfiigung“*. Hinsichtlich des
Buches Genesis nimmt Kitchen an, es
sei ,,in der jetzt uns vorliegenden Form
zur Zeit des Exodus verfasst worden“.
Der wahrscheinliche Autor? Mose*.

39 Vgl. dazu auch William E Albright. From the
Stone Age to Christianity. Monotheism and
the Historical Process Wipf & Stock: Eugene,
2003.S.242.

40 Kenneth Kitchen. a.a.O. S. 312 (,,does favor
acceptance of their having had a definite his-
torical basis®).

41 Kenneth Kitchen. a.a.0.S.312.

42 Kenneth Kitchen. The Old Testament in its
Context 1. From the Origins to the Eve of the
Exodus. TSF Bulletin 59 (1971). S. 9 (,The
most fitting author would be the man man-
dated to lead them towards that destiny, na-
mely Moses®).

Daniel Facius

Evangelikale
auf dem
Rickzug?

e

Angesichts der tiberwiltigen-
den Argumente fiir eine mosaische
Verfasserschaft muss es verwundern,
dass selbst evangelikale Autoren immer
haufiger auf die unwissenschaftlichen
Spekulationen ihrer sdkularen Kollegen
umschwenken. Auch wenn die mosaische
Verfasserschaft nicht vollstédndig in Abrede
gestellt wird, soll Mose nur noch fiir den
tiberwiegenden Teil des Pentateuch verant-
wortlich sein. Der Bericht {iber Moses Tod
und die ,,Bis zu diesem Tag“~-Wendung wi-
ren moglicherwei-
se ,nur die Spitze
des Eisbergs. Es

Ist der
Pentateuch nur

konnte Dbetricht- .
liche  redaktio- €in Produkt einer
nelle  Aktivitdten glaubenden
bis in die spites- Gemeinde

te Periode alt- durch viele
testamentlicher  Jahrhunderte?

Geschichte gege-
ben haben“*.

Der am Moody Bible Institute
lehrende John Walton, eine der groR-
ten evangelikalen Kapazititen auf dem
Gebiet des Alten Testaments, hilt hin-
sichtlich des Buches Exodus nur die vier
Einheiten 15,1-21; 17,8-16; 19,1-24,18;
34,1-28 fiir mosaisch. Angesichts seiner
These, dass die weiteren Berichte von ei-
nem spiteren Redaktor ergidnzt worden
seien, ist sein Fazit, das Buch Exodus sei
,substantiell das literarische Produkt des

43 Das vermuten Tremper Longman/
Raymond Dillard. An Introduction to the Old
Testament. Zondervan: Grand Rapids, 2006.
S.42.
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Mose“*, Augenwischerei. Victor Hamilton
kommentiert in der evangelikalen ,New
International Commentary“-Reihe, der
Versuch, etwas iiber den Autor der Genesis
aussagen zu wollen, sei ,,von Anfang an
zum Scheitern verurteilt” und meint, eine
evangelikale Sicht der Bibel sei nicht an
die mosaische Verfasserschaft gebunden®.
Gordon Wenham rit in seinem Kommentar
der ,Word Biblical Commentary“-Reihe
zwar zur Vorsicht hinsichtlich der moder-
nen Quellenkritik, {ibernimmt aber zahl-
reiche ihrer Annahmen*. Das als evangeli-
kal geltende Werk ,,01d Testament Survey*
erldautert, der Pentateuch sei nicht von ei-
ner Person in einer bestimmten Dekade
geschrieben worden. Er sei vielmehr ,,das
Produkt einer glaubenden Gemeinde
durch viele Jahrhunderte“V’. Ahnliches
gilt fiir fast alle als ,,evangelikal“ geltenden
Kommentare*.

44 Andrew Hill/John Walton. A Survey of the
Old Testament. Zondervan: Grand Rapids,
2009. S. 104.

45 Victor Hamilton. The Book of Genesis.
a.a.0. S. 37f. Er hilt die Ansicht von
Kitchen fiir ,,genauso hypothetisch“ wie die
Quellentheorien, verkennt dabei aber vollig,
dass Kitchen im Gegensatz zu den modernen
Spekulationen tatséchliche Quellen (!) an-
geben kann, die seine Theorie stiitzen.

46 Gordon Wenham. Word Biblical
Commentary. Volume 1. a.a.0. S. xliv.
Wenham geht von einem Haupteditor aus,
der auch auf mosaisches Material zuriickge-
griffen hat.

47 William Lasor/David Hubbard/Frederic
Bush. Old Testament Survey. a.a.0. S. 12.

48 Als Beispiele seien noch aufgefiihrt: Bill
Arnold. Genesis (New Cambridge Bible
Commentary). Cambridge University Press:
New York, 2009. John Hartley. Genesis
(New International Biblical Commentary).
Hendrickson: Peabody, 2001. James
McKeown. Genesis (The Two Horizons Old
Testament Commentary). Eerdmans: Grand
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gen Raum lassen sich solche 373016

Tendenzen nachverfolgen, wo-

bei substantielle Beitrige evangelikaler
Autoren Mangelware sind*. Auch an so
manchen evangelikalen Seminaren, etwa
in Ewersbach und Elstal, ist die Bibelkritik
langst zu Hause®. Selbst wenn die-

Rapids, 2008. Riihmliche, wenn auch vor-
sichtige Ausnahmen finden sich bei John
Sailhamer. Genesis (The Expositor's Bible
Commentary). a.a.0. S. 5 und bei Kenneth
Mathews. Genesis 1-11:26 (The New
American Commentary). a.a.0. S. 77 (mit
ausfiihrlicher Diskussion).

49 An evangelikalen Kommentaren kann hier
vor allem die Wuppertaler Studienbibel ge-
nannt werden, nach der Moses Anteil ,,an
der Niederschrift und Abfassung der Texte
in den ersten Biichern der Bibel (...) nicht zu
niedrig angesetzt werden® diirfe. Hansjorg
Braumer. Das erste Buch Mose. Brockhaus:
Wuppertal, 1983. S. 20. In der Reihe
»Edition C“ steht der Genesis-Kommentar
noch aus. Das bei Brockhaus auf Deutsch
erschienene Studienbuch Altes Testament
spricht sich zumindest grundsétzlich fiir eine
mosaische Verfasserschaft aus. Bill Arnold/
Bryan Beyer. Studienbuch Altes Testament
Brockhaus: Wuppertal, 2001. S. 69-76.
Fritz Griinzweig hilt es fiir ,,durchaus denk-
bar“, dass Mose ,,weitgehend der Verfasser
ist“. Einfiihrung in die biblischen Biicher.
Hénssler: Stuttgart, 2000. Immerhin die
eher erbaulichen Kommentare von William
MacDonald und Arno Gaebelein beken-
nen sich zur Verfasserschaft des Mose, wo-
bei insbesondere letzterer die kritischen
Hypothesen in seltener Schroffheit zuriick-
weist. Auch Arnold Fruchtenbaum hélt an
der mosaischen Verfasserschaft fest, ohne
sich mit kritischen Einwdnden zu beschafti-
gen. Das 1. Buch Mose. a.a.O. S. 2.

50 Dasstelltetwa Siegfried Zimmer—allerdings
erfreut — fest. Schadet die Bibelwissenschaft
dem Glauben? Vandenhoeck & Ruprecht:
Gottingen, 2007. S. 152 (,,Auch die grofe-
ren evangelischen Freikirchen bewerten
seit geraumer Zeit die historisch-kritische
Bibelwissenschaft positiv*).
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se evangelikalen Bibelkritiker
die anti-supernaturalisti-
schen Annahmen der sikula-
ren Kritiker nicht teilen sollten’!, leisten
sie einem unbegriindeten Misstrauen ge-
geniiber der Heiligen Schrift Vorschub.

Zurick zu den Wurzeln

Die modernen Theorien zur Entstehung
des Pentateuch sind ,Ubungen in
Zwecklosigkeit“s2, Die umfangreichen
theologischen Diskussionen der letzten
zwei Jahrhunderte haben so gut wie kein
allgemein anerkanntes Ergebnis zu Tage
gefordert, was insbesondere an der speku-
lativen Methodik liegt, die auf externe, un-
abhingige Kontrollen verzichtet oder den
tatsdchlich verfligbaren Fakten sogar offen
widerspricht™.

Solange aber ,,die biblische Kritik im
Naturalismus gefangenbleibt, kann sie sich
zur Anerkennung der Echtheit und inneren
Einheit des Pentateuch nicht erheben“,

51 So die hoffnungsvolle Ansicht von Michael
Grisanti. The Pentateuch. S. 163-169 in:
Eugene Merrill/Mark  Rooker/Michael
Grisanti. The World and the Word. a.a.O. S.
168.

52 Victor Hamilton. The Book of Genesis. a.a.O.
S. 38 (,,exercise in futility®).

53 Kenneth Kitchen. a.a.O. S. 299 (,,establis-
hed next to nothing with any surety“; ,,mas-
sive failure to seek and use external, indepen-
dant controls®). Das erkennen auch manche
Kritiker. Rolf Rendtorff etwa rdumt ein, dass
kaumverldssliche Kriterien fiir die Datierung
des Pentateuch existieren und die vorherr-
schenden Theorien rein hypothetische
Annahmen darstellen, die ihre Bedeutung
nur aufgrund eines Forschungskonsenses
gewinnen. Das iiberlieferungeschichtliche
Problem des Pentateuch. De Gruyter: Berlin,
1977.8S.169.

54 Karl Friedrich Keil. Biblischer Kommentar
tiber die fiinf Biicher Mose's. Zweiter Band:

Daniel Facius

ist also  mit %
Besserung nicht zu

rechnen. Gerade

auch angesichts des neutestamentlichen
Zeugnisses ist es kaum verstdndlich, dass
selbst evangelikale

Autoren Zweifel  Die modernen
an der mosaischen Theorien zur
Verfasserschaf‘F Entstehung des
zulgssen upd dabei Pentateuch
meinen, die Frage . - .
der Zuverldssig- sind Ubun_gen'ln
keit der Bibel kon- Zwe'ckI05|gke|t.
ne hiervon unbe- Die Fakten
riihrt bleiben. Da- rechtfertigen, die
gegen gilt es, zu Verfasserschaft
der  urspriingli- des Mose
chen Urkunden-

sachlich, aber
bestimmt zu
vertreten.

hypothese zuriick-
zukehren, die tau-
sende von Jahren
nahezu einmiitig von Juden und Christen
jeglicher Couleur vertreten wurde und
von der abzukehren es keinen objektiven
Grund gibt.

Die vorliegenden Fakten rechtferti-
gen es, diese traditionelle Auffassung sach-
lich, aber bestimmt zu vertreten und ge-
gen die modernen Spekulationen ins Feld
zu fiihren. Demnach wurde der Pentateuch
vollstdndig — oder jedenfalls nahezu voll-
stdndig> — verfasst von Mose, dem Knecht
desHerrn. ®

Leviticus, Numeri und Deuteronomium.
Dorffling und Franke: Leipzig, 1870% S.
608, der am Ende seines volumindsen
Kommentars ein kraftvolles Pladoyer fiir die
mosaische Verfasserschaft des Pentateuch
liefert.

55 Als mogliche Ausnahme ist hier an den
Bericht iiber den Tod des Mose in Dtn 34,5-
12 zu denken, der von Josua stammen
konnte.
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Wem gehért das Land Israel?

Im Nahen Osten und besonders in Israel hat auch die Landfrage einen theologischen
Hintergrund. Selbst wenn das in der aktuellen Politik nicht angesprochen wird, so diir-
fen die normativen Aussagen der Heiligen Schrift nicht iibersehen werden. Wer genau hin-
schaut, kann iiberraschende Einsichten gewinnen, zu denen gehort, dass das versprochene
Land nie leer war und der Erbbesitz mit Verpflichtungen verbunden, zuerst und besonders
der Verpflichtung, auch mit dem Gott zu leben, dem das Land und das Volk gehort.

hne Religion sind die Konflikte
des Nahen Ostens nicht erklar-
bar. Gewaltbereite Extremisten
fiihren theologische Begriindungen fiir
ihre Verhaltensweise ins Feld. Wer den
Orient verstehen will, darf den Einfluss der
Religion nicht ignorieren, besonders nicht

den des Islams und des
Judentums.

Israelis besie-
deln das umstrittene
Westjordanland  aus
wirtschaftlichen, na-
tionalistischen und
sicherheitspolitischen
Uberlegungen. Sie
untermauern ihr Ver-
halten juristisch. Theo-
logische  Argumente
werden in der politi-
schen Debatte in Israel
nur selten laut aus-
gesprochen. Aber sie
sind pridsent, wenn-
gleich ihre tatsdchliche
Bedeutung fiir die ak-
tuellen Entwicklungen
schwer einzuschitzen
ist.

Die Aussagen von
Heiligen Schriften und
religiose  Traditionen
haben einen einzigartig
normativen Charakter,
der besonders im
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3/2016 den darf. Im Folgenden soll
nachzeichnet werden, was die
Bibel auf dem Hintergrund der jiidischen
Tradition zur ,,Landfrage“ sagt.

Eine alte rabbinische Sichtweise...

Rabbi Schlomo Jitzchaki gehort zu den
Grollen unter den Bibelkommentatoren
des judischen Volks. Er wurde am 22.
Februar 1040 im franzdsischen Troyes ge-
boren, studierte und lehrte in Worms, bevor
er wieder in die Champagne zuriickkehrte,
wo er am 13. Juli 1105 verstarb. ,,Raschi®,
wie er im Hebriischen kurz

Johannes Gerloff

Willenserkldarung
Gottes und damit
Handlungsanwei-
sung fiir sein Volk. Nicht theologisch-phi-
losophische Spekulationen sind Zweck des
Wortes Gottes, sondern theologisch reflek-
tiertes Handeln des Menschen.

Deshalb stellt sich die Frage: ,,Hatte
die Thora nicht mit den Worten [aus
2. Mose 12,2] beginnen sollen: ,Dieser
Monat sei euch [der erste Monat des
Jahres!“? — Immerhin“, stellt Raschi
fest, sei das doch ,,die erste an Israel ge-
richtete Handlungsanweisung der Hei-
ligen Schrift. Welchen Sinn hat es, die
Schopfungsgeschichte an

genannt wird, (bt einen
Einfluss aus, der weit tber
seine Zeit, sein Volk und sei-
ne Religionsgemeinschaft
hinausgeht.

Seine niichterne und
wortgetreue Schriftauslegung
suchte strikt zwischen wort-

Raschi: Die
Schopfungs-
geschichte
wurde deshalb
zu Beginn der
Bibel Giberliefert,
weil der Schopfer

den Anfang der Thora zu stel-
len?“ — zumal ihre Aussagen
nur unvollstdndig scheinen,
zu Spekulationen und Streit
reizen, nichts als Denk- und
Argumentationsprobleme
verursachen?!

Der franzosisch-deut-

licher Auslegung (pschat)  in der Zukunft sche  Bibelausleger  fin-
und geistlicher Ubertragung seinem Volk det die Antwort auf sei-
(drasch) zu unterscheiden. ein Land geben ne Frage in Kapitel 111 des
Martin Luther nahm in sei- wollte, das Psalmenbuchs, in Vers 6: ,,Die

nen Bibelauslegungen wie-
derholt Bezug auf ,Rabbi
Salomon“ und zeigte ein star-
kes Bediirfnis, sich von ihm
abzugrenzen. Bis heute ist
der Raschi-Kommentar vielen jiidischen
Bibelausgaben beigedruckt.

...und: Warum die Bibel mit der
Schopfungsgeschichte beginnt

Raschi stellt seiner Auslegung der Thora
eine Uberlegung voraus, die im Folgenden
paraphrasierend wiedergegeben werden
soll. Ausjiidischer Sichtist die Thora zuerst

eigentlich von
anderen bewohnt
wird.

Kraft seiner Werke verkiindig-
te er seinem Volk“, heilit es
dort wortlich tbersetzt, ,,um
ihnen das Erbteil der Volker
zu geben.”“ Im Klartext: Die
Schopfungsgeschichte wurde deshalb
zu Beginn der Bibel iiberliefert, weil der
Schopfer einmal in der Zukunft seinem
Volk ein Land geben wollte, das eigentlich
von anderen Menschen bewohnt und ge-
nutzt wird.

In einer interessanten Mischung
aus Riickblick auf biblische Zeiten und
Ausblick auf die Zukunft seines Volkes
sieht der mittelalterliche Rabbi Schlomo
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Jitzhaki wie ,,die Nationen der Welt dem
Volk Israel vorwerfen: ,Ihr seid Rauber! Ihr
habt die Lander anderer Volkern gewalt-
sam an euch gerissen!“

Diesem Vorwurf der internationalen
Gemeinschaft soll nun das Volk Israel, so
Raschi, mit einer Antwort entgegen treten,
die aus der Schopfungsgeschichte abgelei-
tet wird:

,Die ganze Erde gehort dem Heiligen, ge-
lobt sei er! Er hat sie geschaffen. Deshalb
hat er auch das Recht, dieses Land zu ge-
ben, wem er will. Gemill seinem Willen
hat er das Land nichtjiidischen Volkern ge-
geben. Weil es ihm gefallen hat, hat er das
Land ihnen wieder abgenommen und uns
gegeben.

Das Land war nie , leer”

Bemerkenswert an dieser Auslegung der
Schopfungsgeschichte ist zunichst ein-
mal die Beobachtung, dass weder die bib-
lische noch die rabbinische Tradition da-
von ausgeht, dass das verheillene Land leer
sei, bevor Israel es besiedelte. ,,Erbteil der
Heiden“ nennt Raschi das Land Kanaan.
Niichtern stellt er sich aller zionistischen
Schwirmerei entgegen. Die Israeliten wa-
ren nie ,,Ureinwohner® des Landes Israel.
Zu keiner Zeit sind jiidische Siedler in ein
leeres, unbewohntes Land gekommen. Die
Vorstellung, das Land Israel sei ,,ein Land
ohne Volk fiir ein Volk ohne Land“, wie
der schottische Geistliche Alexander Keith
Mitte des 19. Jahrhunderts gemeint hatte?,
wird als Mythos entlarvt.

Die Bibel erwdhnt die Volksstimme

der Amalekiter, Amoriter, Anakiter,

1 Alexander Keith, The Land of Israel
According to the Covenant with Abraham,
with Isaac, and with Jacob (Edinburgh:
William Whyte and Co., 1843), 43.
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Geschuriter, Girgaschiter,
Girsiter,  Hetiter, = Hiwiter,
Jebusiter, Kadmoniter,
Kanaaniter, Kenasiter, Keniter, Perisiter
und Refaiter als Ureinwohner Kanaans.
Mose hatte sie auf symbolische, heilige,
vollkommene ,,sieben Nationen® zusam-
mengefasst, ,,die grofler und stirker sind
als* Israel (5. Mose 7,1). Und noch zur
Zeit des juddischen Konigs Josia sprach
der Prophet Zefanja (2,5) zumindest vom
Kistenstreifen als von ,Kanaan“, dem
,Philisterland“. Fiir die Zukunft weis-
sagt der Prophet Sacharja (12,3), dass
sich einmal ,,alle Volker des Landes gegen
Jerusalem versammeln“ werden.
Uberhaupt scheint die Thora des
Mose davon auszugehen, dass auch nach
einer Landnahme
durchdielsraeliten
Menschen anderer
Abstammung und
Kultur im verhei-
Renen Land ansas-
sig sein wiirden.
Andernfalls  wi-
ren der Grundsatz,
dem ,,Fremdling*
gleiche Rechte (3.
Mose 24,22) und gar ein Erbteil zu gewah-
ren (Hesekiel 47,221.), oder die Anweisung
dem Ausldnder — neben Witwen und
Waisen — den Zehnten zu geben (5. Mose
14,28f.; 26,12-15) wenig sinnvoll.
Zweitens  bleibt anhand der
Auslegung Raschis festzuhalten: Das Land
Israel gehort weder den Ureinwohnern,
noch dem auserwahlten Volk, sondern:

Zu keiner Zeit der
Geschichte sind
jiidische Siedler

in ein leeres,
unbewohntes

Land gekommen,
nie waren sie die

Ureinwohner.

Das Land gehort Gott

Schondie Stammviter Abraham, Isaak und
Jakob hatten sich selbst nicht als ,,recht-
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net.? In der Wiiste am Sinai, lan-
gevor dem Einzug ins Gelobte Land, macht
Gottden Israeliten klar, dass sie

Johannes Gerloff

das Volk Israel den
Zorn Gottes auf
sich gezogen hat-
te oder auch, um ein neutestamentliches
Beispiel heranzuziehen, so-

nicht etwa , Eigentiimer® des Die lange ,,die Zeiten der Heiden
Landes sein wiirden, sondern Landverheifung [noch nicht] erfiillt sind®
»,Fremdlinge und Beisassen an Abraham (Lukas 21,24). Ubrigens be-

bei mir“. Begriindung: ,,Dieses
Land gehort mir!“ (3. Mose

ist eines der
durchlaufenden

tont auch der Apostel Paulus,
der Schopfer habe das Recht

25,23). festzusetzen, ,wie lange [die
Weil der Gott Abrahams, Generalthemen Volker] bestehen und in wel-

Isaaks und Jakobs alles er- der alttestament- chen Grenzen sie wohnen

schaffen hat, rasoniert lichen sollen” (Apostelgeschichte

Raschi, ausgehend von Psalm  Gottesoffen-  17,26).

111 mit Riickbezug auf den barung, Mit dieser Berechtigung

Schopfungsbericht, ist ,die verspricht Gott nun aber

Erde und was darinnen ist“ sein Eigentum.
Diese Aussage wird in der hebriischen
Bibel mehrfach wiederholt (Psalm 24,1;
50,12; 89,11) und vom Neuen Testament
bestiitigt.>

Gott verleiht das Land

Aus dieser Besitzstandsanzeige leitet
Raschi ab, Gott habe das Recht, sein Land
zu geben, wem er will. Zeitweise hat Gott
das Land nicht-israelitischen beziehungs-
weise nicht-jiidischen Hénden tiberlassen.
Dafiir werden in den Heiligen Schriften
unterschiedliche Begriindungen ange-
fiihrt, etwa weil ,,die Missetat der Amoriter
noch nicht voll“ war (1. Mose 15,16), weil

2 Siehe dazu besonders 1. Mose 23,4; 28, 4;
ferner 1. Mose 17,8; 20,1; 21,23.34; 26,3f.;
36,7; 37,1. AuBerdem 2. Mose 6,4; 1.
Chronik 16,19; 29,15; Psalm 39,13; 105,12;
119,19, sowie auch Apostelgeschichte 7,5
und Hebréer 11,8-10.

3 Matthius 11,25; Lukas 10,21;
Apostelgeschichte 4,24; 14,15; 1. Korinther
10,26; Hebrder 1,10; Offenbarung 10,6;
14,7.

auch das Land dem Volk Israel. Die

LandverheifRung an Abraham ist eines der

durchlaufenden Generalthemen der alttes-

tamentlichen Gottesoffenbarung:
,Dirunddeinen Nachkommen will ich dies
Land geben, darin du jetzt ein Fremdling
bist, das ganze Land Kanaan“ (1. Mose
17,8).

Diese Nachkommen Abrahams wer-
den nidher bestimmt. Auf Abrahams Bitte:
»Ach, dass Ismael mochte leben bleiben
vor dir!“, antwortete Gott:

,Nein, Sara, deine Frau, wird dir einen
Sohn gebéren, den sollst du Isaak nennen,
und mit ihm will ich meinen ewigen Bund
aufrichten und mit seinem Geschlecht
nachihm* (1. Mose 17,19).

Diese Aussagen machen eine in jiin-
gerer Zeit vor allem von christlicher Seite
propagierte abrahamitische Okumene zu-
mindest in der Landfrage unmoglich.

Deshalb schickt der Patriarch noch
zu seinen Lebzeiten alle anderen S6hne fort
von seinem Sohn Isaak, denn er ,gab all
sein Gut Isaak® (1. Mose 25,5f.). Gott be-
stitigt seinen Bund mit den Nachkommen
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Abrahams durch Isaak und Jakob bis in die
Zeit des Neuen Testaments hinein immer
wieder.*

Das Land als Erbe

Gleichzeitig mit der Verheiffung bekommt
Abraham den Auftrag, das Land kennenzu-
lernen (1. Mose 13,17) und ,,zu besitzen“.>
Gott vergibt ,sein Land“ als , Erbteil“®,
das heilt, nicht als frei verfiigbares

Eigentum, son-

Das Land, wo dern als Lehen, als
Milch und Honig Er.eUhandSChaft'
. . . ie  Verwaltung
flieBt, ist kein cines solchen
Schlaraffen- Erbbesitzes ist mit
land, sondern Verpflichtungen

Erbbesitz, der mit
Verpflichtungen

verbunden. Nicht
Rechte sind ent-

verbunden ist. scheidend, son-
dern der Auftrag.
Ein Erbe kann

nicht einfach verduRert oder gar als
Handelsobjekt missbraucht werden, nicht
einmal zur Rettung des eigenen Lebens.
Deshalb ist es auch nur fair, wenn
Priester und Leviten kein , Erbteil im

4 1. Mose 26,2-4; 28,4.13; 35,12; 2. Mose
6,2-4.8; Nehemia 9,8; Psalm 105,8-11.
Vergleiche dazu Romer 9,6-13, wo der
Apostel Paulus die Erwdhlung Isaaks und
Jakobs als Beleg fiir Gottes souveridnes
Heilshandeln anfiihrt. Ferner betont Paulus
in Romer 11,1 und Vers 29 im Blick auf den
Teil des jiidischen Volkes, der Jesus von
Nazareth nicht als Messias anerkennt, aus-
driicklich: ,,Gottes Gaben und Berufung
konnen ihn nicht gereuen.“

5 lerishtah, 1. Mose 15,7; ebenso 1. Mose 28,4;
Vergleiche auch 2. Mose 6,8.

6 5. Mose 12,10; 1. Konige 8,36; 1. Chronik
16,18; 2. Chronik 6,27; Psalm 135,12;
136,21f.; Jeremia 3,18; Apostelgeschichte
13,19.
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freit. Ihr ,,Erbe“ ist der Herr”, ihr
Auftrag der Dienst am Heiligtum. Wenn
Gott sein Land Menschen anvertraut, dann
erwartet er, dass sie es einnehmen, er-
schliefen, aufbauen, bewahren und auch
verteidigen.

Die Vorstellung von einem Land,
»in dem Milch und Honig flief§t“, ist bib-
lisch gesehen nicht die Beschreibung ei-
nes ,,Schlaraffenlandes”, in dem einem
gebratene Hiahnchen in den Mund flie-
gen, sondern bezeichnet ein Potential, das
mit harter Arbeit unter dem Segen Gottes
erschlossen werden muss, wie etwa aus
dem Zusammenhang von Jesaja 7,21f er-
sichtlich wird.
Dort wird nach ei-

nem Strafgericht dDel'LBes(;tz
»Butter und es Landes
Honig* essen Israel setzt

eine lebendige
Beziehung mit
dem Gott Israels
voraus.

,wer librigbleiben
wird im Lande®.
Ebenso zeigt 5.
Mose  11,10-17,
wie das Verhalten
der Bewohner und die Zuwendung Gottes
fiir den Ertrag des Landes von entschei-
dender Bedeutung sind.

Gottesbeziehung als
Voraussetzung fiir Landbesitz

Der Besitz des Landes Israel setzt eine le-
bendige Beziehung mit dem Gott Israels
voraus. Mit der Zusage, ich will ,,euch zum
Erbe geben, ein Land, darin Milch und
Honig flieRt“, ist unldsbar die Aussage
verbunden:

7 Vergleiche dazu 4. Mose 18,20f.; 5. Mose
12,12; Josua 14,4 und Josua 21.
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hat“ (3. Mose 20,24).
Der Besitz des verheiflenen Landes ist aus
biblischer Sicht immer an eine Beziehung
mit Gott gebunden. Deshalb durfte nach
dem Auszug aus Agypten , keiner von die-

Johannes Gerloff

werdet; eben wie
die Nichtjuden,
die der Herr um-
bringt vor eurem Angesicht, so werdet ihr
auch umkommen, weil ihr nicht gehorsam
seid der Stimme des Herrn, eures Gottes®
(5.Mose 8,191.).

sem bosen Geschlecht das gute Man ist  versucht,
Land sehen, auRer Josua und Nur , die diese Aussagen mit den
Kaleb (5. Mose 1,35), die be- Gerechten Worten des Apostels Paulus
reit waren, dem Wort Gottes werden im Lande zusammenzufassen:
Vertrauen zu schenken. wohnen und die »Erkennt also: die aus dem
Nur ,,die Gerechten wer- Frommen darin Glauben sind, das sind
den im Lande wohnen und Abrahams Kinder... und nach

die Frommen darin bleiben.
Aber die Gottlosen werden aus
dem Land ausgerottet und die
Treulosen daraus vertilgt.“®
Nicht einfach jeder biologische
Nachfahre Abrahams, Isaaks

bleiben. Aber

die Gottlosen
werden aus dem
Land ausgerottet
und die Treulosen
daraus vertilgt.”

der Verheiffung Erben“ (Galater
3,7.29).

Israel hat auf unsagbar
leidvolle Weise im Laufe der
Jahrtausende immer wieder
erfahren, ,,was es fiir Jammer

und Jakobs, sondern ,,wer auf Das gilt auch und Herzeleid bringt, den
mich traut“, sagt der Herr, f{ir das judische Herrn, deinen Gott zu verlas-
,,wird das Land erben und mei- Volk. sen und ihn nicht zu fiirchten®

nen heiligen Berg besitzen®
(Jesaja 57,13b).

Unter dieser Bedingung gibt es so-
gar eine Zukunft fiir die urspriinglichen
,Ureinwohner* im Lande:

,und es soll geschehen, wenn sie von
meinem Volk lernen werden, bei meinem
Namen zu schworen: So wahr der Herr
lebt!... so sollen sie inmitten meines Volks
wohnen“ (Jeremia 12,16).

Andererseits gilt flir das jiidische
Volk:
SWirst du aber den Herrn, deinen Gott, ver-
gessen und andern Gottern nachfolgen
und ihnen dienen und sie anbeten, so be-
zeuge ich euch heute, dass ihr umkommen

8 Spriiche 2,21f.; Vergleiche Psalm 25,12f.;
37; Spriiche 10,30; Jesaja 1,19.

(Jeremia 2,19) — und sich
stattdessen den Denkweisen, Mafstdben
und Lebensweisen der heidnischen Volker
anzupassen. Wenn heute die ganze Welt
— entgegen aller historischen, politischen
und volkerrechtlichen Wahrheit — Israel
vorhélt: ,Ihr seid Rauber, und habt dies
Land gewaltsam an euch gerissen!“, bleibt
jiidischen Menschen, die ihrem Gott, sei-
nem Wort und ihrem Auftrag treu bleiben
wollen, nur die eine Antwort:

»,Daslasse der Herr fern von mir sein, dass

ich dir meiner Vater Erbe geben sollte! (1.
Konige 21,3). Denn die ganze Erde gehort
dem Heiligen, gelobt sei er. Er hat sie ge-
schaffen und er hat sie gegeben, wem er
will. Nach seinem Wohlgefallen hat er dies
Land nichtjiidischen Volkern tiberlassen.
Nach seinem Wohlgefallen hat er es ihnen
wieder genommen und uns gegeben.“ W



,Im Namen Jesu” beten -
was bedeutet das?

In einem zweiteiligen Beitrag geht der Autor der Frage nach, wie und zu wem wir beten
diirfen. Die Untersuchung wurde ausgeldst durch die Behauptung mancher Christen,
dass ausschlieflich ein Gebet zu Gott, dem Vater, erlaubt sei und dass das Beten mit dem
Zusatz ,,Im Namen Jesu“ beendet werden miisse.

Der erste Teil zeigt: die im Neuen Testament wiederholte Aufforderung im Namen von Jesus
zu handeln und zu beten, ist kein Befehl zu einem formalen Handeln, sondern ruft zu einer
Haltung und Einstellung im Beten. Es geht um Einmiitigkeit als Teil und in Gemeinschaft
der neutestamentlichen Gemeinde, die der neue Tempel Gottes ist.

or einiger Zeit wurde ich mit einer
s / Lehrbetonung und Gebetspraxis
konfrontiert, die mir bis dahin neu
war, wahrend sie unter nordamerikani-
schen Christen nicht unbekannt sein diirf-
te. Es geht um die Frage: ,,Zu wem sollen
wir beten?“ Die Lehrmeinung und ihre
Begriindung dazu lauten:
Die Bibel wiirde uns dazu anhalten,
» (1) ausschlieflich zum Vater
Himmel und
» (2) in dem Namen Jesu Christi zu be-
ten.

Begriindet wird dies anhand (1) der
Gebetsanleitung Jesu in der Bergpredigt
und (2) in seinen letzten Unterweisungen
(Joh 15,16; 16,23). Praktisch bedeutet eine
solche Meinung, dass in der Regel jedes
Gebet mit der Ansprache: ,,Himmlischer
Vater® einzuleiten sowie als Abschluss des
Gebets die Formel anzufiigen ist: ,,Ich er-
bitte es [oder: ich bete] in dem Namen Jesu
Christi. Amen.“

Ich wende mich zuerst der Meinung
zu, dass jedes Gebet ausdriicklich ,im
Namen Jesu Christi“ formuliert sein soll,
damit es erhorlich sei. Um diese vermeint-
lich biblische Gebetsregel zu untermauern,

im

werden zwei gleichlau-
tende Schriftstellen aus
den ,, Abschiedsreden
Jesu“in Joh 15 und 16
angefiihrt, in denen
der Meister den Seinen
verspricht:
»lch erwihlte euch
und setzte euch, dass
ihr hingehen und
Frucht tragen solltet
und eure Frucht blei-
be, damit, was immer
ihr den Vater in mei-
nem Namen bitten
solltet, er euch gebe.
(Joh 15,16).
~Wahrlich, wahrlich,
ich sage euch: Was

Fritz Weber
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Wortlauts geht es in beiden Fillen, so
wie in Mt 6,9, keineswegs um die ,,Auf-
forderung®, eine Bitte ausschlieBlich an
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16,23 ist bemer-
kenswert: Dieselbe
Zusage der

Erhorung einer Bitte, die an den Vater ge-
richtet wird, gilt auch fiir eine

ser VerheilRung das ,,in seinem
[Jesu] Namen®“ Erbetene ge-
wihren? An dieser Stelle heiflt
es zwar: ,wird er [der Vater]
euch geben®. Ist es aber her-
meneutisch korrekt, allein aus
diesen beiden Formulierungen
in Kapitel 15 und 16 eine
Ausschlief8lichkeit abzulei-
ten? Ist daraus zu schlielen,
dass es eine strikt abgegrenz-
te ,,Rollenverteilung“ zwischen dem Vater
und dem Sohn gibt, gemaf welcher (1) der
Angesprochene nur der Vater sein solle, da-
mit er ihnen gebe, worum sie bitten, wih-
rend (2) der Name des Sohnes (,,Jesus®)
gleichsam nur das ,,Schliisselwort” der
Erhorlichkeit durch den Vater bildet?

Zwei Personen, aber derselbe
Gott

Um diese These zu {iberpriifen, muss der
gesamte Kontext der ,,Abschiedsreden® im
Johannes-Evangelium herangezogen wer-
den, insbesondere die vorangegangenen
Belehrungen in Kapitel 14, welche gleich-
sam die Basis bilden. Indem der Sohn an-
kiindigt, dass er zu seinem Vater gehe, ver-
spricht er ihnen im Gegenzug:
“Was immer ihr in meinem Namen bittet,
dieses werde ich tun, damit der Vater ver-
herrlicht werde in dem Sohn. Wenn ihr et-
was bittet in meinem Namen, werde ich es
tun! (Joh 14,13-14)
Die Parallelitit zu den beiden oben
zitierten Verheifungen in Joh 15,16 und

Dieselbe Zusage
der Erhorung
einer Bitte, die
an den Vater
gerichtet wird,
gilt auch fiir eine
Bitte, die an den
Sohn gerichtet
ist.

Bitte, die offenbar an den Sohn
gerichtet sein muss, da sie von
diesem erhort wird: ,,werde ich
estun®.

Dieselbe  Ubereinstim-
mung und Identitét all dessen,
was der Vater ,tut“ und wen
er ,sendet”, und dem, was der
Sohn ,,tut“ und wen er ,,sen-
det“, ist auch in Bezug auf die
Sendung des , Fiirsprechers®
und ,Trosters”, des Heiligen Geistes, er-
kennbar. So wie es von dem Sohn in
Joh 14,16 iiber den Vater heifit:

,und ich werde den Vater ersuchen,
und er wird euch einen anderen Fiirspre-
cher geben®,

so heifdt es parallel dazu von dem
Sohn tiber sich selbst in Joh 16,7:

Wenn ich nicht weggehe, kommt
der  Firsprecher nicht =zu euch.
Aberwennichweggegangen bin, werde ich
ihn zu euch schicken.

Wenn es in derselben Rede einmal
der Vater ist, der den ,,Fiirsprecher” sen-
den wird, und ein anderes Mal gleicher-
mafen der Sohn, dann ist darin nicht nur
kein Widerspruch zu sehen, sondern —
ganz im Gegenteil — eine Offenbarung
der Ubereinstimmung der gdttlichen
Personen: Es ist derselbe handelnde und
sendende Gott, in dem es letztlich keine
strikt abgegrenzten ,,Rollenverteilungen®
am himmlischen Herrschaftsthron
gibt, denn ,,der Vater und ich sind eins®
(Joh 10,30; vgl. 17,11).

Wire diese einfache Schrifterkennt-
nis in der Theologiegeschichte, nach
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der Regel: ,,Sola scriptura“ und ,Tota
scriptura“, beherzigt worden, dann hit-
ten die Jahrtausend alte , Filoque“-
Kontroverse  zwischen  Ost-  und
Westromischer Kirche und ihr entbehrli-
cher Wortstreit um menschlich formulierte
,,Bekenntnisse“ unterbleiben konnen.

Und die Praxis?

Was aber bedeutet es in der Praxis, ,,in sei-
nem Namen zu bitten“? Bedeutet es, dass
wir nur unter ausdriicklicher Nennung des
Namens des Sohnes eine Bitte ausspre-
chen diirfen? Oder gilt das sogar fiir jegli-
che Art von Gebet, wie Dank,
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diirr: ja, zuschanden gewor-
den ist die Freude, den Menschenkindern
entschwunden!*

Also erbte diese VerheiBung nun-
mehr in alleiniger Person der Messias
selbst als ,,der wahre Weinstock®, aber
nicht nur diese, sondern auch alle anderen
urspriinglich dem Zwolfstaimmevolk zuge-
sagten Segnungen aufgrund ihrer damali-
gen Sohnesstellung (R6m 9,4-5).

Aber wegen ihres nachhaltigen
Ungehorsams hatte der Bundesgott, wie
schon wihrend der Wiistenwanderung
(1Kor 10,5), ,kein Wohlgefallen an ih-
nen“. Nicht mehr die Juden

Anrufung und Anbetung? Der Messias am Ende des Zeitalters wa-

Bleiben wir noch bei den erbte die ren ,sein Sohn“ und ,sein

»Abschiedsreden“. Diebekann- VerheiBung der Erstgeborener® gemaR
. 4

te Metapher des Weinstocks wahre Weinstock 2Mose 4,22-23 und Hos 11,1,

fiir das Volk Israel (Ps 80,9-12;
Jes 27,2-3; Jer 2,21) erlauter-
te der Meister auf neue, mes-

zu sein, und nur
wer als Rebzweig

sondern nur noch ein einzi-
ger aus ihnen: ,,Du bist mein
geliebter Sohn. An dir habe

sianische Weise (15,1ff), denn am Me§5i35 ich Wohlgefallen gefunden.“
Israel hatte den Bund léingst ge- Jesus hangt, (Lk 3,11; 9,35-36; 2Pt 1,15-
brochen (Hbr 8,9; Apg 7,53). ist Miterbe der 18). Er ist ,der Erbe aller

Und am Ende hatten das kor-
rupte und repressive religi-
O0se Herrschaftssystem des Judentums
(vgl. Mt 23) und seine ,,verlorenen Schafe
Israels“ diesen Anspruch verwirkt. So hat-
te schon Hosea getadelt (10,1):
»Ein Uppig rankender Weinstock war
Israel, (ein Weinstock,) der auch Friichte
ansetzte; aber wie seine Friichte sich
mehrten, so mehrten sich bei ihm auch
die Altére; je reicher sein Land trug, des-
to schonere Malsteine (oder: Standbilder
Baals) fertigten sie an.*
Und Joel klagte (1,12):
,Der Weinstock ist verdorrt und der
Feigenbaum verwelkt; Granate, auch

VerheiRungen.

Dinge®“ (Hbr 1,2; 2Kor1,20).
Er kam als der wahre ,,Jisrael“
(in der Bedeutung: , Gottesstreiter), als
der wahre Sohn Gottes. Und nur der treue
Uberrest aus Israel, diejenigen, die dem
Messias anhingen und ihm von Anfang an
und bis zuletzt nachgefolgt waren, wur-
den zu seinen Miterben der Verheiflungen
(Rom 8,14-19; Gal 4,5-7; Eph 3,6).
Dieses Verhiltnis zwischen dem Meister
und seinen Jiingern ist es, welches mit
dem Gleichnis vom Weinstock und den
Rebzweigen illustriert wird.

»lch bin der wahre Weinstock [...], ihr

seid die Rebzweige. Wer an mir bleibt und

[bei wem] ich in ihm [bleibe], der trigt viel
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»In ihm® zu sein und zu
bleiben ist die einzige Voraussetzung da-
fiir, erhorlich zu bitten; denn auf diese
Weise ist es ,,in ihm“ erbeten, d.h. in sei-
nem Willen:

~Wenn ihr [als Rebzweige] an mir [als
dem wahren Weinstock] bleibt und meine
Worte in euch bleiben, werdet ihr bitten,
was immer ihr wollt, und es wird euch [zu-
teil] werden.“ (V. 7)

Wiederum wird auch hier (1) we-
der ein Adressat des Gebets genannt
(etwa der Vater), noch (2) wird das expli-
zite Aussprechen des Namens ,,Jesus® ge-
fordert. Die Erhorlichkeit ist an der bild-
lich illustrierten Voraussetzung gebun-
den, als ,,Rebzweig® an dem ,Weinstock*
(Rebstock) ,,zu bleiben“, die Worte des
Meisters ,,in uns“ zu bewahren und infol-
ge dessen an dem Rebstock ,,viel Frucht zu
tragen®.

Einmitigkeit

Dies entspricht der Verheilung des
Meisters auch an anderer Stelle

Fritz Weber

dere Adressierung

ist gefordert, noch

eine bestimm-

te Bittformel (,,im Namen Jesu®). Das
Versténdnis im Spatjudentum von Gott als
,Vater, der in den Himmeln ist“ wird hier
nur als die tibliche Anrede vorausgesetzt.

Zusammen im Namen des Herrn

Doch auf welchem biblischen Hintergrund
beruht die nachfolgende Verheiung un-
seres HErrn fiir das Zusammenkommen
seines Volkes ,,zu seinem Namen hin“ (so
wortlich)?
,2Denn wo zwei oder drei zusammenge-
kommen sind zu meinem Namen hin,
dortbinichinihrer Mitte.“ (Mt 18,20)

Zum tieferen Verstindnis dafiir, wo-
rauf der Meister ankniipft, hilft ein kurzer
Abriss der Heilsgeschichte:

Nachdem JHWH-Gott die Israeliten
aus Agypten gerettet und aufgrund des
Passah-Opfers geheiligt und nach der
BundesschlieBung zu dem ihm eigenen
,Kkoniglichen Priestervolk“ erhoben hat-
te (2Mose 19.4-6), liel§ er fiir die Zeit der
Wiistenwanderung und danach ein ,,Zelt
der Zusammenkunft® bau-

in den Evangelien: Die en. Es entsprach dem genauen
Wenn zwei von euch sich Voraussetzung Bauplan gemaR dem ,,Urbild“,
auf der Erde einigen in Bezug fiir erhérliche das Mose auf dem Berg Sinai
auf jede Sache, die immer sie Gebetsgemein- von JHWH-Gott gezeigt wor-

sich erbitten: Sie wird ihnen
von meinem Vater, der in den
Himmeln ist, <zuteil> wer-
den.“ (Mt 18,19)

Was ist auch an die-
ser  Stelle die einzige
Voraussetzung fiir eine erhdrliche Gebets-
gemeinschaft geméfl den Worten unseres
HErrn? Nur dieses eine: Dass die Seinen
einmiitig Fiirbitte tun! Weder eine beson-

schaften ist,
dass die Seinen
einmiitig Fiirbitte
tun.

den war (2Mose 25,40; 26,30).
Der Zweck, dass sie ihm auf
diese Weise ein ,Heiligtum®
fiir den Opfergottesdienst bau-
en sollten, war,
,damitichin ihrer Mitte wohne.“
(2Mose 25,8;29,44-46).

Allerdings waren die detailliert vor-
geschriebenen  sakralen Gegenstédnde
und Einrichtungen dieser ,,Stiftshiitte®
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und der Gottesdienst darin nur ,,Abbilder
der himmlischen Dinge“ (9,23) und
»Schatten der zukiinftigen  Giliter®
(Hbr 10,1) — sie waren eine typologisch-
prophetische Vorwegnahme des geistli-
chen Reichtums, den das Volk des neuen
Bundes in dem Erlosungswerk des kom-
menden Messias Jesus von Nazareth erben
wiirde (1Kor 1,30; Eph 1,18; 2,7; 3,8.16;
Kol 1,27; 2,2; Hbr 11,26).
Nachdem Gott spéi-

29
d Bibel und
Gemeinde
3/2016

es sich demiitigt und betet un
sein Angesicht sucht (7,14).

»Ich habe dieses Haus, das du

gebaut hast, geheiligt, um meinen Namen

dort niederzulegen fiir ewig.” (1K6n 8,3).

Diese Bedeutung des geheiligten

Hauses Gottes, tiber dem sein Eigenname
LJHWH® ausgerufen war, und die damit
verbundene Heilszusage der Vergebung
und Gebetserhorung zieht sich durch die
gesamte Geschichte des al-

ter durch die Hand Davids
Jerusalem als die Hauptstadt
des gelobten Landes erwihlt

Uber dem
Haus Gottes
in Jerusalem

ten Israels. Und dennoch war
auch dieser Tempel mit all sei-
nen Einrichtungen wie ehe-

hatte, wurde dieses ,Zelt wurde der Name mals die Stiftshiitte nur ein
der Zusammenkunft“ durch Gottes, JHWH symbolisches »Heiligtum“
eine feste Behausung er- ’ F ¢ d der  Gegenwart JHWH-
setzt, das Zenralheiligtum, a"!SQeru en un Gottes ,,in ihrer Mitte“. Denn
das Salomo erbauen lieR. die Zusage der ,der Hochste wohnt nicht in

Bei der Einweihung, als ,,die
Herrlichkeit JHWHs das Haus
Gottes erfiillte” (2Chr 5,13-
14; 7,1), betete Salomo, dass
es fiir alle Volker ein Haus der Begegnung
mit JHWH-Gott werden sollte, auch fiir
Auslander, die nicht von dem Volk Israel
waren, aber ,um des groRfen Namens
[Gottes] und seiner starken Hand willen
aus fernem Land kamen:
sWenn sie kommen und beten zu diesem
Haus hin, dann hore du es vom Himmel
her, der Stitte deines Thronens! Und
handle nach allem, worum der Ausldnder
zu dir ruft, damit alle Volker der Erde dei-
nen Namen erkennen und damit sie dich
fiirchten wie dein Volk Israel und damit sie
erkennen, dass dein Name ausgerufen ist
iiber diesem Haus, das ich gebaut habe!*
(2Chr 6,32-33).

Daraufhin gab JHWH-Gott die
Zusage, dass er die Bitten seines Volkes,
,»uber dem sein Name [JHWH] ausgerufen
ist, an dieser Stitte erhoren® werde, wenn

Vergebung und
Gebetserhorung
damit verbunden.

Wohnungen, die mit Handen
gemacht sind“, so zitiert
Stephanus bei seiner apologe-
tischen Rede vor dem Hohen
Rat den Propheten Jesaja (Apg 7,48 nach
Jes 66,1-2).

Das ewige Haus Gottes

Alles war nur vorldufig und verginglich,
denn es wies auf das ewige Haus hin, das
der kommende Messias bauen wiirde, der
Sohn Gottes (Hbr 3,6). Dies ist mehrfach
durch die alten Propheten vorhergesagt,
zuletzt bei Sacharja (6,12-13):
»Siehe, da ist ein Mann, Spross ist sein
Name — denn unter seinen Fiilen wird es
sprossen —, der wird den Tempel JHWHs
bauen. Ja, er ist’s, der den Tempel JHWHs
aufbauen und Herrlichkeit gewinnen wird,
und er wird auf seinem Throne sitzen und
herrschen und zugleich Priester sein auf
seinem Throne.“
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Inerster Linie zielt sie, wie
bei allen VerheiRungen (s.0.), auf den kom-
menden Messias, den ,,Erben aller Dinge®
(Hbr 1,2). Die wahre Wiederherstellung
des ,,Hauses, liber dem der Name Gottes
[JHWH] ausgerufen ist“, erfiillte sich
in der Auferstehung seines

Fritz Weber

~Wer aber von
dem Wasser
trinkt, das ich

ihm geben werde, der wird in Ewigkeit
nicht wieder Durst leiden, sondern das
Wasser, das ich ihm geben werde, wird in
ihm zu einer Wasserquelle werden, die zu
ewigem Leben sprudelt.“ (Joh 4,14)

»,Dieses sagte er iiber den Geist,

Leibes, drei Tage, nachdem die

den die an ihn Glaubenden be-

o Die Herrlichkeit
Juden das ,Tempelheiligtum . . kommen sollten.“ (Joh 7,39)

) X e JHWHEs ist die : o
seines Leibes zerstort“ hat- Herrlichkeit d Die »Herrlichkeit
ten (Joh 2,19.21). Soister sel-  NerrlICNKeItdes  ;yvypyg« st die , Herrlichkeit
ber das wahre Haus Gottes des ~ MessiasJesus.  jos Messiase (2Kor 4,4.6),

neuen Bundes! Er ist nicht
nur der wahre ,Fels“ in der Wiiste, aus
dem Wasser fiir die Verdurstenden strom-
te (1Kor 10,4) und die Wasserquelle des
Heils auf diirres Erdreich, dessen Fluten
nicht versiegen (Jes 12,3; 44,3; 55,11),
auf dass ihre diirstende Seele werde wie
ein wohlbewdsserter Garten (Jer 31,12).
Sondern er selbst ist auch und vor allem
das wahre und ewige Tempelheiligtum
des neuen, messianischen Zeitalters, aus
dem heilendes Wasser herausfliet, um
totes, salziges Wasser wieder lebendig zu
machen (Hes 47,1-2), von dem auch Joel
weissagte, dass in der heilsgeschichtlichen
Vollendung ,.ein Quell aus dem Hause
JHWHs hervorbrechen und das [6de, zum
Toten Meer fiithrende] Akaziental bewas-
sern“ wird (Joel 4,18). Das ist, was unser
HErr meinte, als er am letzten, groRen Tag
des Laubhiittenfestes der versammelten
Menschenmenge zurief:
~Wenn jemanden diirstet, komme er her
zu mir; und er trinke, der, der an mich
glaubt.“ — gemill dem, was die Schrift
sagte: ,,Strome werden aus seinem [Jesu]
Inneren flieRen, [Strome] lebendigen
Wassers.“ (Joh 7,37-38)
Und er versprach:

sie wurde ihm vom ,Vater
der Herrlichkeit“ (Eph 1,17) verliehen
(Joh 1,14). Wie im Vorbild des irdischen
Tempels Salomos vorgeschattet, wird in
der Erfiillung von dem Sohn Gottes gesagt,
dass die Herrlichkeit Gottes nun ,,in ihm
wohnt“: ,In ihm [in] leiblicher [Gestalt]
wohnt die ganze Fiille der Gottheit”
(Kol 1,9).

In zweiter Linie zielt die duale, typo-
logisch-messianische Verheiffung von der
Wiederherstellung des Tempelheiligtums
auch auf diejenigen, die durch den neuen
Bund in dem Blut des Lammes zum neu-
en Eigentumsvolk erhoben worden sind.
Jesajas Weissagung von dem kommenden
Messias und seinem wiederhergestellten
Volk: ,,Die Herrlichkeit JHWHs ist tiber dir
erstrahlt” (60,1), findet gemaR der Lehre
der Apostel im neuen Bund ihre Erfiillung:

SWenn ihr im Namen des Christus, «des
Gesalbten>, geschmiht werdet, [seid ihr]
Selige, weil der Geist — der [Geist] der
Herrlichkeit und Gottes — auf euch ruht.“
(1Pt4,14).

JWir aber, alle, schauen mit entschleiertem
Gesicht in einem Spiegel die Herrlichkeit
des HErrn und werden in dasselbe Bild um-
gestaltet von Herrlichkeit zu Herrlichkeit
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gleichwie von des HErrn Geist her.“
(2Kor 3,18)

So wie der physische, auferstan-
dene Leib des Messias zum wahren
Tempelheiligtum Gottes geworden ist, ent-
spricht die neutestamentliche Gemeinde
Gottes als ,,sein Leib“ (1Kor 12,12) eben-
falls diesem Bild. Auf die Erfiillung die-
ser Weissagung weist auch der Evangelist
Matthius hin, indem er in Anspielung an
Sacharja 6,12-13 das Wort des Messias
Jesus zitiert: ,,Auf diesem Felsen will ich
meine Gemeinde bauen® (16,18). Dieser
aus lebendigen Bausteinen bestehende
,Tempel“ sollte auf dem Glaubensbekenn-
tnis beruhen, das zunichst von Petrus for-
muliert (V. 16) und schliefflich durch die
Apostel im Neuen

Wie der Testament tiberlie-
auferstandene fertwordenist (vgl.
. . Eph 2,20-22).
Leib des Messias S
h Folgerichtig
zum wa. ,ren bezog Petrus die-
Tempelheiligtum Weissagung
Gottes geworden yom endzeitlichen
ist, entspricht Tempelheilig-
auch die tum auf die neu-
neutestament- testamentliche
liche Gemeinde Gemeinde (1Pt

2,4-10). In dem-
selben Geist er-
klarte auch Paulus in 2Kor 6,16-18 die al-
ten prophetischen Bibeltexte:
»lhrseid ein Tempelheiligtum deslebenden
Gottes, so wie Gott sagte: ,Ich werde in ih-
nenwohnen und unter ihnen wandeln, und
ich werde ihr Gott sein, und sie werden mir
[das] Volk sein.'" (vgl. 3Mose 26,11.12;
Hes 37,27)
Darum 'kommt aus ihrer Mitte heraus und
sondert euch ab, sagt der Herr, und riihrt
nicht Unreines an!' (vgl. Jes 52,11), 'und
ich werde euch Einlass gewéhren' (,,auf-

diesem Bild.
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nehmen®, vgl. Hes 20,34 nac
der Septuaginta LXX) und 'ich
werde euch ein Vater sein, und
ihr werdet mir S6hne und Tochter sein'
(Vgl. 2Sam 7,14; Jes 56,5.), 'sagt der Herr,
der Machthaber iiber alles.' (vgl. 2Sam 7,8
nach der LXX).

Jesus-Jeschuah - JHWH rettet

Ein wesentlicher Aspekt ist noch zu ergin-
zen. Indem Gott das Zwolfstimmevolk
unter der Bedingung der Einhaltung der
Bundestreue als ,,seinen Sohn“ angenom-
men hatte, war tiber ihm sein Eigenname
ausgerufen: ,JHWH". Das Eigentumsvolk
besall den Namen seines Eigentiimers!
,und alle Volker der Erde werden sehen,
dass der Name JHWHs iiber dir ausgeru-
fenist.“ (SMose 28,10)

Denn sein Volk ist ,nach seinem
Namen genannt® (Jes 43,7), und im Blick
auf den Messias betete Jeremia: ,,Dein
Name ist tiber mir ausgerufen, JHWH,
Gott der Heerscharen!* (15,16).

So wurde der Name ,JHWH-ist-
Rettung®, ,Jesch@’ah®, tiber dem Sohn
ausgerufen, den ,,der Vater gesandt hat
als Retter der Welt“ (1Joh 4,14). Und un-
ter dem neuen Bund ist auch tiber seinen
Miterben derselbe ,,gute Name ausgeru-
fen“ worden (Jak 2,7).

Jakobus hat Amos 9,11.12 zitiert, um
zu belegen, dass sich mit der Errettung der
Heiden die Erfiillung der messianischen
Weissagung vollzog:

»Nach diesem werde ich wiederkehren
und das Zelt Davids, das gefallen ist, wie-
der bauen. Und seine Triimmer werde ich
wieder bauen, und ich werde es wieder auf-
richten, auf dass die Ubriggebliebenen der
Menschen den Herrn «mit Fleifl> suchen
und alle von den Volkern, sie, auf die mein
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Name geru-
fen worden ist, sagt der HErr, der
dieses alles tut.“ (Apg 15,16-17)

Zusammenfassung

Wir fassen zusammen und folgern:
Weder fiir das persdnliche Gebet (,,im
Verborgenen®) noch fiir die Gebets-
gemeinschaft der Gemeinde ist die aus-
driickliche Erklarung erforderlich, ,im
Namen Jesu“ zu bitten. Denn die Zusage
der Gegenwart unseres HErrn (,,in ih-
rer Mitte“) gemaR Mt 18,20 ist giiltig,
wo immer sich sein neutestamentliches
Eigentumsvolk ,,zu seinem Namen hin®
versammelt, so wie im alten Israel ,,zu dem
Tempelheiligtum hin“, iiber dem der Name
L,4JHWH® ausgerufen war. Sich ,,zu seinem
Namen hin“ zu versammeln, hat nichts mit
einer Gebetsformel zu tun, denn tiber den
durch das Blut des Lammes Erlosten ist

Fritz Weber

»sein Name ausge-

rufen“: der Name

,Jeschi’ah*“,

,~JHWH-ist-Rettung“. So ist in diesem

Namen auch die Jeremia-VerheiRung

erfiillt:
»Du bist doch in unserer Mitte, JHWH,
und Uber uns ist dein Name ausgerufen.
(Jer14,9)

Nicht eine rituelle Gebetsfloskel 6ff-
net uns den Himmel, sondern die rechte
Stellung vor Gott und eine Herzenshaltung
in allen Lebenslagen und Handlungen, wie
sie in der Metapher vom Weinstock und
den Rebzweigen illustriert und in Kol 3,17
im Klartext gelehrt wird:

,Und alles, was immer ihr tut, in Wort oder
in Werk, [tut] alles im Namen des HErrn
Jesus. Dankt dabei dem Gott und Vater
durch ihn.“

Fortsetzung folgt...

Funf Tage

mit Bibelarbeiten, Vortragen,
Seminaren und Begegnungen

mit Menschen, denen Gottes Wort
am Herzen liegt.

Interessante Themen

die aufzeigen, warum und wie wir
die Bibel ernster nehmen missen.

Kompetente Referenten

Hartmut Jaeger, Michael Kotsch,

Ron Kubsch, Eberhard Platte,

Ansgar Przesang, Armin Schénebeck,
Dr. Berthold Schwarz, Alexander Seibel,
Karl-Heinz Vanheiden, Rainer Wagner

Tagen und Ubernachten

im komfortablen und gunstigen Christlichen
Gastezentrum im Westerwald

www.bibelbund.de/konferenz
Postfach 470268, 12311 Berlin  Tel.: 030 440 392 53



Frage und Antwort
,Jesus kommt bald”
- erst nach 2000 Jahren?

Fiir die Frage und Antwort Rubrik haben Sie die Moglichkeit, Fragen einzusenden, die wir
dann direkt beantworten oder auch unseren Lesern zur Beantwortung vorlegen. Fragen
an die Bibel zu haben ist meistens ein Zeichen von intensivem Lesen. Oft fiihren die klei-
nen Stolpersteine auch zu tieferer Erkenntnis. Fragliche Stellen und Zusammenhdnge sind
aber kein Hinweis darauf, dass die Bibel nicht klar reden wiirde. Es ist vielmehr so, dass
wir, gerade weil die Bibel klar redet, auch gute Antworten fiir die Stellen finden kdnnen, die

nicht sofort deutlich sind.
Frage:

Seit einigen Wochen habe ich Kontakt zu
einem Mann, der dem Priterismus anhangt
und behauptet, die meisten Dinge aus der
Bibel hitten sich bereits erfiillt. Seine nach
meinem Dafiirhalten stirksten Argumente
bezieht er aus der Naherwartung der
Apostel. Er flihrt zum Beispiel folgende
Verse fiir seine Sicht an: Matthaus 10,23;
24,34; Markus 9,1; 1. Thessalonicher
4,17; 1. Korinther 15,51; 1. Johannes 2,18;
Hebréer 10,37.

Alle diese Stellen gehen zum Beispiel
davon aus, dass die damaligen Zuhorer
noch leben, wenn Jesus wiederkommt und
die Entriickung stattfindet und alles da-
raufhin hinweisen wiirde, dass es keine
2.000 Jahre bis heute dauert, bis es sich er-
fiillt. Mein Bekannter hilt mir vor, dass ich
wohlvon einem Irrtum seitens der Apostel/
Jesus ausgehen wiirde, wenn ich meinte,
dass die Ereignisse nicht bald und zu den
Lebzeiten der biblischen Autoren gesche-
hen wiren. Er geht davon aus, dass die
Entriickung zur Zeit der Tempelzerstorung
um das Jahr 70 n.Chr. stattgefunden hitte.

Frank Schulz

Antwort: Karl-Heinz
Vanheiden

raterismus: Der ist Theologischer
Begriff wird Referent des

3 Deutsch Bibelbundes und

m eutschen Bibellehrer

kaum gebraucht. Es

handelt sich um eine

Endzeitlehre, die davon ausgeht, dass sich
die Prophezeiungen tiber die Wiederkunft
unseres Herrn Jesus Christus zum grof3-
ten Teil schon im Jahr 70 n.Chr. er-
fiillt haben (nach anderen Priteristen
im 5. Jahrhundert beim Untergang
des Romischen Reiches). Der friiheste
Vertreter dieser Lehre soll Eusebius von
Césarea (260 bis 339 n.Chr.) gewesen sein.

Die angefiihrten Schriftstellen

e Mt 10,23: Wenn sie euch in der einen
Stadt verfolgen, dann flieht in eine ande-
re! Ich versichere euch: Noch bevor ihr mit
den Stidten Israels zu Ende seid, wird der
Menschensohn kommen.

Dieser Vers ist bei Auslegern sehr
umstritten. Liberale Theologen behaup-
ten hier und an anderen Stellen gern, dass
Jesus sich geirrt habe, wann immer er iber
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hier nicht von seinem baldi-
gen Kommen, sondern vom Abschluss
der Mission iiberhaupt, denn mit seinem
Wiederkommen ist die Mission an Israel
erst einmal zu Ende.

Der Zusammenhang unseres Textes
weist auf den missionarischen Auftrag der
Jinger und den Schwierigkeiten, die sie
dabei haben werden, nimlich Verfolgung,
wie die Verse 14-22 aussagen. Davon soll-
ten sie sich aber nicht einschiichtern las-
sen. Zunichst war der Auftrag der Zwolf
auf Israel begrenzt (V. 4-5). Aber schon
V. 18 macht deutlich, dass ihr Auftrag
weit iber die Grenzen Israels hinausging.
Wegen der schon in den dreifSiger Jahren
ausbrechenden Verfolgung (Apg 8,1), der
zweiten Verfolgungswelle (Apg 12,1), die
den Tod des Zebeddussohnes Jakobus zur
Folge hatte und Petrus zwang, die Stadt
zu verlassen, kamen die Apostel mit den
Stddten Israels nicht zu Ende, und wir sind
es bis heute nicht. Die spateren Kapitel der
Apostelgeschichte beschreiben, wie Paulus
genau die beschriebenen Prinzipien an-
wandte und von einer Stadt in die andere
floh und dabei das Evangelium immer wei-
ter verbreitete.

Wenn wir Mt 23,38-39 hinzuziehen,
erkennen wir, dass die Gedanken des Herrn
weit liber die Zerstorung Jerusalems hin-
ausreichten. Denn er sagt, dass eine Zeit
kommen wird, wo die Juden Jerusalems
ihn freudig annehmen werden. Offenbar
ist das die Zeit, von der auch Paulus in Rom
11,25-26 spricht.

e Matthaus 24,33f: Genauso ist es, wenn
ihr seht, dass alle diese Dinge geschehen.
Dann steht sein Kommen unmittelbar be-
vor. Ich versichere euch: Dieses Geschlecht

Wiederkunft vor 2000 Jahren?

wird nicht unter-
gehen, bis das al-
les geschieht.

Das Wort Geschlecht (griechisch:
genea) meint entweder Menschen, die
in der gleichen Zeit geboren wurden (=
Generation, Zeitgenossen) oder die durch
gemeinsame Abstammung verbunden sind
(= Sippe, Stamm, Volk). Hier ist offen-
bar letzteres gemeint, denn V. 33 , alle die-
se Dinge“ verweisen zuriick auf den Inhalt
des Kapitels von V. 4-29. Auch die Verse 48-
51 verweisen auf eine lingere Zeitspanne
bis zur Wiederkunft des Herrn, ebenso Mt
25,5.14.19. Hier kann also nicht die damals
lebende Generation gemeint sein, sondern
dasVolk der Juden, das bis zur Wiederkunft
des Herrn existieren wird.

* Markus 9,1: Und er fuhr fort: ,,Ich versi-
chere euch: Einige von denen, die hier ste-
hen, werden nicht sterben, bis sie Gottes
Herrschaft mit Macht haben kommen
sehen.”

Es wurden fiinf verschiedene
Deutungen vorgeschlagen fiir das, was
Jesus mit dieser Aussage meinte: a) die
Verklarung, die anschliefend berichtet
wird, b) die Auferstehung und Himmelfahrt
des Herrn, c) die AusgieRung des Heiligen
Geistes zu Pfingsten und die anschliefien-
de Ausbreitung des Christentums, d) die
Zerstorung Jerusalems im Jahr 70 und
schlieflich e) die Wiederkunft des Herrn.

Am wahrscheinlichsten ist die ers-
te Deutung, denn einige der Anwesenden
(ndmlich dreiJiinger, V. 2) wiirden noch vor
ihrem Tod dieses gewaltige Ereignis vor-
ausschauen. Auch die genaue Zeitangabe
in'V. 2 spricht fiir diese Deutung. Petrus be-
schreibt spater, dass alle drei die Macht und
herrliche GroRe des Herrn gesehen hatten
(2Pt 1,16-18) und deshalb auch sicher wa-



Frage und Antwort

ren, dass Jesus in Herrlichkeit wiederkom-
men wird. Die drei Jiinger haben also das
kiinftige Dasein ihres Herrn als herrlichen
Richter und ewigen Konig — zwar nur vo-
riibergehend, aber wirklich — wahrgenom-
men (Mk 9,2-9).

¢ 1. Thessalonicher 4,17: Danach werden
wir, die noch am Leben sind, mit ihnen zu-
sammen in Wolken fortgerissen werden
zur Begegnung mit dem Herrn in der Luft.
Und dann werden wir fiir immer bei ihm
sein.

Paulus hielt es fiir moglich, dass er
bei der Wiederkunft des Herrn noch am
Leben sein kdnnte. Vergleicht man aber
die Aussagen in 1Kor 6,14; 2Kor 4,14;
5,1; Phil 1,20 und 2Tim 4,6-8 mit den ,,wir
Lebenden“ in V. 15 wird schnell klar, dass
Paulus sowohl mit der Wiederkunft des
Herrn noch zu seinen Lebzeiten als auch
mit seinem Tod vor diesem Ereignis rech-
nen konnte.

e 1. Korinther 15,51: Hort zu! Ich sage
euch jetzt ein Geheimnis: Wir werden nicht
alle sterben, wir werden aber alle verwan-
delt werden.

Wiederum  behaupten  manche
Theologen mit Verweis auf die vorige Stelle,
Paulus wiirde damit rechnen, dass es unter
seinen Zeitgenossen Menschen gibe, die
nicht sterben wiirden. Das bedeutet, er hit-
te die Gewissheit, dass das Weltende in den
nichsten 20 oder 30 Jahren kdme. Wenn
Paulus aber im gleichen Brief (1Kor 6,14)
umgekehrt schreibt: ,,Gott hat den Herrn
auferweckt und wird in seiner Macht auch
uns auferwecken“, dann wird man wohl
kaum daraus schliefen konnen, dass er
meinte, alle korinthischen Christen wiir-
den noch vor der Wiederkunft des Herrn
sterben.

35
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Gott die Menschheitsgeschichte

frither oder spéter zum Abschluss bringt.
Dann werden auf jeden Fall einige
Jesusbekenner noch am Leben sein.

e 1. Johannes 2,18: Kinder, die letz-
te Stunde ist da. Ihr habt gehort, dass der
Antichristus kommen wird. Und inzwi-
schen sind viele solche Christusfeinde auf-
getreten. Daran erkennen wir, dass die letz-
te Stunde angebrochen ist.

Johannes hat diesen Brief im hohen
Alter geschrieben, etwa 20 Jahre nach der
Zerstorung Jerusalems. Es war also um
das Jahr 90 n.Chr. Die Gemeinden waren
aber keineswegs von einer gescheiterten
Naherwartung geprigt, sondern warte-
ten gespannt und freudig auf das Kommen
des Herrn. Das Auftreten antichristli-
cher Gestalten zeigt, dass bereits die letz-
te Stunde der Endzeit angebrochen ist.
Trotzdem sind sie nur Vorlaufer fiir den ei-
gentlichen Antichristen (siehe auch 2Thes
2,3-4). Auch die Kirchengeschichte pri-
sentierte etliche solcher Vorldufer: Nero,
Papste, Napoleon, Stalin, Hitler u.a.

e Hebr 10,37-38: ,,Es ist nur noch eine
ganz, ganz kurze Zeit, dann wird der kom-
men, der kommen soll“, hat Gott gesagt,
und: ,,Durch seinen Glauben wird der
Gerechte leben.” Und: ,Wenn er sich ab-
wendet, werde ich keine Freude an ihm
haben.“

Hebriische Christen waren offenbar
iber die Verzogerung der Wiederkunft des
Herrn bekiimmert. Doch sie kdnnen sich
mit der Gewissheit beruhigen, dass es nicht
mehr lange dauert. Der Hebrderbrief ver-
wendet hier Worte Gottes aus der griechi-
schen Ubersetzung des Alten Testaments
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und zwar aus Jes 62,21 und Hab
2,3-4. Christen sollen geduldig
warten, denn das Kommen des
Herrn steht bevor. Das bezeugen auch Jak
5,8 und 2Pt 3,9.

» Vorldufiges Fazit

Fiir ein so Kein einziger
wichtiges der  angegebenen
Ereignis, wie es Verse bezeugt ein-
die Wiederkunft deutig, dass die da-
von Jesus zur maligen Zuhorer
Zeit des Neuen oder Briefempfinger

noch leben wiirden,

Testaments .
wenn Jesus Christus

wadre, musste es

doch eind . wiederkommt. Im
och eindeutige Gegenteil, es gibt
Verse geben. cinige  Aussagen

Die fehlen aber. von Jesus und den

Aposteln, die deut-
lich machen, dass die Wiederkunft des
Herrn sich verzogern wird.

Die ,Verzégerung” der
Wiederkunft des Herrn

Jesusselbsthatgeradeinseiner Endzeitrede
in einigen Gleichnissen angedeutet, dass
sein Kommen sich verzdgern wiirde, dass
aber die, die an ihn glauben, immer darauf
gefasst sein sollen.

Mt 24,48: Wenn der Diener aber ein boser

Mensch ist und denkt: ‘Mein Herr kommt

nochlange nicht’ ...

Mt 25,5: Als nun der Brautigam lange nicht

kam, wurden sie alle miide und schliefen

ein.

Mt 25,19: Nach langer Zeit kehrte der Herr

zuriick und wollte mit ihnen abrechnen.

Dazu kommen all die Ereignisse,

die dem Wiederkommen unseres Herrn in
Macht und Herrlichkeit vorausgehen und
im Jahr 70 noch langst nicht erfiillt waren:

Wiederkunft vor 2000 Jahren?

» Die Verkiindi-
gung des Evan-
geliums an alle
Nationen (Mk 13,10);

» Die grolle Drangsal, die schrecklich
sein wird, dass sie alles iibertrifft was
je geschah, seit Gott die Welt geschaf-
fen hat. Auch danach wird es eine sol-
che Bedringnis nie mehr geben. (Mk
13,19-20);

» Die Krifte des Himmels werden
aus dem Gleichgewicht geraten (Lk
21,25f);

» Das Kommen des sogenann-
ten Antichrist, des Menschen der
Gesetzlosigkeit (1Joh 2,18; 2Thes 2,1-
10);

» DieErrettung von Israel als Ganzes und
involler Zahl (R6 11,12.25-26).

Dazunoch einmal der Missionsbefehl
am Schluss des Matthius-Evangeliums,
der keineswegs den Eindruck macht, dass
er schon im Jahr 70 n.Chr. hétte erfiillt sein
konnen:

Mt 28,18-20: Da trat Jesus auf sie zu und
sagte: ,,Mir ist alle Macht im Himmel und
auf der Erde gege-
ben. Darum geht
zu allen Volkern
und macht die
Menschen ZU
meinen Jiingern.
Dabei sollt ihr sie
auf den Namen
des Vaters, des
Sohnes und des
Heiligen Geistes
taufen und sie belehren, alles zu befolgen,
was ich euch geboten habe. Und seid ge-
wiss: Ich bin jeden Tag bei euch, bis zum
Ende der Zeit.“

Die Aussagen dieser Schriftstellen
sind so eindeutig, dass es schwierig ist, das

Der
Missionsbefehl
erscheint als
gro3e Aufgabe,
die nicht bereits
um 70 n.Chr.
erfiillt sein
konnte.



Frage und Antwort

,bald“ in den Aussagen unseres Herrn zu
verstehen.
Der Herr kommt bald. (Phil 4,5; 1Pt 4,5;
5,1; Offb 1,3; 3,11; 22,7.20)

37
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dafiir genau bestimmt. Wir
konnen das keinesfalls wissen (Mt 24,44;

Petrus gibt in sei- 25,13; Mk 13,32-33) und diir-
nem zweiten Brief eine klare Aus den fen schon gar nicht sagen, er
Antwort darauf. Denn schon  7ejchen fiir die  Wéire schon gekommen (Heb
zZu seiner Zeit traten Spotter Wiederkunft 4,1; 2Thess 2,2). Auf jeden Fall
auf, die sagten: ,,Er hat doch sollen wir wird es so sein, wie Petrus sagt:
versprochen  wiederzukom- . . 2. Petrus 3,10: Der Tag des Herrn
men! Wo bleibt er denn? keinen Zeitpunkt wird aber so unerwartet kommen
Inzwischen sind unsere Viter errechnen, wie ein Dieb.
gestorben, aber alles ist im- Sondern unsere Ahnliches wird uns sehr
mer noch so, wie es seit Anfang Erwartung hiufig gesagt, zum Beispiel Mt
der Schopfung war“ (3,4). lebendigund  24,42-44.50;25,13; Mk 13,33-

Petrus sagt, dass das eine ge-
waltige Tduschung ist, denn
Gottes Zeiten funktionieren vollig anders
als unsere:
2. Petrus 3,8-9: Eins diirft ihr dabei nicht
iibersehen, liebe Geschwister: Fiir den
Herrn ist das, was fiir uns ein Tag ist, wie
tausend Jahre; und was fiir uns tausend
Jahre sind, ist fiir ihn wie ein einziger Tag.
Der Herr verzdgert seine Zusage nicht, wie
manche das meinen. Im Gegenteil: Er hat
Geduld mit euch, denn er will nicht, dass
irgendjemand ins Verderben geht, son-
dern dass alle Gelegenheit haben, zu ihm
umzukehren.
Weil Gott gnidig ist, ermdglicht er
zahllosen Menschen die Umkehrzuihm. Er

intensiv erhalten.

37; Lk 12,40; 1Thess 5,2 und
andere Stellen mehr.

Ja, Jesus kann jederzeit kommen und
er wird plotzlich und unerwartet kommen.
Die Zeichen, die vor seiner Wiederkunft
geschehen, sind uns nicht gegeben, damit
wir den Zeitpunkt seines Kommens aus-
rechnen kdnnen. Sie sind auch nicht dazu
da, dass wir daran ablesen konnten, dass
er noch lange nicht kommt. Denn man-
che Zeichen hat es schon immer gegeben.
Nein, die Zeichen sind uns gegeben, damit
wir unsere Erwartung intensivieren. Denn
Jesus, unser Herr, hat gesagt:

Lk 21,28: Wenn das alles anfingt, dann
hebt den Kopf und richtet euch auf, denn
dann ist eure Erlosung nicht mehr weit."

War Jesus wirklich eine Zeit

Frage:

War Jesus tatsdchlich von Gott verlassen,
wie es seine Klage am Kreuz: ,,Mein Gott,

von Gott verlassen?

mein Gott, warum hast du mich verlas-
sen?“ zu sagen scheint?

Die klassische Meinung bejaht
das, aber ist das nicht nur eine Ableitung
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soll das stattgefunden haben?
Irgendwann am Kreuz oder erst im Tod?
Belegen aber nicht die anderen Worte Jesu
am Kreuz (Vater, vergib; In deine Hande
befehle ich meinen Geist), dass er nicht von
Gott verlassen war?

Und auBerdem erscheinen mir auch
einige andere Verse dazu in Widerspruch
zu stehen, dass Jesus mit dem Ruf aus
Psalm 22 eine wirkliche Gottverlassenheit
meinen kann.

Joh 8,29 Und der mich gesandt hat, ist mit
mir. Er 14sst mich nicht allein; denn ich tue
allezeit, was ihm gefillt.

Joh 16,32 Siehe, es kommt die Stunde und
ist schon gekommen, dass ihr zerstreut
werdet, ein jeder in das Seine, und mich al-
leinlasst. Aberich bin nicht allein, denn der
Vater ist bei mir.

2Ko 5,19 Denn Gott war in Christus und
versohnte die Welt mit sich selber und
rechnete ihnen ihre Siinden nicht zu und
hat unter uns aufgerichtet das Wort von
der Versohnung.

Ps 22,12.20 Sei nicht ferne von mir, ...

Ps 22,25 Denn er hat nicht verachtet noch
verschmiht das Elend des Armen und sein
Antlitz vor ihm nicht verborgen; und als er
zu ihm schrie, horte er’s.

A. Novak
Antwort:

Die angegebenen Verse zeigen deutlich,
dass es sich bei der Gottverlassenheit von
Jesus nur um einen zeitlich begrenzten
Zustand gehandelt haben kann. Wenn die
Verlassenheit von Jesus aber begrenzt war,
dann sprechen sie auch nicht dagegen. Sie
zeigen die andere Seite und dafiir gilt, dass

Wiederkunft vor 2000 Jahren?

der Sohn Gottes
von Ewigkeit
her in ungetriib-
ter Gemeinschaft mit
Gott gelebt hat. Er al-
lein hat Gott jemals
wirklich gesehen. Er
war allein im ,Schof§
des Vaters“ (Joh 1,18).
Er ist der Abglanz der
Herrlichkeit Gottes und trigt das Abbild
des ewigen Wesens Gottes in sich (Heb
1,3; Kol 1,15). Er ist der einzige, der ganz
mit dem Vater und seinem Geist eins ist
(Joh 10,30; 17,21). Die Herrlichkeit und
Majestit von Jesus ist untrennbar damit
verbunden, dass er untrennbar mit Gott
verbunden ist.

Darum ist es von Anfang an unbe-
greiflich, wie der ewige Sohn, der die ewi-
ge gottliche Herrlichkeit von Ewigkeit her
hat (Joh 17,5) und bis in alle Ewigkeiten
besitzt (Heb 13,8),

Thomas Jeising

Theologe, Bibellehrer
und Schriftleiter des
Bibelbundes

iberhaupt Mensch Es bleibt
werden  konnte, ypbegreiflich,
sich erniedrigen

wie der ewige
Sohn wirklich
Mensch werden

und seine Gottheit
dabei vollig an sich
tragen (Kol 2,9)

und zugleich sei- konn_te U_nd
ne Gottheit ab- dabei Se!ne
legen (Phil 2,6- Gottheit

7: Kenosis). Wir
konnen von die-
ser Situation her
gar nicht anders,

zugleich in Fiille
an sich tragen
und auch auf
sie verzichten

als dass wir aus
den Bibelversen
Ableitungen machen und die unlogische
Situation dem menschlichen Verstand na-
hebringen. Dass wir dabei auf scheinbar
widerspriichliche Aussagen angewiesen
sind, zeigt uns jedenfalls, dass das, was

konnte.
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wir in der Bibel lesen, keine menschliche
Phantasie ausgedacht hat, sondern nur
der gottlichen Weisheit entsprungen sein
kann, die alles menschliche Denken und
Vorstellen iibersteigt. Die Bibel redet von
Tatsachen, die nicht ausdenkbar sind, un-
sere Logik iibersteigen, aber zugleich kei-
neswegs absurd sind. Sie enthalten auf den
ersten Blick Widerspriiche, sind aber unter
Beriicksichtigung ihrer Komplexitdt ohne
Widerspriiche.

Das Thema
Gottverlassen- Gottverlassenheit
heit heiRlt fijr  dngt mit der Frage

zusammen, ob der
Herr des Lebens,
derdas Leben selber
ist, sterben kann.
Hier wurde auch in
der frithen Zeit der
Kirche das eigentliche Problem gesehen
und von einem Teil der Christenheit so be-
antwortet, dass Jesus nur scheinbar starb.
Es sehe so aus, als ob, aber in Wirklichkeit
sei er nicht tot gewesen. Oder man trenn-
te den Leib vom Wesen und sagte, dass der
Korper zwar starb, aber Jesus sonst vom
Tod unberiihrt blieb.

Durchgesetzt hat sich aber eine ande-
re Entscheidung, die auch im apostolischen
Glaubensbekenntnis in Worte gefasst wur-
de. Jesus starb wirklich und war im Reich
des Todes. Jesus hat auch im Vorhinein da-
riiber Auskunft gegeben, dass er das Leben
so in sich hat und das Leben selbst ist, dass
niemand ihm das Leben nehmen kann,
sondern dass er es selbst gibt (Joh 10.17-
18; 14,6). Und doch war es unmdglich,
dass der Fiirst des Lebens in der Gewalt
des Todes bleibt, in die er fiir die Schuld der
Menschen eine Zeit lang tibergeben war
(Apg 2,24, 3,15). So sagt es Petrus in sei-
ner Predigt im Tempel.

Jesus, dass er,

der das Leben

ist, den Tod auf
sich nimmt.
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Daraus folgt der erste
Schlussaufdie Gottverlassenheit
von Jesus. Jesus hat sich frei-
willig eine begrenzte Zeit in die Gewalt
des Todes begeben. Im Vertrauen auf sei-
nen Vater wartete er dort darauf, dass
der ihn aus dem Tod auferwecken wiir-
de. Verlassenheit heifSt aber nicht, dass
der Tod ein fiir Gott unzugéngliches Reich
oder Herrschaftsgebiet hitte. Vor Gott flie-
hen kann man auch nicht in den Tod, weil
er auch dort ist (Ps 139,8). Wenn aber
der Urheber des Lebens selber den Tod
schmeckt, dann unter voriibergehender
Aufgabe oder Abwesenheit der Gottheit
(Phil 2,6-7).

Dass Jesus starb, hatte aber sei-
nen Grund darin, dass er die Schuld der
Menschen auf sich nahm. Auch das soll
man sich nach der Bibel nicht so vorstel-
len, als ob Jesus die Siinden der Menschen
wie einen schweren Rucksack trug und sie
dann im dufiersten Meer versenkte. Jesus,
der selber ohne Siinde war und dem die
Siinde als Feindschaft mit Gott vollig un-
bekannt war, wurde fiir uns zu Siinde ge-
macht. So driickt es Paulus in 2Kor 5,21
aus. Fiir mich ist das der Schliisselvers fiir

die Gottverlassenheit.
Siinde, das
sind nach dem Gottverlassen-

Verstidndnis der
Bibel nicht nur die
Vergehen und ein-
zelnen Taten des
Ungehorsams, son-
dern die Rebellion
gegen Gott, die sich
mit dem Wesen des Menschen seit dem ers-
ten Ungehorsam fest verbunden hat. Jesus
Christus aber kannte diese Siinde {iiber-
haupt nicht. Er lebte doch seit Ewigkeit in
volliger Einheit mit dem Vater.

heit heil3t fir
Jesus, dass er,
der ohne Siinde
war, zur Siinde
gemacht wurde.
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néichst leiblich, weil der Sohn er-
fahrt, dass der Vater nicht geehrt wird (Joh
5,22-23). Dann aber machte er sich eins mit
dieser unserer Siinde. Der Gottessohn wird
Gottes Feind, nicht durch eigene Siinde,
sondern weil er sich mit unserer Schuld
identifiziert. Er nahm unsere Krankheit auf
sich, lud unsere Schuld auf sich (Jes 53,5).
Erwird geschlagen und gestraft, weil er mit
unserer Schuld schuldig war.

Wenn es diese vollige Identifikation
nicht gegeben hitte, dann kdnnte es auch
die andere Identifikation nicht geben, in
der ich sagen kann: ,,Ich bin mit Jesus ge-
storben und begraben in seinen Tod“ (R6m
6,2-11; Gal 2,19-20; Kol 3,3). Ich wurde fiir
meine Siinden bestraft, als Jesus ein fiir al-
lemal fiir mich gestraft wurde.

Nunkanneswiedernichtanderssein,
als dass Jesus zur Siinde gemacht wurde in

Gottverlassenheit.

Was Jesus Gott kann sich doch
im Garten nicht mit der Siinde
Gethsemane eins machen, er ist
fiirchtete unantastbar  vom
war die ! Bosen (Jak 1,13).

Deswegen kann der
Siinder auch nicht
ins Paradies, es sei
denn, er wurde zur
Gerechtigkeit  ge-
macht (2Kor 5,21).

Es stellt sich
auch die Frage, was
Jesus eigentlich fiirchtete, als er im Garten
Gethsemane instdndig und unter Qualen
darum bat, dass der ,,Kelch®“ an ihm vor-
tibergehen moge (Mt 26,39). Nach mei-
ner Uberzeugung ging es hier nicht in
erster Linie um Schmerz, Verachtung
und Sterben, sondern wesentlich um die

Gottverlassen-
heit, die er
vielleicht
nur einen
Augenblick
erleiden musste.

Wirklich von Gott verlassen?

Gottverlassenheit.
Der, der in Ewigkeit
niemals auch nur im Entferntesten mit
Gott uneins war, sondern in ewiger Liebe
mit ihm verbunden, der sollte den ganzen
Zorn Gottes tiber die Siinde zu spiiren be-
kommen. Und das geschah eben nicht nur
so als ob, sondern tatsdchlich. Menschen
mogen leichtfertig

damit spielen, dass Wir sollten
Gott ihnen fern . .

bleiben kann. Der wenigstens eine
Gottessohn  aber Ahnung davon

bekommen, was
es bedeutete,
von Gott
verlassen zu
sein: das ist die
Holle. Wie kann
es nur sein, dass
so viele damit
leichtfertig
spielen?

wusste, was das be-
deutet: Das ist die
Holle. Er fiirchtete
das, obwohl es nur
kurz und voriiber-
gehend war.

Wann genau
und wie lange hat
Gott Jesus verlas-
sen? Wir wissen es
nicht. Es war viel-
leicht nur ein Kklei-
ner Augenblick, wie Jesaja 54,7-8 andeu-
ten. Fiir Jesus war es schrecklich, obwohl er
genau wusste, dass das nur voriibergehend
war und Gott ihn gewiss aus dem Tod erwe-
cken wird. Vielleicht waren es die Stunden
zwischen Sterben und Auferstehen oder
auch nur ein Teil davon.

Das aber ist fiir uns auch nicht so
wichtig. Wichtig ist, dass wir wenigstens
eine Ahnung bekommen, wie schrecklich
echte Gottverlassenheit wire. Wichtig ist,
dass wir uns freuen, weil wir wissen, dass
Jesusdasfiir uns ertragen hat und wir es da-
rum nicht mehr ertragen miissen. Wichtig
ist, dass wir uns darum mit ganzem Herzen
auf das Sterben unseres Herrn am Kreuz
verlassen und unsere ganze Hoffnung auf
ihn setzen. W
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Wenn Tierschutz zur
totalitaren Religion wird

Immer hdufiger liest man von teilweise gewaltsamen Aktionen von Tierschutz-Aktivisten.
Dabhinter steht meistens nicht einfach Tierliebe, sondern eine Ideologie, die religidse Ziige
trdgt. Dabei sollen alle Tiere die gleichen Rechte wie Menschen erhalten und aus ihrer
Gefangenschaft befreit werden. Der Mensch habe kein Recht, iiber Tiere zu herrschen und
miisse konsequent vegan leben. Aus der Bibel kann man lernen, wie Gott das Miteinander
von Mensch und Tier zum Besten geordnet hat.

ilder von zerrupften Hithnern in en-
B gen Kifigen und blutverschmierten

Schweinen in Grofschlachthofen
hat wahrscheinlich jeder schon einmal ge-
sehen. Seit langem machen Tierschiitzer
auf Legebatterien, Massentierhaltung
und Tierversuche aufmerksam. Sie wollen
schockieren und Geld sammeln. AuRerdem
werben sie massiv fiir eine streng vega-
ne Lebensweise. Wer Fleisch isst, wird als
Feind betrachtet, als Morder bezeichnet
und zumindest im moralischen Sinn als
Verbrecher angesehen.

Einigen Tierschiitzern geniigt der
bisherige Erfolg ihrer Aktionen noch lan-
ge nicht. Sie kdmpfen fiir den ginzli-
chen Verzicht der menschlichen Nutzung
von Tieren. Menschen betrachten sie le-
diglich als eine besondere Spezies von
Tieren. Weshalb im Umkehrschluss auch
Tieren Menschenrechte zustehen sol-
len, vorerst nur den komplexen und ho-
herstehenden wie Hunden, Katzen und
Schweinen, aber spiter auch allen ande-
ren. Radikale Tierschiitzer wollen nicht
nur das Halten von Kiihen und Schafen
beenden, sondern alle Haustiere abschaf-
fen und Zootiere freilassen. Sie sehen sich
als Freiheitskdampfer, die aufgrund hoherer

moralischer Rechte nur
bedingt an staatliche
Gesetze gebunden sind.
Militante Tierschiitzer
trdumen von einer har-
monischen Welt, in der
Menschen und Tiere
friedlich nebeneinan-
der leben und sich bei-
de auf die Einhaltung
allgemein giiltiger
Lebensrechte verlassen
konnen.

Durchsetzung von
Tierrechten mit
Gewalt - einige
Beispiele

2014 suchten Einsatz-
krafte der Polizei nach
einem zur Fahndung
ausgeschriebenen

Michael Kotsch
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Okoaktivisten. Der von den USA vom
FBI gesuchte Tierschutzaktivist Daniel
Andreas aus San Diego sollte sich auf
Hawaii versteckt halten. Im Jahr 2003 hat-
te er drei Bombenanschlige auf kalifor-
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nische Firmen veriibt, die auch
Tierversuche durchfiihren.!

Anschlidge auf echte oder
vermeintliche Feinde der Tiere haben in
der Szene schon eine lange Tradition: bren-
nende Stille, zertrimmerte Lastwagen,
Morddrohungen. Um das Ausbeuten
und Toten von Tieren zu stoppen, kdmp-
fen militante Tierschiitzer immer haufiger
auch mit Gewalt. Das Bundeskriminalamt
(BKA) =zidhlte in den vergangenen
zehn Jahren etwa 2100 Anschliage ge-
gen Tierziichter, Pharmabetriebe und
Landwirte. Deutschlandweit sollen es bis
zu 1000 Radikale sein, die Angriffe auf
Zoodirektoren, Jager, Metzger, Pelzhidndler
und Manager von Pharmakonzernen
organisieren.?

Weil die niederldndische Kiinstlerin
Katinka Simonse (Tinkebell) 2004 ih-
ren todkranken Kater totete und dann aus
seinem Fell eine Tasche anfertigte, erhielt
sie hunderte von Hass-Emails. Eigentlich
wollte sie mit ihrer Aktion auf die irratio-
nale Ungleichbehandlung von Haus- und
Nutztieren aufmerksam machen. Bei den
radikalen Tierschiitzern aber kam das gar
nicht gut an. , Liebe Tinkebell, ich hoffe,
dass du bald stirbst“, war da unter ande-
rem zu lesen. ,Wegsperren und exekutie-
ren sollten sie dich!“, schrieb eine, nach
eigenen Angaben, liebevolle Mutter von
zwei Kindern aus den USA. ,,Stirb, Hure!
Ich werde dich lange leiden lassen!“, droh-

1 Vgl. Militanter Tierschiitzer: FBI jagt Oko-
Terrorist auf Hawaii, SPIEGEL Online vom
13.3.2014; http://www.spiegel.de/politik/
ausland/militanter-tierschuetzer-fbi-jagt-
terrorverdaechtigen-auf-hawaii-a-958370.
html.

2 Vgl. Christian Fuchs / Greta Taubert: Die
Vegane Armee Fraktion, in: Zeit Online vom
11.11.2014; http://www.zeit.de/2014/36/
tierschutz-tierrechte-radikale-aktivisten.

Michael Kotsch

te ein 17-jdhriger ‘#
Niederlander. ,,Ich

hoffe, du krepierst

in Schmerzen und brennst in der Holle!*,
schrieb ein Anderer.?

Im Jahr 2005 versuchten Animal-
Rights-Aktivisten den Bau eines biome-
dizinischen  Forschungszentrums der
Universitit Oxford zu verhindern. Sie
brandmarkten das Projekt plakativ als
Institut fiir Tierfolterung. Tagelang be-
schallten sie die Benutzer der Universitats-
Bibliothek mit Schmerzensschreien von
Affen, die sie verstarkt tiber Lautsprecher
abspielten. Auf Webseiten wurde zu
Ubergriffen aufgerufen und die Namen
der Bauarbeiter verdffentlicht. Sogar
Angaben zu deren Kinder und den von ih-
nen besuchten Schulen wurden gege-
ben. Arbeitern wurden die Autoreifen zer-
schlitzt und Autoschlosser verklebt. Mit
markigen Worten formulierte man auch 6f-
fentlich sein Ziel: ,,Dies ist erst der Beginn
unserer Kampagne der Vernichtung ge-
gen jeden, der auf irgendeine Weise mit
der Universitdt Oxford verbunden ist.
Jedes Individuum und Unternehmen, das
fiir die Universitit arbeitet, ist nun ein
Hauptziel der ALE“ Nach wochenlangen
Konfrontationen gab die Baufirma schlief3-
lich auf.*

Im Jahr 2009
schweizerische
Novartis

musste sich das
Pharmaunternehmen
gleich mit einer ganzen

3 Vgl. Ich hoffe, dass du stirbst, in:
Siiddeutsche Zeitung vom 17.5.2010,
http://www.sueddeutsche.de/leben/hand-
taschen-aus-haustieren-ich-hoffe-dass-du-
stirbst-1.444819.

4 Vgl. Weniger Schutz fiir britische
Tierschiitzer, in: Neue Ziircher Zeitung
vom 20.5.2006, http://www.nzz.ch/
articleE53A5-1.33567.
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Reihe von Anschligen durch militan-
te  Tierschiitzer = auseinandersetzen.
Durchgestochene Autoreifen, Brandsitze
unter Dienstfahrzeugen, Drohbriefe und
Denunziationen setzten militante Gegner
von Tierversuchen fiir ihre Zwecke ein.
Novartis-Forschungschef =~ Prof.  Paul
Herrling beispielsweise wurde an seinem
Wohnort als Kinderschinder verleumdet
und fand Pistolenkugeln in seiner Post.

Besonders heftig gingen die Oko-
Aktivisten gegen den Novartis- Firmenchef
Daniel Vasella vor. In groRen Buchstaben
schrieben sie auf eine Mauer in seinem
Wohnort Risch: ,Vasella ist ein Morder.
Vasella muss sterben!“ Wenige Tage spi-
ter wurde das Grab seiner Mutter ge-
schindet und deren Urne geraubt. Eine
Woche darauf brannten Tierschiitzer das
Ferienhaus Vasellas in Osterreich ab. Im
Online-Magazin der Szene Bite Back wur-
de wihrenddessen angekiindigt: ,Wir wer-
den dein Leben zerstoren!“ s

InHannoverwurde EndeJuli2009 auf
das Wohnhaus von Oberbiirgermeister
Stephan Weil von Unbekannten ein
Farbanschlag veriibt. Unter anderem war
an der Wand seines Wohnhauses in gro-
Ren, roten Buchstaben ,,Tiermdrder zu le-
sen. Zuvor hatte sich Weil fiir den Bau ei-
nes neuen Tierimpfzentrums ausgespro-
chen. Wenige Tage spiter wurde zudem ein
Gebdude der Tierdrztlichen Hochschule
mit Farbe beschmiert.

5 Vgl. Torsten Riecke / Maike Telgheder
/ Matthias Thibaut: Terror im Namen
der Tiere, in: Handelsblatt digital vom
20.8.2009; http://www.handelsblatt.com/
unternehmen/industrie/tierschuetzer-ter-
ror-im-namen-der-tiere/3242008.html.

6 Vgl. Farbanschlag auf Haus von Hannovers
Oberbiirgermeister, in: Die Welt vom
29.07.2009,
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Anschlidgen auf das britische 35016
Tierversuchslabor ,,Huntingdon
Life  Science® und monatelangen

Psychoterror auf dessen Leiter Huntingdon
wurde 2009 der Tierschutz-Aktivist Greg
Avery zu neun Jahren Gefiangnis verurteilt.”

Nach dem Brandanschlag auf
den Stall eines Gefliigelziichters in
Hohenhameln / Niedersachsen (2011)
fand sich ein Bekennerschreiben mit den
Worten: ,Allen Landwirten raten wir:
Finger weg von Mastanlagen! Sie brennen
leicht ab!“ Es entstand ein Sachschaden
von mehreren hunderttausend Euro. 8

Susanne Kolb-Wachtel ist
Geschiftsfiihrerin des Deutschen Pelz-
Instituts in Frankfurt. In dieser Funktion
ist sie einer jahrelangen Reihe von
Beldstigungen, Drohungen, gerichtli-
chen Klagen und Anschldgen ausgesetzt.
Eine Gruppe von Tierschutz-Extremisten
sammelte im Internet Geld fiir einen
Auftragskiller, der sie umbringen soll-
te. Einmal bekam sie einen Brief, in dem
stand: ,Wir machen einen Lampenschirm
aus Dir.“?

In den letzten Jahren werden immer
mehr militante Tierschiitzer Mitglieder von
Jagdvereinen. Damit wollen sie die von ih-
nen verpdnte Jagd von innen her sabotie-
ren. [hre Aktionen organisieren sie sowohl

7 Vgl. Fran. Yeoman: Jail for animal rights ex-
tremists who waged six-year blackmail cam-
paign, in: The Times vom 21.1.2009.

8 Vgl. Christian Fuchs / Greta Taubert: Die
Vegane Armee Fraktion, in: Zeit Online vom
11.11.2014; http://www.zeit.de/2014/36/
tierschutz-tierrechte-radikale-aktivisten.

9 Vgl. Christian Fuchs / Greta Taubert: Die
Vegane Armee Fraktion, in: Zeit Online vom
11.11.2014; http://www.zeit.de/2014/36/
tierschutz-tierrechte-radikale-aktivisten.
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,Letztes Jahr war ich mit befreun-
deten Aktivisten in Afrika, um uneinsichti-
gen Raubtieren [Menschen] das Handwerk
zu legen. Wir storten ihre Jagd, versuch-
ten uns zwischen sie und ihre Beute zu
stellen. Einsicht kann man aber nicht er-
warten, oft wurden wir angegriffen — und
dannwehrten wir uns, zur Not

Michael Kotsch

kale Tierschiitzer. ‘#

Singer  pladierte

dafiir, Tiere aus der

Vorherrschaft der Menschen zu befreien.!!

In Anlehnung an die Ermordung der

Juden in nationalsozialistischen Konzen-

trationslagern formuliert ein Positions-

papier militanter Tierrechtler:
,lagfiirTagwerden Tiere zermust, vergast,

zerschossen, vergiftet, zu Leder

auch mit tddlicher Gewalt.“
Das jahrelange Zeigen von

Der Philosoph
Peter Singer

verarbeitet, zu Fleischbrocken
zerschnitten [...]. Heutzutage

Schockbildern leidender e - kann niemand mehr sagen,
Tiere in Zuchtbetrieben und P.I!a diert dafir, er/sie hitte von alldem nichts
Schlachtereien bewirkt nur iere aus der gewusst.“12

noch wenig, deshalb ,,miissen Vorherrschaft In Kommentaren zur
wir mit Waffengewalt gegen des Menthen ZU aktuellen  Berichterstattung
das Abmetzeln vorgehen®.1 befreien. iiber Anschlige militanter

Die Motivation der Tater

Fundamentalistische Kampfer fiir Tier-
rechte sind iiberzeugt, dass Menschen nicht
das Recht haben, Tiere auszubeuten oder
zu toten. Gewohnlich leben sie vegan, ver-
zichteten also auf alle tierischen Produkte
wie Fleisch, Eier, Milch und Leder. Kein
Lebewesen diirfe fiir die Bediirfnisse eines
Menschen leiden. In ihrer Freizeit verteilen
sie Flyer gegen Massentierhaltung, werfen
Farbbeutel an Pelzgeschifte oder zerstoren
Hochsitze, weil die Jagd, ihrer Meinung
nach, Mord an schutzlosen Tieren ist.

Der australisch-amerikanische
Philosoph Peter Singer liefert in seinem
Buch Animal Liberation — Die Befreiung der
Tiere den ideologischen Uberbau fiir radi-

10 Vgl. Militante Tierschiitzer machen Jagd
auf Raubtiere, in: Neue Rheinpresse vom
16.1.2014; http://neuve-rheinpresse.de/ge-
sellschaft/wegen-tiermord-militante-tier-
schuetzer-machen-jagd-auf-raubtiere.

Tierschiitzer finden sich unter
anderem folgende Stellungnahmen:

,»Nur weil der Staat dazu nicht willens und
in der Lage ist, sollen nun diejenigen abge-
schafft werden, die diese Missstdnde pu-
blik machen. Tiere waren schon vor uns
da und haben die gleichen Rechte, auch
Respekt, Wiirde, Unversehrtheit wie alle
anderen Lebewesen.“
»Ich bin jetzt seit tiber zehn Jahren in der
Tierrechtsbewegung und wiitender und
entschlossener als je zuvor. Wir geben nie-
mals auf!“
»Im Verhiltnis zum massenhaften Mord,
der in einem Mastbetrieb geschieht, ist ein
zerstortes Gebdude geradezu harmlos.“

11 Vgl. Peter Singer: Die Befreiung der Tiere
2.Aufl., Reinbek, Rowohlt Verlag 1996, S.
35f.; 228ff.; 261.

12 Zitiert nach: Christian Fuchs / Greta
Taubert: Die Vegane Armee Fraktion,
in:  Zeit Online vom 11.11.2014;
http://www.zeit.de/2014/36/
tierschutz-tierrechte-radikale-aktivisten.
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Die Tierbefreiungsarmee

PETA (People for the Ethical Treatment
of Animals) ist mit zwei Millionen
Unterstilitzern und einem jdhrlichen
Budget von 25 Millionen Euro eine der ein-
flussreichsten Tierrechte-Organisationen
weltweit. Chefin der in Norfolk / USA an-
sdssigen Vereinigung ist Ingrid

45
Die  PETA-Kampagne Bibelund
. . .~ Gemeinde
von 2005/2011 ,,Sind Tiere die 372016

neuen Sklaven?“ zeigte eine

Ausstellung, bei der Bilder von schwarzen
Sklaven, Indianern, Kinderarbeit und miss-
brauchten Frauen denen von angeketteten
Elefanten und geschlachteten Kiihen ge-
geniibergestellt wurden. Beides Unrecht,
so die Botschaft, stiinde mora-

Newkirk. Fir PETA steht lisch auf derselben Stufe.’®
PETA wendet sich gegen Unrecht an Ende 2014  erreg-
dievorgebliche Ausbeutungvon Sklaven, Kindern te ein Fall Aufsehen, bei dem
Tieren. Sie protestieren gegen und Frauen Mitglieder von PETA einen
Fleisch- und Milchprodukte, . Schofhund vom Grundstiick
. moralisch auf : - )
Ledererzeugnisse, Pelze und derselben seiner Familie entfiihrt und un-

gegen Tierversuche sowie ge-
gen Reiten, Jagen, Angeln,
Imkerei, zoologische Girten,
Zirkusse und die Haltung von
Heimtieren. Sie wollen durch-
setzen, dass Mensch und Tier
auf eine Stufe gestellt werden.

Der deutsche PETA-Vorsitzende
Harald Ullmann brachte die teilwei-
se menschenverachtende Ideologie der
Organisation mit folgender Aussage auf
den Punkt: ,,Die Welt wire ein besserer Ort
fiir die Tiere ohne Menschen. Die grofite
Plage auf dieser Welt sind die Menschen.“!3

Obwohl sie sich in oOffentlichen
Stellungnahmen gegen jede Totung ei-
nes Tieres aussprechen, schlifert die
Organisation jahrlich tausende Tiere ein,
die in einem ihrer Heime abgegeben und
nicht vermittelt werden kdnnen. Im Jahr
2009 totete PETA 97% aller in ihrer Obhut
verbliebenen Tiere.'

13 Vgl. Susanne Stiefel: Wo Tiere die besse-
ren Menschen sind, in: taz.die tageszei-
tung vom 14.8.2006; http://www.taz.de/1/
archiv/?dig=2006/08/14/a0105.

14 Vgl. Tierschiitzer Peta toten 97 Prozent ih-
rer Tiere, in: Die Presse vom 18.3.2010;

Stufe wie das
Anketten von
Elefanten oder
das Schlachten
einer Kuh.

verziiglich eingeschlifert hat-
ten. Als Entschiadigung brach-
ten Aktivisten spidter einen
Friichtekorb vorbei. !

Gezielt wendet sich PETA
mitden Internetseiten petakids.
com und peta2.com / peta2.de
an Kinder und Jugendliche. Mit Aktionen
unter Titeln wie Deine Mutter titet Tiere
(gegen Pelze) oder Dein Papa totet Tiere
(gegen das Angeln), sollen Kinder ani-
miert werden, gegen ihre Eltern Stellung
zu beziehen.

PETA scheut auch nicht davor zu-
riick, mit Falschinformationen fiir eine
vegane Lebensweise zu werben. Ilhre
Kampagnen zielen unter anderem darauf
ab, Nahrungsmittel tierischer Herkunft

http://diepresse.com/home/panorama/
klimawandel/547119/.

15Vgl. Another PETA Exhibit Compares
Animal Cruelty to Slavery, in: http://www.
bet.com/news/national/2011/07/21/ano-
ther-peta-exhibit-compares-animal-cruelty-
to-slavery.html, 21.7.2011.

16 Vgl. PETA Reportedly Steals and Kills a
Family Dog, http://www.huffingtonpost.
com/douglas-anthony-cooper/peta-steals-
and-kills-lit_b_6156196.html; 14.11.2014.
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als ungesund und ursichlich fiir
Krankheiten darzustellen. Unter
anderem wird behauptet, dass
der Verzehr von Milchprodukten Autismus
hervorrufe, weil Kasein angeblich das
Gehirn schidige.'” Fiir diese und andere
Behauptungen gibt es allerdings keinerlei
wissenschaftliche Belege.

Auf einer ih-
rer Webseiten,
www.jesusveg.
com, argumentiert
die Organisation,
dass die christli-
che Nichstenliebe
fiir alle Lebewesen
gelten solle und im
Widerspruch zur
Tierquélerei — ste-
he. Jeder christlich
denkende Mensch
miisse  deshalb,
so PETA, Veganer werden. Auf www.je-
suspeopleforanimals.com finden sich
AuRerungen christlicher Geistlicher, die
fiir eine vegane Lebensweise werben und
Aufsdtze mit Bibelinterpretationen, die
die vegetarische Erndhrung im Paradies
(1Mose 1, 29f.) zum Normalfall erkldren
und alle Lebewesen als dem Menschen
gleichgestellte Geschdpfe Gottes deklarie-
ren. Zur Befreiung der Tiere aus ihrer mo-
mentanen Sklaverei sei jeder ernsthafte
Christ verpflichtet.!?

Auch Christen
spricht PETA
direkt an, erklart
die vegetarische
Lebensweise im
Paradies zum
Normalfall und
verpflichtet
Christen, Tiere
aus der Sklaverei
zu befreien.

17 Vgl. Z.B. Got Autism? Learn About the Link
between Dairy Products and the Disorder,
in:  http://www.peta.org/features/got-au-
tism-learn-link-dairy-products-disease/,
15.12.2015.

18 Vgl. z.B. What the Bible Says About Animals
May Surprise You!, in: http://www.jesus-
peopleforanimals.com/scripture-and-testi-
monies/, 10.2.1016.

Michael Kotsch

Der Kampf fiir
Tierrechte als
Religion

¥

Robin Webb, Sprecher der Tierbefreiungs-
front (Animals Liberation Front, ALF),
sprichtvon einer ,,Bekehrung®, die ihn zum
Veganer und zum radikalen Tierschiitzer
gemacht habe. Den Staat betrachtet er
als Feind. Demokratisch beschlossene
Gesetze will er nur akzeptieren, wenn sie
seinen Uberzeugungen zum Tierschutz
nicht widersprechen. ,,Die ALF ist unbe-
siegbar; kein Staat kann eine Idee hinter
Gitter bringen.“ Er meint:
»Jeder Mensch, der eine Aktion durch-
fiihrt, um Tiere zu retten oder das
Eigentum derer, die Tiere missbrauchen,
zubeschidigen - ob durch Einschlagen von
Fensterscheiben oder durch Brandstiftung
[...], befinde sich im Recht. Richtig und
erlaubt sei, was den Tieren dient."

In ihrem Denken und Handeln
ist die Sache des Tierschutzes und der
Tierrechte schon lange zu einer Art Ersatz-
Religion geworden, {iber die man nicht
mehr diskutieren kann, an die man glau-
ben muss.?’ Bei den Anhingern der
Tierrechtebewegung gibt es eindeutige,
unbezweifelbare Zuordnungen: gut (ve-
gan), bose (fleischkonsumierend), Holle
(Massentierhaltung), Himmel (befrei-
te Tierwelt), Stindenvergebung (Spenden
und Aktionen fiir Tierrechte), Mission

19 Vgl. Cédric Gouverneur: Die englische
Tierschutz Guerilla, in: taz die tageszei-
tung vom 13.8.2004; http://www.taz.de/1/
archiv/?dig=2004/08/13/a0061.

20 Vgl. Jakob Strobel y Serra: Esst eure Suppe
und macht euch nicht zum Kasper!, in:
Ulrike Ackermann / Hans Jorg Schmidt
Hrsg.: Genuss — Askese — Moral: Uber
die Paternalisierung des guten Lebens,
Frankfurt, Humanities Verlag 2016, S. 105f.
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(massive Werbung, notfalls auch mit
Gewalt oder Falschinformation).!

Religion erfiillt unter anderem die
Aufgabe einer ethischen Letztbegriindung.
Ihre Grundprinzipien sind fiir den
Glaubenden nicht verhandelbar, weil sie
von Gott selbst stammen, der absolu-
ten Gehorsam einfordert. Wenn es zum
Konflikt zwischen den Regeln Gottes
und den momentan giiltigen Ordnungen
des jeweiligen Lebensumfelds kommt,
gilt es der Stimme des Gewissens zu
folgen. In diesem Sinne sind radikale
Tierschutzaktivisten Mitglieder einer neu-
zeitlichen Oko- Religion.

Ihre Sicht des Menschen und der
tibrigen Natur ist absolut, unhinterfrag-
bar und unverhandelbar. Es

47
Aktivisten gilt in diesem Fall: g:::éi'::ji
»Der Zweck heiligt die Mittel! 372016

Demokratisch ausgehandel-

te Gesetze und Regeln sind fiir ihn auf3er
Kraft gesetzt. Er meint zu wissen, dass die
Mehrheit der Menschen im Unrecht ist und
gedriangt werden muss, ihren Irrtum ein-
zusehen. Wer nicht freiwillig dazu bereit
ist, muss im Interesse von Wahrheit und
Gerechtigkeit gezwungen werden.

Die Evolutionstheorie als eine Wurzel
der Tierrechtsreligion

Hinter den radikalen Tierschutz- Aktivisten
steht ein fundamentalistisch-religio-
ses Weltbild. Thr Glaubensbekenntnis ist
die konsequente Anwendung

geht ihnen nicht mehr dar- lhre Sicht des der Evolutionstheorie auf
um, einen Sachverhalt zu“kl'ai- Menschen halten die Ethik der gegenwirtigen
ren, Argumente abzuwigen Ti Gesellschaft. Threr Auffassung
. X ierschutz- )
oder einen demokratischen Aktivisten nach sind alle Lebewesen
Kompromiss zu finden. Sie fii I;)"SIe gleich, haben dieselben Rechte
meinen, die letzte und ewige "{ra solut, und miissen unterschiedslos
Wahrheit bereits gefunden zu unhmterfragbar geschiitzt werden. Allerdings
haben. Jetzt gehtesnurnochda- und nicht sind sie nicht bereit, die fak-
rum, alle Entscheidungstriger verhandelbar und tische Durchsetzung  des
und Beteiligten dazu zu brin- machen sie so0  Menschen als momenta-
gen, diese Wahrheit auch zu zur Religion. nes Zwischenergebnis der

akzeptieren und sich dement-
sprechend zu verhalten.

Zuerst versucht man die
len Moglichkeiten demokratischer
Meinungsdullerung zu  auszuschop-
fen. Wenn das nicht zum gewiinschten
Erfolg fiihrt, ist man auch bereit, zu ille-
galen Mitteln wie Erpressung, Gewalt,
Einschiichterung usw. zu greifen. Fiir
den fundamentalistischen Tierschutz-

lega-

21 Vgl. Helmut E Kaplan: Vegan soll keine
Religion sein: Fiir eine realistische Ethik,
BoD - Books on Demand 2014, S. 123ff.;
145;149-155.

Evolution zu akzeptieren.??

Da die Evolution ohne Moral und Ziel
fortschreitet, diirfte man eigentlich kein
Urteil tiberleidende oder ausgerottete Tiere
fallen. Innerhalb des Evolutionsprozesses
miissen sich immer die iiberlebensfihi-
geren Individuen oder Gruppen gegen-
tiber den weniger angepassten durchset-

22 Vgl. Norbert Walz: Kritische Ethik der
Natur: ein pathozentrisch-existenzphi-
losophischer Beitrag zu den normati-
ven Grundlagen der kritischen Theorie,
Wiirzburg, Konigshausen & Neumann
Verlag 2006, S. 97f.
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zen. Evolution baut auf Leid,
Qual und Tod auf. Wiirde dieser
notwendige Prozess unterbro-
chen, kdme die Evolution zum Stillstand.
Im Sinne eines wirklichen Ernstnehmens
der Evolutionsprinzipien und einer echten
Naturverbundenheit wiren die Aktionen
der Tierschiitzer kontraproduktiv und
falsch.

Michael Kotsch

beispielsweise ran- ‘#

gierten ganz weit

unter einem ad-

ligen, besitzenden oder minnlichen

Einwohner. Ahnliche Konzepte finden sich

auch im Hinduismus, Buddhismus und

den meisten anderen Kulturen der Welt.?*

Tiere wurden hier in ihrer Bedeutung ganz
selbstverstiandlich noch weit

Doch wie soziologische Erst durch die  unter dem Menschen angesie-
Studien belegen, kommen die el delt, als reines Nutzobjekt so-
) . : , christliche .
meisten radikalen Tierschiitzer Durchdrinaun zusagen. Nur wenn man in den
aus der gut gebildeten stadti- u gung Tieren versteckte Gotter ver-

schen Oberschicht. Mit der
echten Natur, voller Kampf und
Tod, haben sie zumeist nur we-
nig zu tun. Die Natur kennen
sievor allem aus Filmen, sozial-
utopischen Modellen und zeit-
lich begrenzten Exkursionen,
in denen sie nur das zu sehen
bereit sind, was auch zu ihrem ideologisch
festgelegten Weltbild passt.?

Christliche Ethik als Grundlage der
Tierrechtsbewegung

Auf einer weiteren Ebene der Argumenta-
tion stellen sich radikale Tierschiitzer auf
die Grundlage christlicher Ethik, ohne sich
allerdings dessen ganz bewusst zu sein.
Erst im christlichen Denken wur-
de die Forderung nach Gleichheit aller
Menschen vor dem Gesetz und vor Gott er-
hoben. In der Antike und auch in den ger-
manischen Kulturen ging man wie selbst-
verstandlich von der Ungleichheit der
Menschen aus. Sklaven, Frauen und Kinder

23 Vgl. Karl Werner Brand: Umweltbewegung,
in: Roland Roth / Dieter Rucht, Die Sozialen
Bewegungen in Deutschland seit 1945: Ein
Handbuch, Frankfurt, Campus Verlag 2008,
S.232f.

der Gesellschaft
wurden Armen,
Kranken und
Schwachen die
gleichen Rechte
zugestanden wie
dem Adel.

mutete, begegnete man ihnen
mit Vorsicht und Achtung, um
nicht etwa die Rache dieser
Gotter auf sich zu ziehen.?

Im Laufe der -christ-

lichen Durchdringung der
Gesellschaft kam es zur
Gleichstellung Armer und

Reicher in der Kirche, zur Abschaffung
von Leibeigenschaft und Sklaverei, so-
wie zur Auspragung von sozialer Hilfe fiir
Kranke, Schwache, Arme und Behinderte.
Aufgrund christlicher Werte betrach-
tete man diese unabhidngig von ihrer
Leistungsfahigkeit und Niitzlichkeit als
gleichberechtigte Menschen.?

Diese ethischen Grundprinzipien
werden nun von radikalen Tierschiitzern
auch auf die Tiere und gelegentlich auf die
ganze Natur tibertragen. Gleichheit wird

24 Vgl.  Katharina  Ceming:  Ernstfall
Menschenrechte: Die Wiirde des Menschen
und die Weltreligionen, Miinchen, Kosel
Verlag 2011, S. 251ff.

25 Vgl. Lukas Thommen: Umweltgeschichte
der Antike, Miinchen, C.H.Beck Verlag
20009, S. 47-50.

26 Vgl. Larry Siedentop: Die Erfindung des
Individuums. Der Liberalismus und die
westliche Welt, Stuttgart, Klett-Cotta Verlag
2015, S. 31f,; 86f.; 112f.; 177f.
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nicht mehr nur auf die Menschen ange-
wandt, sondern auf jedes empfindende
Wesen. Die besondere Hervorhebung des
Menschen gegeniiber der restlichen emp-
findenden Natur wird als Speziesismus
abgelehnt. ,Tierbefreier bekdmpfen die
Sonderrolle des menschlichen Tiers.
(Ingrid Newkirk). Wer Menschen beson-
dere, einzigartige Rechte zusprechen will,
steht fiir Tierrechtler auf derselben Stufe
wie jemand, der sein Geschlecht, seine
Religion oder Nationalitét bevor-

49
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Christlicher Ethik entspricht das Weltbild
eines gewaltfreien Umgangs mit Tieren
jedoch nicht. Zwar wird in der Bibel im-
mer wieder deutlich gemacht, dass tat-
séchlich jeder Bestandteil des Universums
auf die Schopfung und den Willen Gottes
zurlickgeht.®® Damit wird der ganzen
Natur und allen Lebewesen eine besonde-
re, unverdullerliche Wiirde zu-

zugt. So etwas sei Nationalismus, Ingrid gesprochen, auch unabhin-
Intoleranz, Ignoranz oder ganz Newkirk, gig vom Menschen und seinen
einfach Bosheit. Nach dieser PETA: Interessen.

Logik ist der Antispeziesismus
nach Antirassismus und
Antisexismus der nichste gro-

» Tierbefreier
bekampfen die

Gott verbietet, Tiere will-
kiirlich zu behandeln oder mut-
willig zu quilen. Der Mensch

Re Freiheitskampf: Tierbefreier soll auf die ihm anvertrauten

: X Sonderrolle N

wollen nicht nur Tiere aus Lebewesen achten und fiir sie
« . ; des

Kafigen befreien, sondern jed- hlich sorgen: ,,Der Gerechte erbarmt

wedes Lebewesen aus jedweder men_?,c IChen  gichiiber sein Vieh, das Herz des
lers.

Herrschaft.?”

Dieser Konzeption zufolge
sind nicht nur alle Menschen gleich, unab-
hingig ihrer Fahigkeiten, ihres Aussehens
oder ihrer Herkunft, sondern iiberhaupt
alle empfindenden Lebewesen. Von man-
chen radikalen Tierschiitzern werden in
diesem Zusammenhang auch einzelne
Abschnitte der Bibel?® oder Predigten von
Franz von Assisi in dem Sinne zitiert, dass
alle Lebewesen gleichermalien Geschopfe
Gottes sind, im libertragenen Sinne Briider
und Schwestern.?

27 Vgl. Wilfried Harle: Ethik, Berlin, Walter de
Gruyter 2011; S. 256f.

28 Z.B. den Schopfungsbericht 1.Mose 1,29
oder die Zehn Gebote 2.Mose 20,1 3.

29 Vgl. Claus Leitzmann: Vegetarismus:
Grundlagen, Vorteile, Risiken, Miinchen,
C.H.Beck Verlag 2012, S. 23f.

Gottlosen aber ist grausam.“3!
Als dem Menschen besonders
nahestehend durften Tiere zuerst weder ge-
totet noch verspeist werden.*?

In der ganzen Bibel gibt es eine enge
Beziehung zwischen Mensch und Tier.
Die Landtiere wie auch der Mensch wur-
den von Gott am selben Tag aus Erde ge-
schaffen.?® Beide erhielten von Gott ihren
Lebensatem.?* Aufgrund ihrer Nihe zum
Menschen leiden die Tiere mit ihm unter
der Trennung von Gott und dem Fluch der

30 Vgl. 1.Mose 1; Psalm 104; Kolosser 1, 16.

31 Spriiche 12, 10; vgl. 2.Mose 23, 12; 5.Mose
25,4.

32 Vgl. 1.Mose 1, 29; 1.Mose 9, 2-4.
33 Vgl. 1.Mose 1, 24-27; 2, 18f.

34 Vgl. 1.Mose 2, 7; Psalm 104, 30; Jesaja 42, 5;
Apostelgeschichte 17, 25.
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3/2016 liere werden in der Sintflut glei-
chermalien bestraft. Beiden gilt
aber auch die dann folgende Zusage des
Schopfers:
»Siehe, ich richte meinen Bund auf mit
euch und mit eurem Samen, der nach euch
kommt, auch mit allen lebendigen Wesen
bei euch, mit Vogeln, Vieh und

Michael Kotsch

Kein Zwang zu
Fleisch- und
Tierverzicht

¥

Bei genauerem Hinsehen ist es unmoglich,
aus biblischen Texten die Verpflichtung
zum  Fleischverzicht  herauszulesen.
Weder Abraham, noch Mose, Jesus oder
Petrus waren Vegetarier oder

allen Tieren der Erde bei euch
[...]«%

Gleichzeitig wird im
Verlauf der biblischen Berichte
aber unzweifelhaft deutlich
gemacht, dass auch grund-
legende Unterschiede zwi-
schen Mensch und Tier be-

den Geist Gottes bekommen,
wie der Mensch. Sie haben
kein Gewissen, haben keine
Kenntnis von Gott oder dem ewigen Leben.
Sie sind instinktgesteuert und ohne Sinn
fiir die Zukunft. Vor allem aber wurden die
Tiere dem Menschen bewusst von Gott un-
tergeordnet.?” Menschen diirfen und sollen
iber die Natur herrschen. Spater bekom-
men sie sogar das Recht, Tiere zu téten und
Zu verspeisen, bis auf deren Blut, als dem
Sitz des Lebens, das von Gott kommt und
zu ihm zuriickkehrt.?®

35 Vgl. 1.Mose 2, 17; 3, 17f.; Psalm 49, 13.21;
Prediger 3, 19-21; Romer 8, 19ff.

36 1.Mose9, 9f.;vgl. 1.Mose 6, 5-7; 1.Mose 8,1;
Hosea 2, 20.

37 ,[...] fiillt die Erde und macht sie euch un-
tertan; und herrscht {iber die Fische im Meer
und tiber die Vogel des Himmels und tiber al-
les Lebendige, das sich regt auf der Erde!“
1Mose 1, 28; vgl. 1.Mose 9, 2f.; Jakobus 3,
3.7.

38 Vgl. 1.Mose 9, 2-4; 3.Mose 17,11f,;
Apostelgeschichte 15, 19-21.

Es war Gottes
Entscheidung,
dem Menschen
die Tiere
unterzuordnen.
Er soll Gber sie
herrschen und
stehen. Tiere haben nicht erh3lt das Recht,

sie zu toten.

Veganer.*® Natiirlich gibt es
umgekehrt auch keine christ-
liche  Verpflichtung  zum
Fleischgenuss. Viele Monche
des Mittelaltersverzichteten als
eine Art freiwilliges Opfer weit-
gehend auf den Verzehr von
Fleisch und gelegentlich auch
auf Eier.*® Selbstverstindlich
steht es dem heute lebenden
Christen auch frei, sich aus
Okologischen oder gesund-
heitlichen Griinden vegetarisch zu ernih-
ren. Ein biblisch verpflichtendes Gebot des
Fleischverzichts fiir Glaubige aber gibt es
nicht: ,Alles, was auf dem Fleischmarkt
angeboten wird, das diirft ihr auch essen
[...].«41

Biblische Aussagen legitimieren da-
riiber hinaus beispielsweise auch den

39 Vgl. zu Abraham: 1.Mose 18, 6ff.; zu Mose:
2.Mose 12, 2-10; 2.Mose 16, 11ff.; zu Jesus:
Markus 14, 12f; Johannes 6, 11; zu Petrus:
Johannes 21, 13.

40 Vgl. Andrea zur Nieden: Der Alltag der
Monche: Studien zum Klosterplan von St.
Gallen, Hamburg, Diplomica Verlag 2008, S.
4251.

41 Vgl. Apostelgeschichte 10, 9-16; 1.Korinther
10, 25ff.; 1.Timotheus 4,3f. / Ilona Nord:
Und segne, was du uns bescheret hast,
in: Hans-Ulrich Dallmann Hrsg.: Gutes
Gelingen: Festgabe zum 60. Geburtstag von
Fritz Rudiger Volz, Miinster, LIT Verlag
2006, S.404-410.
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Gebrauch von Tieren zur Milchgewinnung,
als Hilfe in der Landwirtschaft oder zur
Fortbewegung.*> Neuere wissenschaftli-
che Studien verweisen aufierdem auf po-
sitive Auswirkungen von Tieren fiir die
Entwicklung von Kindern, die Behandlung
Behinderter und die Betreuung alter
Menschen.*? Viele Tiere leben heute in der
Gemeinschaft mit dem Menschen deut-
lich stressfreier, gestinder und sicherer als
in freier Wildbahn, ohne Fressfeinde und
Parasiten beispielsweise.*

Unabhingig von diesen
Nutzungsrechten ist es die Verpflichtung
des Menschen, fiir die Natur zu sorgen,
weil sie auch weiterhin Gottes

werden Tiere dem Menschen g;l:li':\r:ii
keinen Schaden mehr zufiigen, 372016

ebenso wenig wie andersherum.
Beide kdnnen hier ohne Bedrohung mitei-
nander leben: ,,Dann wird der Wolf bei dem
Lamm wohnen [...] und der Sdugling wird
am Schlupfloch der Natter spielen [...]“4
Zusammenfassend kann man in
den Werten und Forderungen radika-
ler Tierschiitzer Elemente christlichen
Denkens beobachten, iiber die sie sich
selbst oftmals nicht mehr bewusst sind
(z.B. unverduRerliche Rechte von allen
Menschen / besondere Wiirde der Tiere).
Auf der anderen Seite werden diese ethi-
schen Prinzipien unsachgemif§

Eigentum ist. Der Mensch Gottes ausgedehnt und mit evolutio-
darf sie weder zerstoren noch Ordnungen nistischem Gedankengut von
auspliindern. Er soll sie fiir geben den der Gleichheit alle Lebewesen

seine eigenen Bediirfnisse
und fiir die ihm anvertrauten
Mitmenschen nutzen. Der von
Gott geschaffene Mensch ist
aber auch ein Verwalter und
Beschiitzer im Sinne Gottes,
der letztlich und rechtmailig
tiber seine Schopfung verfiigen darf. ,Und
Gottder Herrnahmden Menschenund setz-
te ihn in den Garten Eden, damit er ihn be-
baue und bewahre.“ (1.Mose 2, 15) Fiir das
zukiinftige Reich Gottes ist dann ein dau-
erhafter Friede zwischen Menschen und
Tieren angekiindigt. In dieser neuen Welt

42 Vgl. 1.Mose 18, 8; 1.Korinther 9, 7 / 5.Mose
25, 4; 1.Konige 19, 19 / 2.Mose 4, 20;
Matthius 21, 4ff.

43 Vgl. Ulrike Pollack: Die stddtische Mensch-
Tier-Beziehung: Ambivalenzen, Chancen
und Risiken, Berlin, Universitatsverlag der
TU Berlin 2009, S. 67-110.

44 Vgl. Horst Lorenz: Gesund alt werden - ein
Wunschtraum?, Norderstedt, BoD Books on
Demand 2015, S. 24-28.

besten Rahmen
fir ein gutes
Miteinander
zwischen Mensch
und Tier.

vermischt. Dadurch verlieren
die ethischen Prinzipien der
Bibel jedoch ihre eigentliche
Bedeutung und die Autoritit
ihres Garanten — Gott.

Die hier skizzier-
te Art von fundamentalisti-
schem Tierschutz fiihrt nicht zu wirkli-
cher Freiheit, sondern weit eher zu einer
Unterdriickung Andersdenkender, zu ei-
nem Gesinnungsterror und einer Art Oko-
Diktatur, in der nur noch vegan lebende
Menschen ohne Haustiere und Reitsport
akzeptiert werden; insofern sie sich der ein-
zigen als ,,richtig® proklamierten Ideologie
unterordnen. Gottes Ordnungen aber ge-
ben den besten Rahmen fiir ein angemes-
senes Miteinander zwischen Mensch und
Tier sowie fiir echte Freiheit, entsprechend
dem von Gott vorgesehenen Platz inner-
halb seiner Schopfung. ®

45 Jesaja 11, 6-9; vgl. Jesaja 65, 25; Romer 8,
19-22.
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Satan und seine Damonen
Statt Ignoranz oder Faszination,

biblische Orientierung

Satan und Ddmonen sind, nachdem sie lange als Idcherlich abgetan wurden, wieder ins
Blickfeld der Offentlichkeit getreten. Ob sie bise und geféhrlich sind, erscheint heute nicht
mehr eindeutig. Personen, die mit ddmonischen Krdften Gutes bewirken, finden sich ver-
mehrtin der Kunst, in Filmen oder Romanen. Auf der einen Seite finden sich Menschen, die
bose Mdichte leugnen, auf der anderen Seite stehen solche, die in Angst und Schrecken da-
vor leben. Die Lehre der Bibel gibt genug Weisung zu einer gesunden Einsicht und Haltung.

ie Vorstellungen von Satan und
Dden Démonen sind im Wandel. In
den Werken der bildenden Kunst
des Mittelalters sah man den Satan hiu-
fig als ein Mensch-Tier mit Hufen und
Hornern dargestellt, die Ddmonen meist
als grausame rothaarige Frauen mit lan-
gen Fingernidgeln und finsterem Blick. In
diesen Darstellungen lag eine Mischung
aus Schrecken und Verspottung, Humor
und zum Teil sexuelle Aspekte. Nur weni-
ge glaubten, dass sie wirklich so aussahen.
Und selbst als nach der Aufkldrung dieje-
nigen, die der Meinung waren, dass diese
Wesen gar nicht existieren, immer mehr
wurden, war man sich doch mit den ande-
ren einig, dass Satan und Ddmonen prin-
zipiell als Feinde der Menschen zu gelten
hatten.
Diese Situation fing an, sich vor etwa
40 Jahren zu #ndern. Man begann ver-
mehrt tiber die fiir Marchenfiguren ge-
haltenen und als Wesen der Fantasie ge-
dachten Damonen zu schreiben, Filme zu
drehen und iiber sie zu singen. Und da-
bei wurden sie je langer je weniger als ein-
deutige Gegner der Menschheit darge-
stellt. Die Ddmonen wurden zu verfiihre-

rischen Frauen oder
Wesen mit beson-
deren  Fahigkeiten.
Obwohl sie weiter als
Vertreter des Bosen
erschienen, trat im
Zusammenhang mit
den Dimonen ein
neuer Gedanke auf,
der bisher unbekannt
war: der Ddmon wur-
de ein Freund des
Menschen. Wenn er
gerufen wird, kommt
er und hilft. Immer
weiter verbreitet sich

Ete Almos Sipos

Dr. Ete Almos Sipos

(1937-2015)
war Mitgriinder und
Generalsekretir des
Bibelbunds Ungarn.

Ubersetzung eines

. . Vortrages aus dem
die Uberzeugung, Ungarischen durch
dass es Ddmonen gibt. Rainer Foit

Es treten sogar Leute
auf, die sie angeblich sehen konnen oder
schon gesehen haben. Uber diejenigen, die
bekriftigen, dass diese Wesen tatséchlich
existieren, lacht man heute nur noch selten.
Ein drittes interessantes Phinomen
ist in der Christenheit zu beobachten. Die
sogenannte Universitdtstheologie befasst
sich kaum mit der Frage. Uber Ddmonen zu
sprechen halt man in der Theologie fiir un-
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serios und unwissenschaftlich. Auch viele
Pfarrer, Kirchenfiihrer und Christen glau-
ben nicht an die Existenz von Ddmonen.
Dagegen nimmt eine andere Gruppe von
Christen die Sache so ernst, dass sie nur
mit Furcht und Zittern von ihnen spre-
chen, was fiir aullenstehende Zuhorer un-
verstandlich ist. Nicht selten hat man so-
gar den Eindruck, dass glaubige Christen
sich vor den Ddmonen mehr fiirchten
als selbst vor Gott oder dem Herrn Jesus.
Manche fiirchten so sehr, dass ein Ddmon
in sie fahren konn-

Manche te, dass sie, wenn sie
Christen erfahren, Qass eine
scheinen Wahrsagerin  oder
" ein Schamane eine
Damfmen mehr Klinke angefasst
zu fiirchten als hat, diese nicht be-
Gott und Jesus. riihren wollen.
Offenbar ist es

wieder notwendig, daran zu erinnern, was
die Bibel tiber Satan und Damonen lehrt,
damit man weil3, wie man sich richtig ver-
halten soll. Dabei zeigt sich, dass weder
falsche Furcht noch Verharmlosung oder
Leugnung der biblische Weg ist.

1. Was sagt die Bibel iiber die
Damonen?

Im ersten Punkt mdochte ich darauf ant-
worten, was die Bibel iiber Ddmonen sagt.
Unsere einzig zuverldssige Quelle in die-
ser Frage ist die Bibel. Das Wort ,,daimoni-
on“ oder ,,daimon®, von dem das deutsche
,Damon* abgeleitet wird, ist ein im Neuen
Testament fast hundert Mal vorkommen-
des griechisches Wort. Es bezeichnet
nicht an einen Korper gebundene, geisti-
ge Lebewesen. Solche Lebewesen nennt
die Bibel jedoch nicht nur ,Ddmon*“, son-

dern auch ,,Engel“ oder ,,Geist“ g;l:li':\r:ii
oder ,Engel des Teufels“. Mit 372016

Ausnahme des Briefes an die

Hebréer sprechen alle Verfasser der Briefe
und die Evangelien an zahlreichen Stellen
tiber die Ddmonen als wirklich existieren-
de geistige Wesen.

Uber die Ddmonen und ihr Wirken
lesen wir am meisten in den Evangelien.
Bei Matthéus lesen wir in sieben Kapiteln
iiber die Ddmonen. Im Evangelium nach
Markus lesen wir in vier Kapiteln iiber die-
ses Thema. Bei Lukas kommen Berichte
iiber die Ddmonen in fiinf Kapiteln vor.
Im Evangelium nach Johannes werden
sie in drei Kapiteln erwihnt. Uber vier
Kapitel der Apostelgeschichte, die Briefe
des Paulus, Jakobus und Petrus bis zur
Offenbarung des Johannes schreiben alle
tiber die Damonen als Wirklichkeit im
Sinne von lebenden Personen. Die Worte
von Jesus lassen keinen Zweifel an der
Existenz der Ddmonen (Mt 12,22-29; Mk
Kap. 15 und 16; Lk Kap. 10 und 17 u.6.).

Das Alte Testament bezeichnet die-
se Wesen nicht als Damonen, sondern
als ,Teufel“. (5.Mose 32,17; Ps 106,37
3.Mose 17) oder auch als ,,bosen Geist® (Ri
9,23;1.Sam 16,14; 1.Kon 22,22 usw.).

Gemill eindeutigem Zeugnis der
Bibel existieren Ddmonen. Das ist so of-
fensichtlich wie das Dasein Gottes. Darum
verliert die Bibel, die sich auch nicht mit
dem Beweis der Existenz Gottes befasst,
keinen einzigen Satz fiir einen Nachweis,
dass es Ddmonen gibt.

Stellen wir also die Frage: Wer sind
diese Damonen? Hier miissen wir die ein-
deutige Lehre der Bibel gegeniiber den
irrtlimlichen, jeder biblischen Grundlage
entbehrenden Vorstellungen festhalten,
dass die Dadmonen keine weiblichen bo-
sen Geister sind, auch nicht die wieder-
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Bibelund | ohrenden, sich im Weltraum
Gemeinde . .
3/2016 herumtreibenden Geister ver-
storbener boser Menschen, son-
dern die gefallenen, sich gegen Gott aufleh-
nenden Engel, die an der vom Fiirsten der
Dimonen organisierten groflen Rebellion
teilgenommen hatten und gestiirzt wurden
(Mt 12,24). Auch nach ihrer Niederlage
blieben sie in einer organisierten Gruppe.
Darauf verweist Eph 6,12, wo Paulus tiber
die Maichtigen und Gewaltigen dieser
Gruppen spricht, von denen viele frei ihr
Unwesen treiben. Andere jedoch sind, wie
das 2Pet 2,4 und Judas 6 behaupten, schon
seit langer Zeit gefangen. Der Name ihres
wichtigsten Fiihrers heif$t Satan.

Die ddmonischen Wesen sind kei-
ne anonymen Krifte. [hre Existenz hangt
nicht von den Menschen ab. Als geisti-
ge Wesen sind sie fiir das menschliche
Auge unsichtbar. Gleichzeitig verfiigen
sie, da sie Personen sind, iiber Verstand.
Denn sie erkannten Jesus, wie wir tiber
sie in Mk 1,24 lesen. Ihnen war ihr unaus-
weichliches Schicksal bewusst (Mt §8,29).
Nach Lk 8,28 sind sie zu gefiihlsméRigen
AuRerungen fihig und verfiigen auch iiber
einen Willen. In dem Dialog in Lk 8,28-
30 verwendet die Bibel in Verbindung mit
ihnen ein persdnliches Fiirwort, es han-
delt sich also um Personlichkeiten. Da sie
an der Entwicklung und Verbreitung von
Irrlehren teilnehmen, verfiigen sie gemafd
1Tim 4,1-3 tiber eine hohe Intelligenz.

Die Bibel erw#hnt sie als unreine und
bose Geister. Das bedeutet, dass sie ihrem
Wesen nach unmoralisch, bdse und got-
tesldsterisch sind. Infolge ihrer intellek-
tuellen Fihigkeiten konnen sie auch be-
grenzt die Zukunft einschitzen, aber nur
sehr beschriankt (Apg 16,16). Da sie an
keinen Korper gebunden sind, verfiigen
sie nicht tiber die korperlichen Grenzen der

Ete Almos Sipos

Menschen. Nach /\

Lk 8,30 wohnte in

einem Menschen

eine Legion Ddmonen. Wenn sie in einen
Menschen gehen, konnen diese eventu-
ell auBergewohnliche Kraft aufbringen,
wie im Falle des besessenen Geraseners
(Mk 5,3). Die Leugnung der Existenz von
Damonen ist also im biblischen Sinne
Unwissenheit.

2. Gott und die Ddmonen

Wenn wir nach den obigen Ausfiihrungen
nun untersuchen, welches Ziel die
Damonen verfolgen, fiihrt uns diese Frage
zum Verhiltnis zwischen Gott und den
Damonen. Da die Ddmonen Untergebene
des Satans sind,

Satans Engel, ha- Diamonen
ben sie das gleiche kampfen unter
Ziel wie der Satan: der Fiihrung
Sie greifen die Satans gegen
Verwirklichung

der Pline Gottes die Plane Gottes

an und behindern U.nd wollen
diese, wo sie nur sie so lange
konnen. Das tun  wie moglich
sie auf verschiede- behindern.

ne Arten und mit
unterschiedlichen Mitteln.

Auf ihre Tatigkeit in der unsichtba-
ren Welt verweisen Daniel 10,10; Epheser
6,11-12 bzw. Offenbarung 16,13-16. Im
Buch Daniel behindern sie die Ankunft von
Gottes Boten. Der Erzengel Michael muss,
wihrend er die Nachricht bringt, mit dem
Fiirsten der Ddmonen einen Kampf fiihren.
Auch in der Offenbarung des Johannes le-
sen wir iber dhnliche Kdmpfe.

Das Hauptziel der Ddmonen besteht
also nicht darin, den Menschen anzugrei-
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fen. Sie haben ein hoheres Ziel: Gott. Da
sie unter Hoheit und Aufsicht des Satans
stehen und ihr Wirken sich auf sehr viele
Bereiche erstreckt, konnte ein Christ, der
die Bibel nicht kennt, leicht glauben, dass
diese Tatsache zeigt, dass der Satan mit
seiner Allmacht {iberall anwesend ist. Aber
durch das Wirken der Damonen will der
Satan den Menschen nur glauben lassen,
dass er liberall ist und Gott gleich ist.

Die Bibel ldsst jedoch keinen Zweifel
daran, dass der Satan ein Geschopf ist (Joh
1,3; Kol 1,15-16), das unter Gottes abso-
luter Macht und Herrschaft steht. Seine
Rebellion ist damit nur voriibergehend,
seine letzte Strafe fest beschlossen (Offb
20,10). Dieses Urteil ist unanfechtbar.
Der Satan ist also zusammen mit seinen
Damonen nicht Partner Gottes, sondern
sein sich gegen ihn erhebender Sklave.

Darum sage

Jede Form der ich auch, dass

cotenanbetng 5 51 o5
ist Anbetung

ist, weil er auch in
seiner gegenwar-
tigen Lage und
Zustand nur das
tun kann, was Gott
ihm erlaubt. Er
agiert, solang sei-
ne Kette reicht. Wenn Gott befiehlt, hat er
Gott zu gehorchen (Ri 9,23; 1.Sam 16,14;
1.K6n 22,22). Genauso wenn Gott einem
bosen Geist einen Befehl erteilt, hat er zu
gehorchen.

Nur einem Menschen, der die Bibel
nicht richtig kennt, kann der Satan durch
seine Ddmonen einreden, dass er und seine
Damonen diese Welt beherrschen. Er ver-
sucht das, damit jeder vor ihm mehr Angst
hat als vor Gott selbst. Wir diirfen also
nicht das Ziel der Ddmonen aus unseren

des Teufels und
seiner Damonen,

die eine grofRe
Religion fiir sich
schaffen wollen.
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Augen verlieren, das nichts an- g:::éi'::ji
deres ist, als in Gottes Plan ein- 37016

zugreifen, seine Herrschaft zu
behindern sowie seine Ehre und Autoritit
zu schmilern.

In 1. Timotheus 4,1 lesen wir, dass die
Menschen auf die Lehren der bosen Geister
achten. Diese stehen also auch hinter vie-
len Irrlehren. Das bestitigt auch das Alte
Testament, wenn es hinter vielen Formen
der Gotzenanbetung eine ddmonische
Inspiration sieht (3.Mose 17,7; 5.Mose
32,17 und Psalm 106,36-37). Hier ist da-
von die Rede, dass diejenigen, die an der
Gotzenanbetung teilnehmen, dem Teufel
ein Opfer bringen und nicht Gott. Sie op-
fern nicht nur einem Holzstiick oder einem
Stein. Darauf bezieht sich auch Apostel
Paulus in 1.Kor 11,20, wo es heifdt, dass
die Heiden, wenn sie opfern, dem Teufel
ein Opfer darbringen und nicht Gott.
Das erwidhnt auch Offb 9,20, wonach das
Anbeten der Teufel und Damonen im letz-
ten Abschnitt der Weltgeschichte eine gro-
Re Religion sein wird.

Nach Jak 3,15 gibt es unter den
Christen auch Lehren, hinter denen
Damonen stehen. Ihr Werk ist, Text und
Ansehen der Bibel herabzuwiirdigen und
in eine falsche Richtung zu verdrehen.
1Joh 4,1-4 weist darauf hin, dass hinter der
Relativierungdeswahren Erlosungswerkes
von Jesus, dem Infragestellen seiner
Gottheit sowie dem Verdridngen seiner
Person aus dem Mittelpunkt Didmonen
stehen. Johannes spricht hier vom Geist
des Antichristus, der leugnet, dass Jesus
Christus der im Fleisch erschienene Herr
ist. Auch hinter der in 1.Tim 4,1-3 genann-
ten Irrlehre, der Erlosung durch Werke, so-
wie hinter der judaistischen Gesetzlichkeit
und der Forderung der Einhaltung der
Speisenvorschriften stehen Ddmonen.
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g;':neéil:]’;i Zusammengefasst:  Die
3/2016 Tatigkeit aller bosen Geister ist

gegendenherrlichenund ewigen
Plan Gottes und gegen die Verwirklichung
der Herrschaft von Jesus Christus als
Konig gerichtet. Diesem dient ihre im
geistigen Bereich ausgelibte Thtigkeit, der
Angriff auf Autoritit und Text der Bibel so-
wie die Vielzahl der zur Verwisserung des
Evangeliums vom Kreuz verbreiteten reli-
giosen Irrlehren.

3. Die Damonen und Jesus

Es ergeben sich ernste Probleme, wenn
jemand die Lehre der Bibel {iber die
Damonen gar nicht kennt, aber auch, wenn
er sie nicht gut genug kennt. Bei Letzterem
denke ich z.B. an diejenigen, die glauben,
dass das Hauptthema der Bibel, der Satan
und die Ddmonen bzw. der Kampf gegen
sie sei, aber sich damit im Irrtum befinden.

Das Hauptthema der Bibel ist Gott
bzw. die Vorstellung Seiner Macht und
Herrlichkeit. Die Macht der Herrlichkeit
Gottes leuchtete am wunderbarsten in
Jesus Christus, wie Kol 1,15 schreibt: ,Er
ist das Ebenbild des unsichtbaren Gottes®
und Kol 2,9: ,,Denn in ihm wohnt die gan-
ze Fille der Gottheit“. Gegeniiber der
Person, der Kraft und Macht von Jesus ist
die Person des Satans und seiner Ddmonen
nicht einmal so bedeutend, wie fiir uns eine
Fliege oder eine Ameise, die wir mit einer
Handbewegung oder einem Schlag mit der
Zeitung erledigen und danach niemand
fragt, was du getan hast. Wenn iiber dem
Hiihnerhof ein Sperber auftaucht, retten
sich alle Kiiken zur Glucke, die Hiihner ren-
nen in den Hiihnerstall, die Spatzen und die
Singvogel schweigen fiir einen Augenblick.
Ganz dhnlich war die Erscheinung Jesu
auf der Erde. Die Didmonen fliichteten
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und freuten sich, /\
wenn sie einen

Fluchtweg finden

konnten. Und auf nur ein Wort von Jesus
machten sie sich verstohlen unbemerkt aus
dem Staub, vermieden Orte, wo Jesus sei-
nen FuR hinsetzte.

Wenn wir Verhalten, Worte und
Taten von Jesus, iiber die die Bibel berich-
tet, auch nur im Groflen und Ganzen un-
tersuchen, sind diese Uberlegenheit und
Macht, wie er die Ddmonen behandelt, fas-
zinierend und atemberaubend.

An mehreren Stellen lesen wir, dass
er die Ddmonen mit einem einzigen Wort
aus dem Menschen ausgetrieben hat (z.B.
Mt 8,16). An an-
derer Stelle ta-
delt er sie (Mk
1,25-26). In Mk
1,34 lief Jesus die
Dédmonen nicht zu
Wort kommen. In

Jesus hat solche
Macht iber die
Damonen, dass
er es nicht notig
hat, sie zu bitten
oder mit ihnen zu

Mk 7,29 befreite er .

ein Midchen. das Streiten. Er muss
korperlich  nicht nicht verhandeln,
anwesend war, in-  braucht keine
dem er dem in Gebetskampfe,
ihr  befindlichen magischen
Démon befahl, aus  Zeremonien oder
ihr  auszufahren. Spriiche.

Dann fragte er ei-

nen Damon nach seinem Namen und be-
fahl ihm (Mk 5,9). Er fiihrte jedoch an kei-
ner Stelle mit den Ddmonen einen Dialog.
Die Ddmonen sind fiir Jesus keine Partner.
An keiner Stelle lesen wir, dass Jesus die
Diamonen bittet oder mit ihnen streitet,
verhandelt oder in einem ,,Gebetskampf*
tagelang gegen sie kimpfen wiirde. Jesus
fiihrt keine Zeremonie durch, murmelt kei-
ne magischen Worte und ruft die Kranken
auch nicht zu einer weiteren Behandlung
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zurlick. Er spricht und sofort entfernen
sich die Ddmonen.

Interessant ist, dass die Bibel fiir die
Tatigkeit von Jesus den Fachausdruck fiir
die Teufelsaustreibung ,,exorcistes nie ge-
braucht, um Jesus so von den zeitgends-
sischen rituellen Teufelsaustreibungen
bei den Juden zu unterscheiden. In die-
sem Sinne treibt Jesus keine Teufel aus!
Er spricht nur und sofort fliichteten die
Damonen. Darum wunderte man sich
auch dariiber (Mk 5,27), dass er keiner-
lei Zeremonie bendétigt oder irgendwel-
che magischen Worte gebrauchte. Jesus
befiehlt mit Macht und die Dimonen
verschwinden.

Die Heilungen von Jesus an Korper
und Seele sollten genauso wie die Flucht
der geschlagenen damonischen Krifte
eine einzige grofle Botschaft bekrifti-
gen und allen zur
Kenntnis bringen:

Mit J?SUS hat Das Reich Gottes,
das Reich Gottes jqqen Konig und
angefangen, Reprisentant
in dem die Jesus Christus ist,

hat auf der Erde
begonnen und ist
sichtbar erschie-
nen. Das ist das
Reich, in dem die
Diamonen  keine
Macht haben und
auch kein Platz fiir
sie ist, weil Jesus der Stdrkere ist.

In seiner Rede in Mt 12,25-29 sagt
Jesus sehr deutlich, dass Herrschaft und
Macht der Damonenwelt mit seinem
Auftreten eine schwere Niederlage erlitten
haben. Erist der Stérkere, der kam und den
Palast einnahm. Darum loste das Auftreten
von Jesus in der Ddmonenwelt eine so hef-
tige Bewegung aus.

Damonen keine
Macht haben. Fiir
sie bleibt neben
Jesus kein Platz.
Bei ihm allein
sind wir sicher.
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Die Dimonen wussten, g:::éi'::ji
dass es nach dem Kommen von 373016

Jesus keine Kraft geben kann,

die die Verbreitung des Reiches Gottes
auf dieser Erde wirklich aufhalten kann.
Das ist dann auch mit Golgatha, Grab und
Auferstehung eingetroffen. Jesus starb fiir
die Stinden der Welt und ist auferstanden
und lebt. Das veranlasst die ddmonischen
Truppen, die vom Menschen Besitz ergrei-
fen wollen, zum Zuriickweichen. Kol 2,15
vermittelt einen Einblick in die Welt, in der
der Sieg von Jesus
verwirklicht wur-
de: , Die Michte
und Gewalten hat
er ihrer Macht ent-
kleidet und sie 0f-
fentlich zur Schau

Mit Auferstehung
und Himmelfahrt
sind die Machte
und Gewalten
ihrer Macht
entkleidet und

gestellt, einen
Triumph aus ihnen bezeugen den
gemacht“.  Das  Triumph von

sagt Jesus, nach-
dem er nach seiner
Auferstehung in den Himmel aufsteigt.
Die Kinder dieser Welt konnen Angst
vor den Damonen haben, die Kinder Gottes
befinden sich in Jesus auf der geschiitzten
Seite. Darum sagt Jesus, dass niemand
Seine Schafe aus Seiner Hand reiffen kann
(Joh 10,28).
Und auf diesen Plan und die Absicht
der Ddmonen hin sagt Paulus in R6m 8,38:
,Dennichbin gewiss, dass weder Tod noch
Leben, weder Engel noch Michte noch
Gewalten, weder Gegenwirtiges noch
Zukiinftiges, weder Hohes noch Tiefes
noch eine andere Kreatur uns scheiden
kann von der Liebe Gottes, die in Christus
Jesusist, unserm Herrn“.
Wenn hier Paulus von Méchten, Engeln
und Gewalten spricht, verweist er auf die
Diamonenwelt.

Jesus.



58
Sibel und Diese Bibelworte wei-
3/2016 sen auf die GroRe von Jesus

Christus hin und dienen
dazu, dass die Gldubigen sich nie {iber
die Machtverhiltnisse irren sollen, die
das Neue Testament iiber Jesus und die
Damonen deutlich werden ldsst. Niemand
soll die geschlagenen Kréafte der Ddmonen
grofRRer einschitzen als den siegreichen, tri-
umphierenden Jesus! Ein Wort von Jesus
ist méchtiger als alle Waffen der Menschen,
als alle Naturméchte und alle Legionen der
Déamonen.

Die Damonen fiirchten sich und zit-
tern vor unserem Gott und Jesus Christus
(Jak 2,19). Darum soll uns diese bdse
Horde nicht terrorisieren, indem sie sich

starker darstellt als
Wir miissen  Jesus. )
uns davor Ich  moch-
hiiten. hinter te bemerken, dass
’ .
jeder Siinde wir nach Pfingsten

nirgends, weder
in der Geschichte
der Apostel noch
der Geschichte der
ersten Gemeinden
dariiberlesen, dass
die Apostel oder
die Gldaubigen eine
krampfartige Angst vor dem Angriff oder
auch vielleicht der Rache der Ddmonen ge-
habt hitten. Jesu Macht, Schutz und Sieg
nahmen sie ernst und erfuhren diese auch.
Es fiel ihnen nicht ein, den Mértyrertod
auf das Konto der Rache der Ddmonen zu
schreiben.

Deshalb diirfen auch wir es keine
Minute zulassen, dass die Diamonenwelt
auch nur den geringsten Schatten auf un-
seren machtigen Herrn wirft und damit in
unseren Augen seine Macht und die Kraft
seiner Erlosung mindert.

oder Krankheit
einen Damon
Zu vermuten.
Dazu berechtigt
uns Gottes Wort
nicht.
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Diese Dinge /\

sind mir sehr wich-

tig und ich schi-

cke sie immer voraus, wenn ich auf das
Thema ,,Ddmonen und Menschen® einge-
he. Wir brauchen immer Klarheit tiber die

Machtverhiltnisse.
4. Die Damonen und der Mensch

Wir beschiftigen uns mit einem Thema,
das wir einerseits sehr ernst nehmen und
andererseits sehr vorsichtig behandeln
miissen. In diesem Bereich lassen viele
gldubige Menschen ihrer Phantasie freien
Lauf und geben den in der Welt vorhande-
nen Irrtiimern und den von den Ddmonen
selbst verbreiteten und erzeugten Angsten
Raum. Sehr wichtig ist also auch hier, dass
wir uns an das Wort Gottes halten und nie-
mals bestimmte Erfahrungen in den Rang
eines Wortes Gottes erheben.

Wir miissen uns also vor der fal-
schen Auffassung hiiten, hinter jeder
Siinde oder Krankheit einen Dimonen
oder den Satan suchen zu miissen. Das lie-
fe auf die Meinung hinaus, dass letztlich
wir Menschen unschuldig sind und keinen
Anteil an der Siinde haben. Es muss auch
vorausgeschickt werden, dass wir aufpas-
sen miissen, nicht hinter jeder neurologi-
schen und psychiatrischen Erkrankung
oder anderen Leiden sofort nach Ddmonen
zu suchen. Dazu sind wir von Gottes Wort
auch nicht berechtigt.

» Ziele der Ddimonen

Aber wir miissen auch sagen, dass die
Damonen gemiR der Bibel nicht nur gegen
Gott, sondern auch gegen den Menschen
tatig sind: Sie wiegeln die Menschen ge-
gen Gott auf und missbrauchen sie zur
Zerstorung der von Gott geschaffe-
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nen Welt. Nach der Bibel ist das Ziel der
Dimonen, die Gldubigen zu verfiihren.
Mit dem Mittel der Irrlehren konnen sie die
Glaubigen zur Gotzenanbetung verleiten
(1Tim 4,1).

Ein anderes Ziel ihrer Tatigkeit ist die
Zerriittung der moralischen Ordnung (vgl.
1Kor 7, 1Tim 4,1-3) und das Entfachen
von Unmoral, Streit, Liige, Neid (Jak 3,13-
16). Hinter dem unmoralischen, perver-
sen Leben, Sadismus und Homosexualitét
der Kanaaniter standen auch Damonen.
Darauf verweist das Bibelwort in 5. Mose
18,9-14, sowie der Abschnitt 3. Mose
18,6-30.

Zuihren Zielen gehort, dass sie durch
das Ausldsen von korperlichen und psychi-
schen Gebrechen
und Krankheiten,
Angst und
Verwirrung verur-
sachen wollen. Sie
wollen, dass die
Menschen sie ver-

D3amonen
wollen Angst
und Verwirrung
stiften, damit die
Menschen sie

mehr fiirchten ehren und fiirch-
als Gott. Aber ten, was wir auch
sie wollen auch  pe; den Anhiingern
Glaubenund  der heidnischen
Vertrauen, indem Religionen  be-
sie besondere  obachten  kon-
Kréfte verleihen, nen, die sich vor
den Diamonen

flirchten. Derartige Krankheiten,
Geistesstorungen und teuflische

Quilereien erwéhnt die Bibel in zahlrei-
chen Beispielen. Allgemein werden diese
als ,,Besessene“ bezeichnet.

Weiter gehort zu ihren Zielen, dass
sie bei den Menschen Achtung, Vertrauen
und Glaube ihnen gegeniiber wecken. Wir
lesen in Apostelgeschichte 8,9-10, wie die
Menschen den mit ddmonischen Kriften
arbeitenden Magier Simon in Samarien
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als Gott verehrten. Die dort le- g;l:li':\r:ii
benden Menschen warenvon €i- 372016

ner Ansicht getduscht, der auch

die heutigen Menschen zum Opfer fallen,
dass ndmlich hinter jeder Genesung nur
Gott stehen kann und der Teufel nicht hei-
len konne.

Die Bibel lehrt dagegen eindeutig,
dass der Satan und seine Ddmonen sowohl
Waunder, als auch kdrperliche Heilungen
vollbringen kdnnen. Das konnten sie nicht
nurdamals, sondernauchinder Gegenwart
und in den folgenden Zeiten (Offb 13,14-
15). Natiirlich sind die Damonen in der
Lage, wenn sie ihre Ziele erreichen wol-
len, die Menschen zu peinigen, sie korper-
lich, seelisch und auch nervlich krank zu
machen. (Mt 9,33; Mt 12,22; Mt 17,15-18;
Mk 5,4-5; Lk 8,27-29 usw.), aber sie heilen
auch.

» Die Verbindung mit Ddmonen

Diese Tatsachen fiihren zu der Frage,
wie die Didmonen mit den Menschen
Kontakt aufnehmen und wie sie eine
Verbindung aufrecht erhalten konnen.

Auf diese Frage antwortend fin-
den wir in der Bibel, dass es zwei mogli-
che Formen des Kontakts der Diamonen
mit den Menschen gibt. Die eine ist, wenn
der Mensch unter den Einfluss eines oder
mehrerer Ddmonen gelangt. Hier moch-
te ich das Wort Einfluss unterstreichen.
Unter den Einfluss kann man durch seine
Denkweise, seinen Glauben, sein Betragen
und sein moralisches Verhalten gelangen.

Eine andere Form ist es, wenn
Damonen den Menschen zu einem
Besessenen machen, indem sie in ihn ein-
ziehen. Fiir diesen Zustand verwendet das
Neue Testament das griechische Wort dai-
monidsomai. Dieser Ausdruck kommt 13-
mal vor und auch nur in den Evangelien.
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Bibel und
Gemeinde
3/2016

(Mt 4,24; Mt 12,22; Mk 12,22;
Mk 5,15-18; Lk 8,36; Joh 10,21
usw.)

Der Begriff daimonidsomai -
Besessenheit — bedeutet in allen Fillen
den Zustand, in dem der Ddmon einen
Menschen lenkt und auf eine solche Weise
zwingt, dass der Mensch ihm nicht einfach
widerstehenden kann, weil der Ddmon in
dem Betreffenden wohnt. Die Bibel un-
terscheidet also klar, dass jemand nur von
Diamonen beeinflusst wird davon, dass sie
in ihm wohnen.

Das Kennzeichen des Innewohnens,
der Besessenbheit, ist, dass der Mensch un-
ter einem Zwang steht und dem nicht wi-
derstehen kann, auch wenn er es eigent-
lich mochte. Das aber gilt nach der Bibel
nie fiir einen Menschen, der nur unter da-
monischem Einfluss steht. Er wird auch
niemals besessen genannt. Der Besessene
ist Sklave des Dadmonen. Das bekannteste
Beispiel dafiir ist die Geschichte des beses-
senen Geraseners (Mk 5,1-17).

Unter den Kennzeichen der
Besessenheit finden wir in den bibli-
schen Beschreibungen die folgenden:
Brutalitidt, Gewalttitigkeit, Aggressivitit,
Schreien, Briillen, Krampfanfille,
Selbstverstimmelung, Qualen, BloRe,
Stummbheit, Taubheit usw.

Eine aus einem Besessenen kom-
mende Stimme zeigt, dass in ihm eine an-
dere Personlichkeit existiert und bestimmt.
Doch diese andere Person, die aus dem
Besessenen spricht, redet und argumen-
tiert in den Beispielen der Bibel in allen
Fallen logisch und verniinftig. Das steht im
Gegensatz zum verstindnislosen Sprechen
und unsinnigen Texten z.B. bei Kranken
mit Bewusstseinsspaltung oder Psychosen.
Auf diese Tatsache sollten auch Seelsorger
achten.

Ete Almos Sipos

Die Kenn- /\
zeichen der Beses-

senen sind wei-

terhin {ibernatiirliches Wissen und eine
Zukunftskenntnis  gewissen  Grades.
Beispielsweise erkannten sie Jesus (Mk
5,24) und auch Paulus als Knecht Gottes
(das wahrsagende Madchen aus Philippi in
Apg 16,17) undsieverfligten auch iibereine
gewisse Wahrsagefiahigkeit. Dabei muss
hinzugefiigt werden, dass die Ddmonen
nur das wahrsagen konnten, was der Satan
vorhatte. Sie konnten aber niemals voraus-
sagen, wie Gott handeln wollte.

» Wie eine Verbindung entsteht
Beziiglich der Verbindung zwischen
Dimonen und Menschen miissen wir noch
die wichtige Frage untersuchen, wie die
Damonenmitden MenscheninVerbindung
gekommen sind. Wenn wir die Antwort
auf diese Frage suchen, konnen wir in der
Bibel drei Dinge

feststellen: Wie eine
Erstens ge-  Besessenheit
ben die Evangelien

zustande kam,

keinerlei Antwort wird in den

auf die Frage, wie

ein Mensch in di- EvangeheP
rekten  Kontakt uberhaupt nicht
mit den Dimonen beantwortet.
gelangen  kann.

Diese Frage untersuchen sie iiberhaupt
nicht. Es ist interessant, dass Jesus in kei-
nem Fall einen Hinweis darauf gab, dass
die Besessenen vorher irgendeine schreck-
liche Siinde begangen hitten.

Die zweite Beobachtung, die aus
der ganzen Bibel erhoben werden kann,
ist, dass zwischen allen Formen der
Gotzenanbetung und der Tatigkeit der
Dimonen ein enger Zusammenhang be-
steht. Darauf verweist teilweise die in 5.
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Mose 18,9-12 zu findende Aufzdhlung,
die mehrere Elemente und Praktiken der
Gotzenanbetungen des Altertums auffiihrt.
Darauf verweist auch 5. Mose 32,17, als die
Menschen den Gotzen Opfer darbrachten,
und das Wort sagt, dass sie mit dem Teufel
in Verbindung gelangten. Das Gleiche be-
kraftigt auch 1Kor 10,20-21. Das bedeutet
offenbar, dass alle mit der G6tzenanbetung
zusammenhingenden Tatigkeiten das Tor
fiir Ddmonen 6ffnen kann.

Die dritte eindeutig festzustellen-
de Tatsache ist, dass die Ausiibung von
okkulten Praktiken, auch nur die passi-
ve Teilnahme an diesen, ein Tor zu den
Damonen o0ffnet.
Ein Beispiel da-
fiir ist das in Apg

Auch wenn
das nicht in

jedem Fall zu

16,16 zu finden-

Besessenheit U Beispiel des

.. Maidchens, in
fUh,rt’ werden dem der Geist der
VY" vor der Python  (griech.
Teilnahmean  ,,cyma py-
Gotzendienst und thon”)  wohnte.
jeder okkulten  Dieser Name be-
Praktik gewarnt. deutet, dass das

Midchen in ir-
gendeiner Weise Wahrsagerei ausgeiibt
hatte. Wahrscheinlich dhnlich wie beim
delphischen Orakel, bei dem der Geist
der Gottin oder Wahrsagerin auch unter
dem Namen Python bekannt war. Mit der
Wahrsagerei kamen auch die Ddmonen.

Das zweite Beispiel ist ebenfalls in
der Apg 19,8-20 zu finden, als Paulus in
Ephesus viele Ddmonen ausgetrieben hat-
te. Uns ist bekannt, das Ephesus ein wichti-
ges Zentrum des antiken Okkultismus war.
Seine magischen Schriftrollen und seine
Zauberbiicher, die auch als ,,Ephesische
Schriften“ bezeichnet werden, machten
die Stadt beriihmt. Darum gab es in die-
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ser Stadt auch ein verstirktes
Wirken der Damonen. Durch
diese Tatsachen wird verstind-
lich, warum die Bibel so scharf und aus-
driicklich die Gotzenverehrung und alle
Formen des Okkultismus verbietet.

Wihrend wir das alles feststellen,
muss aber hinzugefiigt werden, dass, ob-
wohldie Bibel alle Formen des Okkultismus
(Gotzenanbetung,  Wahrsagerei  und
Zauberei) eindeutig als schwere Siinde
bezeichnet und verurteilt, sie dennoch an
keiner Stelle behauptet, dass derjenige,
der diese Siinden begangen hat, in allen
Fillen besessen sein muss oder immer ein
Damon in ihn einziehen wird. Wir miissen
uns also vor dem voreiligen Urteil hiiten,
dass alle, die okkulte Praktiken ausiiben,
zu Besessenen werden.

» BeiJesus frei und geschiitzt

Es kann jedoch eindeutig gesagt wer-
den, dass der wiedergeborene Mensch, den
,,Gott aus der Macht der Finsternis erret-
tet hat und uns in das Reiches seines lie-
ben Sohnes versetzt hat“ (Kol 1,13), gegen
die Ddmonen geschiitzt ist und kein beses-
sener Mensch sein kann. Eine Ausnahme
davon kann sein, dass jemand, obwohl er
gldubig ist, wissentlich okkulte Siinden
begeht und derartigen Praktiken trotz des
Verbots Gottes nachgeht und sich damit of-
fensichtlich den Einfliissen der Ddmonen
aussetzt.

Ich mochte erinnern, dass das Thema
dieser Studie nicht der Okkultismus ist, der
ein viel umfangreicheres Gebiet ist, als hier
erwihnt. Viele tausend alte und moderne
Praktiken des Okkultismus erleben heute
eine neue Bliitezeit und die Alarmglocken
konnen nicht laut genug lduten. Wir miis-
sen jedoch sehr darauf achten, dass wir
trotz all dem nicht den Teufel und die



62

Bibelund nsmonen damit kronen, dass
Gemeinde | ep s .
3/2016 WIr sie als gefdhrlicher beurtei-
len, als die den Menschen dro-

hende Verdammnis. Die schwerste Gefahr,
die einem Menschen droht, ist nicht der
Dimon, sondern die ewige Verdammnis.
Die Glaubigen diirfen sich nicht von einer
Dimonophobie gefangen nehmen lassen,
d.h. von der pani-
schen Angst vor
den D@monen. Sie

Der sicherste

Schutz vor )
. . . sollen auch nicht
Damonen ist die . : N
hinter jeder Stinde
Umkehr zu Jesus, Dimonen  vermu-

das Bekenntnis
der Siinden und
ein Leben mit
Jesus.

ten, weil es sonst
leicht vorkommen
kann, dass wir da-
bei den grolten
hinter der Siinde
stehenden Gegner, unser eigenes tibergro-
Res ,,Ich“, nicht mehr wahrnehmen.

Abschlieend noch eine Antwort auf
die Frage, was derjenige tun kann, der nicht
in das Netz der Damonen fallen moch-
te bzw. was er tun soll, wenn er schon da-
rin gefangen ist? Der sicherste Schutz und
Rettung sind Umkehr, Siindenbekenntnis
und die Ubergabe des Lebens an Jesus
Christus.

Wenn jemand dennoch die Siinden
des  Okkultismus  (Gdtzenanbetung,
Wahrsagerei, Zauberei) begangen hat, soll
er diese bekennen und kann dann auf die
VerheiRung in 1Joh 1,9 rechnen. Einen un-
gldubigen Menschen schiitzt niemand vor
den Damonen. Darum ist der schlechteste
Zustand, den es gibt, wenn jemand dabei
verharrt und nicht zu Jesus umkehren will.
Zeichen einer ernsthaften Umkehr ist, dass
der Mensch alle okkulten Praktiken sofort
beendet und alle okkulten Verbindungen
abbricht. Alle Gegenstinde und Biicher,
die ihn an die Ddmonen gebunden haben,

Ete Almos Sipos

sollte er vernich- /\
ten, wie das auch

die Epheser in Apg

19,19 taten.

Die Glaubigen aber miissen ernst
nehmen, wozu Paulus in Eph 6,11ff auffor-
dert, ndmlich die gesamte Waffenriistung
Gottes gegeniiber allen Listen des Teufels
aufzunehmen. Wenn ein Glaubiger das
Anlegen der geistlichen Riistung und das
Aufnehmen der Waffen nicht kennt, nicht
tibt und nicht ernst nimmt, wird er zwar
kein Besessener, er istjedoch den Angriffen
der Ddmonen ausgesetzt. Wir miissen uns
also nicht pausenlos auf okkulte Siinden
priifen und uns mit manchmal ldcherlichen
Kleinigkeiten aufhalten, sondern viel mehr
Energie auf das Anlegen der geistlichen
Riistung verwenden. Dazu miissen wir uns
vor allem mit unserem siegreichen Erloser
beschiftigen, auf Jesus Christus schauen
und das Fiihren des Schwertes des Geistes
einliben, indem wir uns intensiv mit sei-
nem teuren Wort befassen. ®

Epheser 6,11-13 Zieht die volle
Ristung Gottes an, damit ihr
den heimtiickischen Anschldagen
des Teufels standhalten konnt.
Wir kampfen ja nicht gegen
Menschen aus Fleisch und Blut,
sondern gegen damonische
Machte und Gewalten, gegen
die Weltherrscher der Finsternis,
gegen die bosartigen Geistwesen
in der unsichtbaren Welt. Greift
darum zu den Waffen Gottes,
damit ihr standhalten konnt,
wenn der bose Tag kommt, und
dann, wenn ihr alles erledigt habt,
noch steht!



Ist der Gott der Bibel ein

Oldtimer geworden?
Das neue Modell des Rob Bell

» Gott erscheine vielen Menschen als riickstandig,
deswegen miisse man einen neuen Gott vorstellen.
» Der Gott Rob Bells ist eine Kraft, die in allem und
hinter allem steht und alles miteinander verbindet.
» Die Argumentation Bells ist sehr fragwiirdig, aber

wirkungsvoll vorgetragen.

rauchen wir endlich einen neuen

B Gott, weil der alte riickstindig ge-

worden ist? Und brauchen wir ei-

nen eloquenten Reformator, der uns diesen

neuen Gott schmackhaft macht? So legt es

der einflussreiche amerikanische Pastor

Rob Bell mit einem Buch nahe, das auch
auf dem deutschen Markt zu haben ist.

Das Buch ist

in vieler Hinsicht

einfach  schlecht.

Ich bespreche es

nicht, weil es mir

Freude macht, ein

Buch zu kritisie-

ren, sondern weil

es wahrschein-

lich eine weite

Verbreitung finden

und trotz allem eini-

gen Einfluss ausiiben wird. So ist es jeden-

falls mit dem ersten Buch (Love wins) von

Rob Bell gewesen, mit dem er recht erfolg-

reich fiir eine Form der Allverséhnung ein-

trat, in der die Liebe und Barmherzigkeit

Gottes am Ende niemanden verurteilen

wird. Trotz dem Wissen dariiber wurde

Rob Bell auf Willow-Creek Kongresse auch

Thomas Jeising

Theologe, Bibellehrer
und Schriftleiter des
Bibelbundes

jeising@bibelbund.de

nach Deutschland eingeladen. Er hat die
Allversdhnung auch unter Evangelikalen
in Deutschland wieder hoffihig gemacht.
Aber ich halte das Buch nicht deswegen fiir
schlecht, weil der Autor viele Meinungen
vertritt, die ich aus guten Griinden nicht
teile. Ausdriicklich
auch nicht, weil er
die Rettung aller
Menschen erwar-
tet. Diese Lehre was nicht. Asslar:
ist durch viele Gerth Medien, 201s.
Jahrhunderte der 240S. 14,99 €. ISBN:
Christenheitinun-  978-395-734-066-5
terschiedlichen

Facetten vorgetragen worden und in mei-
nem Biicherregal stehen gute Biicher dazu,
die mich trotzdem nicht tiberzeugt haben.

Rob Bell. Mit dir.
Fdr dich. Vor dir.
Was Gott ist. Und

3 Griinde, warum Bells Buch
einfach schlecht ist

Rob Bells Buch ist zuerst deswegen
schlecht, weil man sich immer wieder
fragt, an wen sich die Argumentation ei-
gentlich richtet. Der grofite Teil scheint
Menschen im Blick zu haben, die nicht
an Gott glauben konnen, die entweder
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Atheisten oder Agnostiker sind.
Nur erscheint es mir zweifelhaft,
dass man solche Menschen z.B.
mit pauschalen Verallgemeinerungen da-
riiber ansprechen kann, was immer mehr
Ottonormalverbraucher — wie es in der
deutschen Ubersetzung heilkt — angeblich
tiber Gott denken.

Aber dann finden sich vor allem
Beispiele von Enttduschten aus dem kon-
servativ-evangeli-
kalen Lager. Man
fragt sich zwei-
felnd, ob sich Bell
vielleicht nur an
solche richtet,
die vom Kkonser-
vativ  bibeltreuen
Glauben abgefal-

Mit
abenteuerlichen
und falschen
Argumentations-
ketten mag
man Menschen
blenden, aber

christliches len sind. Da kom-
Uberzeugenist men enttiusch-
das nicht. te Pastorenfrauen

zu Wort, eine an
der Ablehnung der Leitungsfunktion von
Frauen Verzweifelte, manche, die nicht
verstehen, warum Homosexualitit Siinde
sein soll, andere, die keinen Gott akzeptie-
ren, der Menschen verurteilt. Aber sind das
diejenigen, die dann Gott ganz leugnen?
Wohl kaum, und fiir sie wiare dann mehr
als ein Drittel des Inhalts deplatziert.

Und irgendwie scheint Rob Bell
auch zu seinen konservativen Beobachtern
und Kritikern zu sprechen. Nicht di-
rekt zwar, aber die Ohrfeigen, die er aus-
teilt, scheinen mir nicht allein dazu zu die-
nen, sich bei denen beliebt zu machen, die
von Konservativen enttduscht sind. Diese
Zielgruppen in einem Buch zu vereinen, ist
denkbar ungliicklich.

Zweitens ist das Buch schlecht, weil
es abenteuerliche Argumentationsketten
bietet und auf Sachargumenten aufbaut,

Brauchen wir einen neuen Gott?

die schlicht falsch
genannt  werden
miissen. Rob Bell
will allen Ernstes Menschen zum Glauben
einladen, indem er mit der Quantentheorie
behauptet, dass man nicht erkldren kon-
ne, warum die Gliihwendeln im Toaster
rot und nicht blau leuchten. Man ahnt,
worauf er hinaus will: Die Menge an
Unerforschtem soll einen Menschen in
Staunen und Wundern versetzen. Dieses
Waundern scheint dann schon eine Vorstufe
zum Glauben zu sein oder gar der Glaube
selbst. Seine Ausfliige in die Physik sind
aber durchweg von so wenig Fachwissen
gefarbt, dass es unverstdndlich ist, wie
ihn Jiirgen Mette in seinem Vorwort gleich
zum Astrophysiker befordern konnte.
Rob Bell gibt in seinen Anmerkungen am
Schluss selbst zu, dass er sich das alles in
populdrwissenschaftlichen Biichern ange-
lesen hat. Das hat er noch einmal so ver-
einfacht, dass am Ende vieles einfach nicht
mehr stimmt. Wer die moderne Physik
kennt, wird die Argumente lacherlich fin-
den, wer — wie es Jiirgen Mette im Vorwort
von sich zugibt — keine Ahnung hat, wird
vielleicht geblendet sein.

Wenn nun Rob Bell versucht, die
Bibel zu erklidren, ist das nicht weniger
abenteuerlich. Warum spricht die Bibel
von Gott als Vater?

Bell behauptet, Glauben wir an

dass die Menschen Gott, den Vater,

anfangs Gottinnen und nicht an

Zﬁrehrten’ weil - @ott, die Mutter,
ie Frauen die d

Feldarbeit ge- weil der Pflug

macht hatten und €rfunden wurde?

die Gottinnen um

Fruchtbarkeit baten. Als die Arbeit auf
dem Feld durch die Erfindung des Pfluges
schwerer wurde und die Méanner ran muss-
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ten, wurden die Gotter eben méinnlich.
Folglich ist es eine Sache der Umstidnde
und endlich eine Geschmacksache, ob
wir GoOttinnen oder Gotter anbeten.
Bell bemiiht statt Quantenphysik nun
Religionsgeschichte, bricht ein paar zwei-
felhafte Theorien auf Kindergartenniveau
herunter und das Ergebnis ist beschdmen-
der Unsinn.

Drittens ist das Buch schlecht,
weil der Autor weil}, dass er vom Time
Magazin schon zu den 100 einflussreichs-
ten Personen der Welt gezdhlt wurde. Er
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nen, weil der ,,mit unserer mo- (?::li':\r:ii
dernen Welt (nicht) Schritt 375016

halten“ kann. Das altherge-

brachte Gottesbild ist ein in die Jahre ge-
kommener Oldtimer!, der nur von ,,geist-
lichen Wichtern, Scharfschiitzen auf den
Glaubensdédchern“ verteidigt wird, aber
ansonsten ,mickrig, eng, unbedeutend,
gemein, nicht besonders schlau“ daher-
kommt. Aber Rob Bell hat erkannt, dass
die Gottesvorstellung derzeit so im Wandel
ist, dass es wert ist, den Oldtimer abzusto-
Ren und sich ein aktuelles Modell zuzule-

gefillt sich darin und das farbt
das Buch (fiir mich) unange-
nehm. Rob Bell scheint sich
beim Schreiben selber zuzu-
schauen und ist auch sein ei-
gener Fan, der sich Beifall

Rob Bell
gefallt sich als
einflussreicher

Mensch mit

gen. Diesen neuen Gott stellt
Bell nun ins Schaufenster.

Er beginnt beim religi-
0sen Gefiihl: ,,Ich spiirte, wie
etwas Erhabenes anfing, in
mir zu summen.“ Es ist der

gibt, wenn eine Idee ihm ge- Sendungs.- »Geschmack oder Schimmer,
lungen erscheint. An eini- beYYUSStsem’ wenn wir spiiren und uns zu-
gen Stellen finden sich seine .Wahr?r]d er tiefst bewusst wird, dass es da
Kommentare fiir sich selbst Seine Kritikerals  op im eben gibt“. Dieses
gleich in Klammern einge- »Scharfschiitzen  Symmen will Bell nicht zu den
fiigt (,Ich finde, jetzt briuch-  auf Glaubens- althergebrachten, iiberliefer-
te es einen Trommelwirbel dachern” ten religivsen Erfahrungen
oder Ahnliches.“). Rob Bell abkanzelt. fithren, sondern sucht ,ande-

sieht sich als eine Art Refor-

mator, der am Puls der Zeit lauscht. Nur
er hat die entscheidenden Wandlungen im
Gottesverstandnis festgestellt und kann die
irrefiihrenden Gottesbilder fritherer Zeiten
durch ein modernes Verstindnis ersetzen.
Das Buch atmet dabei Selbstgefilligkeit
gepaart mit Sendungsbewusstsein. Wem’s
gefillt!? Nur christlich ist das nicht.

Die Argumentationskette

Werfen wir einen Blick auf die Botschaft,
die Rob Bell seinen Lesern weitergeben
will. In der Bewegung des Zeitgeistes er-
kennt er, dass die Menschen Gott ableh-

re Wege“. Er selbst sei auf die-
sen Weg durch eigene Zweifel gelangt und
durch einen Berater, der ihn in der Krise
begleitet habe. Er bleibe Christ, denn sei-
ne ,Erfahrungen mit Jesus haben mein
Denken und mein Herz gedffnet fiir einen
grolleren, weiteren, sich weiter ausstre-
ckenden, geheimnisvollen und liebenden
Gott, dem, so glaube ich, tatsdchlich et-
was an dieser Welt liegt.“ Damit der neue
Gott nun aber nicht zu bedrdngend wird,
steckt Bell die Grenzen so weit, wie nur

1 Bell bietet als Werbung fiir sein Buch auch
einen kurzen Videoclip mit seinem Oldtimer
und ein paar seiner Thesen. https://www.
youtube.com/embed/rG1CDec4qkg?rel=0
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moglich. Es bleibt mit diesem
Gott alles offen, im ,,sowohl als
auch“. Und im Ubrigen sei das
Wesentliche gesagt, wenn Gott ,,mit, fiir,
voraus“ ist. Voraus ist Gott als eine Energie
und Macht, die immer bei uns und fiir uns
da ist, weil er fortschrittlich ist

Brauchen wir einen neuen Gott?

dass Gott es so ge-
sagt habe. Die
Aufklarung  und
Newton? erkldrten alles rationalistisch,
pflegten eine reduktionistische Weltsicht
und behaupteten, alles erkldren zu konnen.
Davon miissten wir uns jetzt

und immer mit der Zeit geht.
Er ist nie irgendwo ,hinten
festgefahren®, immer modern
und uns vorwirtsbringend.

Rob Bell versucht zu-
erst, iiber ein paar Ausfliige in
die Physik beim Leser einen
Geschmack fiir das Unendliche
zu befordern oder ihn auch
nur daran zu erinnern, dass
er diesen Geschmack, die-
ses Summen doch irgend-
wie kennt. Das fiihrt {iber die
Rotverschiebung des Lichtes,
die Gravitation, die schwarzen Ldcher,
Erdbeben, die Relativitdtstheorie hol-
terdiepolter irgendwie zu den Quarks,
das Higgs-Bosom, den Toaster, die
Korperzellen, das Atom, die Seele und zu
Gott: ,Das klingt ein bisschen nach Gott,
denn wenn ich von Gott rede, dann rede
ich iber eine Wirklichkeit, die erkannt, ge-
fiihrt, erfahren wird, aber die nicht an ei-
nem bestimmten physikalischen Ort in ir-
gendeiner Weise lokalisiert werden kann“.
Eine seltsame Argumentation, aber in
Bells Weltbild hat doch alles irgendwie
mit allem zu tun und hinter allem steckt ir-
gendwie Gott. So sind ihm diese lockeren
Assoziationsketten zulédssig und ersetzen
tragfahige Argumente.

Zuldssig erscheinen Rob Bell auch
Geschichtsverzerrungen. Er passt alles in
seine Geschichtsphilosophie ein, die an
Hegel erinnert. Das Mittelalter war fins-
ter und alles wurde nur damit erklart,

Rob Bell
verbindet alles
mit allem und
stolpert von der
Gravitation iiber
schwarze Locher
holterdiepolter
vorbei an Quarks,
dem Toaster
und der Seele
schlieBlich zu
Gott.

wieder befreien, weil nicht al-
les erklart werden kann, und
wieder fiir das Wundersame,
Gottliche, Seltsame offen wer-
den. Dabei miisse aber alles
Reden von Gott im ,,sowohl als
auch“ bleiben. Besser geeignet
scheint das Gefiihl, das Ahnen,
das Erleben, dass dies oder das
noch eine tiefere Dimension
hat. Und diese Dimension
ist dann Gott, der immer und
tiberall dabei ist, die gottliche
Energie, die irgendwie alles be-
lebt und alles mit allem verbindet. ,Wenn
wir aber von Gott sprechen, sprechen wir
von der schliissigen Behauptung, dass al-
les eine einzelne, allgemeine Quelle hat
und unbegrenzt, endlos und zutiefst mitei-
nander verkniipft ist®.

Das fiihrt Rob Bell zu seinem
,Evangelium®, das einfach heilst, dass
Gott filir uns ist. Das kdnne man dann er-
leben, wenn man ehrlich sein Versagen,
seine Schwachheit und Hilfsbediirftigkeit
eingestehe. Dann aber diene der christliche
Glaube der Entfaltung und Entwicklung
des Menschen. Das sei nicht auf den christ-
lichen Glauben beschriankt, auch ande-
re Religionen konnten (Es kommt eine
Werbepause fiir den Dalei Lama.) nach
dem Eingestindnis der eigenen Grenzen,
,»ZU einem besseren Selbst und einer bes-

2 Newton war kein Rationalist im heuti-
gen Sinn. Bell scheint seine ontologische
Naturphilosophie damit zu verwechseln.
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seren Zukunft fiir uns alle“ verhelfen. Die
Menschen diirfen nur nicht der ,Wahrheit
iiber das gottliche Vorwértsbringen®
widerstehen.

Was die Bibel fiir Rob Bell bedeutet,
ist nicht wirklich klar. Offenbarung von
Gottist sie nicht, aber sie scheint auch nicht
nur Ausdruck menschlicher Frommigkeit
zu sein. Sonst miisste sich Bell nicht bem{i-
hen, manches Schwerverdauliche der Bibel
zu erkldren. Er greift dabei zu seiner Ge-
schichtsphilosophie: Da Gott dauernd die
Welt und die Menschen nach vorne bringt,
sind etliche Aussagen der Bibel fiir frithere
Zeiten ein Fortschritt gewesen. Da wir aber
heute viel weiter sind, sollten wir nicht wie-
der zum Uberholten zuriickkehren. Das
funktioniert ganz gut mit vielen sexual-
ethischen Bestimmungen, aber auch mit
der Frage nach dem Dienst der Frau. Wenn
ich richtig verstehe, dann wendet Rob Bell
sein Prinzip auch auf die Gottesvorstellung
an: Was zu Zeiten der Bibel ein Fortschritt
im Gottesbild
war, das ist heute
tiberholt, nur ein
Oldtimer, der von
manchen noch ge-
pflegt wird, aber
eben nicht mehr
auf der Hohe der

Bell meint, was
die Bibel sagt, sei
in friilherer Zeit
ein Fortschritt
gewesen. Wer
aber heute

darauf baut,
der glaube an
den Gott einer

iberholten

Zeit ist.

Auf der
Hohe der Zeit ist
in Bells Augen of-

fenbar ein reli-
gioses Gefiihl, das
sich an eine positive Energie hingt, die
tiberall zu finden ist und uns alle vorwiérts
bringt, ganz wie es der Titel sagt: Mit dir,
fiir dich, vor dir: Das ist Gott. Dass das bi-
blisch ist, will Bell wieder assoziativ an
den hebridischen Wortern ruach (Geist,

Stammesreligion.
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Wind, Atem, Hauch) und kabod g:::éi'::ji
(Herrlichkeit) erweisen. Leider 32016
zeugt das auch nur von vorge-
tduschter Sprachkenntnis und ist keine
Bibelauslegung. Beide Begriffe gehoren
zur Gottesoffenbarung, konnen aber nicht
von dieser abgetrennt werden.

Fazit

Bleibt zum Schluss die Frage, warum
Christen von solcher Frommigkeit be-
geistert sein konnen und Rob Bell als
»eine Mischung aus Einstein-Versteher,
Astrophysiker und Evangelisten“ verehren,
der tiber ungewdhnlich hohe Sachkenntnis
verfiige. So jedenfalls scheint es, wenn
man das Vorwort von Jirgen Mette ge-
lesen hat. Ehrlich gesagt, habe ich keine
Antwort darauf. Ich warne nur davor, das
halbgare Physikwissen zu iibernehmen
und irgendwo als Argument zu benutzen.
Damit kann man sich und die christliche
Botschaft nurldcherlich machen. Fiir seine
Bibelauslegung gilt das erst recht.

Bells Botschaft ist im Ubrigen ein al-
ter Hut. Man kann sie — brillant vorgetra-
gen — besser in Friedrich Schleiermachers
200 Jahre alten Reden iiber die Religion le-
sen. Ich hoffe ehrlich, dass aufgrund die-
ses schlechten Buches nicht wirklich je-
mand erwigt, Gott, den Vater unseres
Herrn Jesus Christus, wie er sich uns durch
die Bibel offenbart hat, gegen eine positive
Energie 4 1a Rob Bell einzutauschen. Auch
wer sich von Bell verstanden fiihlt, weil
er innerhalb der konservativ-bibeltreuen
Christenheit verletzt und enttduscht wur-
de, moge sich bitte nicht tduschen lassen,
sondern einen anderen Weg suchen, sei-
ne Verletzungen zu {iberwinden. Er muss
dazu den wahren Gott und sein Wort nicht
tiber Bord werfen. W



Wasser fur die Sintflut?
Gigantische Wassermassen in sehr

» Diein der Bibel erwdhnten ,Quellen der groRen
Tiefe” konnten entdeckt worden sein.

» Funde in Brasilien deuten auf Wasser in Tiefen von
410 bis 660 km unter der Erdoberflache hin.

ie Bibel spricht im Zusammenhang
Dmit der Sintflut von den ,,Quellen

der grofRen Tiefe“. Bis heute ist
nicht klar, was damit gemeint sein kdnnte.
Gibt es iberhaupt so viel Wasser im Innern
der Erde?

Unsere Vorstellung vom Erdinneren
ist immer noch sehr vage. Die bislang tiefs-
te Bohrung wurde zwischen 1970 und
1994 auf der russischen Halbinsel Kola
niedergebracht. Sie erreichte eine Tiefe
von gerade einmal 12 Kilometern. Alles
andere kann nur auf indirektem Weg er-
forscht werden. Einig ist man sich aber da-
rin, dass es in der Tiefe zwischen 410 und

grofRer Tiefe vermutet

Karl-Heinz
Vanheiden

Bibellehrer und
Theologischer
Referent des
Bibelbundes

660 Kilometern eine méchtige Schale von
etwa 250 Kilometern Stirke geben muss,
die man als Ubergangszone definiert, sie-
he Grafik.

Nun hat man in der Nihe eines
Kimberlitschlots einen Rohdiamanten ge-
funden, der durch diesen Schlot explosi-
onsartig aus mehreren hundert Kilometern
Tiefe senkrecht an die Erdoberfliche ge-
schossen wurde. Der Diamant wurde
von mehreren Instituten griindlich unter-
sucht und man fand darin erstmalig einen
Einschluss des Minerals Ringwoodit. Es
war John McNeill, der dies 2009 entdeck-
te. Weitere Untersuchungen ergaben, dass
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dieses Mineral Wasser enthilt, und zwar
bis zu 1,5% seines Gewichts. Ringwoodit
— man kannte es schon aus Meteoriten —
wurde inzwischen auch kiinstlich im Labor
hergestellt und die Wissenschaftler sind
iberzeugt, dass der untere Teil der soge-
nannten Ubergangszone daraus besteht.
Wenn das stimmt — und seismi-
sche Untersuchungen sprechen dafiir —
dann konnte im Erdmantel ein bis drei-
mal so viel Wasser vorhanden sein wie in
allen Ozeanen der Erde zusammen, na-
tlirlich eingeschlossen in das Mineral
Ringwoodit. Im Jahr 2014 wurden die-
se Entdeckungen der Offentlichkeit zu-
ginglich gemacht. Interessant ist, dass
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Wissenschaftsjournalisten  in g::li'::(‘ji
diesem Zusammenhang mehr- 373016

fach von gewaltigen Ozeanen
unter der Erde sprechen.

Das erinnert unwillkiirlich an den
biblischen Begriff der ,,Quellen der gro-
Ren Tiefe“. Ob Gott genau das benutzt
hat, wissen wir natiirlich nicht. Aber wir
wissen, dass es heute noch ein riesiges
Wasserreservoir tief unter der Erde gibt.

Quelle:  Studium Integrale  Journal
Mai 2016. Grafik:  University of
Alberta, Edmonton, Kanada, mit deut-
scher Bearbeitung und freundlicher
Genehmigung von Wort und Wissen e.V.

Keine leeren Wortgefechte
Wie soll man mit christlich angehauchten
Internet-Trollen umgehen?

» Sogenannte ,Trolle” tduschen in sozialen Netzwerken

Michael Kotsch

ofter bibeltreue Glaubige vor, um Streit und

Verwirrung zu stiften.

» Wir sollten uns nicht auf ihre Ebene begeben, sondern

Bibellehrer und
Vorsitzender des
Bibelbundes

differenziert und sachlich argumentieren.

rolle sind ein in Sozialen Medien
immer hiufiger  auftauchen-

des Problem.! Auf verschiede-
nen Facebook- und Internet Seiten versu-

1 Bei Wikipedia wird das Phinomen fol-
gendermafien beschrieben: ,Als Troll be-
zeichnet man im Netzjargon eine Person,
welche Kommunikation im Internet fort-
wiahrend und auf destruktive Weise da-
durch behindert, dass sie Beitrdge ver-
fasst, die sich auf die Provokation ande-
rer Gesprichsteilnehmer beschranken und
keinen sachbezogenen und konstruktiven
Beitrag zur Diskussion enthalten. Dies er-

chen auch christlich klingende ,,Trolle“ die
Diskussion an sich zu reiRen. Um bei den
Lesern Vertrauen zu wecken, geben sie sich
als besonders strenge und bibelorientierte
Glaubige aus. Ihr eigentliches Ziel ist aber
immer, Unfrieden zu stiften, Misstrauen
zwischen Christen zu sden und Hass gegen
Andersdenkende zu schiiren. Um die von
ihnen angesprochenen Themen geht es ih-
nen hiufig nicht einmal. Sie freuen sich,

folgt mit der Motivation, eine Reaktion der
anderen Teilnehmer zu erreichen.“
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wenn sie Verwirrung und Streit
hervorrufen konnen. Dabei ge-
hen sie zumeist auf gut struktu-
rierte Weise vor.

Die Vorgehensweise der ,Trolle”

=>» Fast immer treten sie zu zweit
oder zu dritt auf und unterstiitzen sich in
ihren Aussagen. Damit das nicht so auf-
fallt, tiben sie aber auch in unwesent-
lichen Kleinigkeiten gemifRigte Kritik
aneinander.

= Zumeist kannst Du nichts
Personliches von den Trollen erfahren.
Oft arbeiten sie mit erfundenen Namen,
die fromm klingen sollen, und erfundenen
Fotos. Sie sind fast nie in einer Gemeinde
eingebunden und zitieren nur einige we-
nige ,Helden“ und das auch nur dort,
wo diese durch extreme oder spekulative
Aussagen auffallen.

= Das eigentliche Thema des
Facebook-Eintrags interessiert Internet-
Trolle kaum. Als Anlass einer heftigen
Diskussion geniigt ihnen zumeist ein
Stichwort, auf dem sie dann herumhacken
und Dir jedes Wort im Mund umdrehen.

=>» Fast nie lassen sie sich auf wirk-
liche Diskussionen ein. Sobald man ei-
nes ihrer Argumente tiberpriifen will oder
nach ganz konkreten Griinden fragt, wech-
seln sie auf ein anderes Thema. Sehr ger-
ne reden sie iiber ,,die Wahrheit“ und ,,das
Evangelium®, die natiirlich nur bei ihnen
anzutreffen sind.

= Generell werfen Trolle
Diskussionsteilnehmern  vor, ,unwis-
send“, ,,oberflachlich®, ,lau“, , weltlich“

usw. zu sein. Mit Vorliebe unterstellen sie
anderen Christen, vergniigungssiichtig
zu sein, Personenkult zu betreiben, nur an
ihren eigenen Vorteil zu denken oder von

Umschau

der Welt verfiihrt
Zu sein. Andere
Christen seien ent-
weder zu wenig informiert oder betrei-
ben vorgeblich einen ,Schmusekurs® in
Hinsicht auf den Islam, die Allianz usw.

= Esliegt den Internet-Trollen sehr
viel daran, alle Christen auRlerhalb ihrer
Gruppe unglaubwiirdig zu machen, auch
wenn sie zumeist keine wirklich stichhalti-
gen Argumente geben konnen. Manchmal
nennen sie auch echte Missstinde in
der christlichen Welt und wollen da-
mit Vertrauen fiir ihre radikalen und oft

vollkommen unbiblischen , Losungen®
aufbauen.
=>» Insbesondere lieben  Trolle

Bibelstellen, die vor Irrlehren warnen oder
vor Lauheit; Passagen iiber das gottliche
Gericht, tiber fromme Verfiihrer oder um
die Ereignisse der Endzeit. Oftmals pos-
ten sie lange Bibelpassagen oder lange
Beitrdge mit so vielen Halbwahrheiten und
Unterstellungen, dass man unmoglich auf
alles eingehen oder alles erkldren kann.

=>» In keinem Fall konnen Internet-
Trolle eine differenzierte Diskussion ertra-
gen. Es gibtimmer nur Schwarz oder WeiR3,
richtig oder falsch. Selbstverstdndlich wis-
sen sie immer alles besser und werden nie
einen Irrtum oder eine Einseitigkeit einge-
stehen. Sie wollen auch Dich dazu drén-
gen, die katholische Kirche, den Islam usw.
unterschiedslos als ,,ddmonisch, , unlo-
gisch“ oder ,,widergottlich“ zu verurteilen.

=>» Ihre Lieblingsthemen sind: vor-
gebliche Lauheit, die Katholische Kirche,
die Evangelische Allianz, die Okumene,
die Charismatiker, die Homosexuellen, die
Aufklarung, die Wissenschaft, die Muslime
usw. Wer diese Bereiche nicht pauschal
und vorbehaltlos ablehnt, kann aus ihrer
Sicht kein echter Christ sein. Dabei geht es



Umschau 71

ihnen oft gar nicht um das Thema an sich,
sondern um den Streit, den sie ausldosen
konnen. Gerne geben Internet-Trolle vor,
die Menschen natiirlich zu ,lieben“, den
Islam, die Allianz usw. aber miissten sie
selbstverstiandlich konsequent als ,teuf-
lisch“, ,endzeitlich“ usw. ablehnen. In
Wirklichkeit verachten sie allerdings auch
die Personen, die solche Uberzeugungen
vertreten.

=» Wenn Du sie offen kritisierst, ih-
nen deutlich sagst, dass sie aufhdren sol-
len oder gar ihre Eintrige 16schst, werden
die Trolle Dich beschimpfen. Sie werden
Dir vorwerfen, andere Meinungen zu un-
terdriicken, die ,Wahrheit“ nicht horen zu
wollen, keine Kritik zu ertragen usw. Durch
diesen psychischen Druck versuchen sie
Dich zum Weitermachen zu dringen. Sie
werden auch schreiben, dass sie jetzt ,um
Jesu willen® oder ,,um des Evangeliums
willen“ zu leiden hétten, weil man ihre
Aussagen in Frage stellt. Wenn das alles
nicht hilft, drohen sie damit, 6ffentlich auf
ihren Foren vor Dir zu warnen oder kiindi-
gen Dir sogar eine gerichtliche Klage an.

= Am Ende jeder Diskussion,
wenn alle anderen entweder genervt sind
oder aufgegeben haben, verabschieden
sie sich mit ein paar frommen Griifen, um
ihre vorgebliche , Nichstenliebe®“ zu zei-
gen und nicht dauerhaft aus den ndchsten
Diskussionen ausgeschlossen zu werden.

Tipps fiir den Umgang mit
christlich angehauchten
Internet-Trollen:

» Gehe nicht auf die Trolle ein und breche
jede Diskussion mit ihnen ab, es bringt
nichts. Auch wenn sie Dich immer wie-
der - manchmal freundlich, manch-

mal drohend - in ein weiteres (?:r):li':\r:ii
Gesprich verwickeln wollen. 375016

» Lass Dich nicht zu aggressi-
ven Aussagen hinreilen. Das macht al-
les nur noch schlimmer. Am Ende bist
Du fiir das verantwortlich, was Du in
der Offentlichkeit gesagt hast. Bleibe
ruhig und sachlich.

» Lass Dich nicht durch viele Bibelverse
oder heftige Aussagen beeindrucken,
sondern priife die Fakten griindlich
aus anderen Quellen und gegebenen-
falls mit einem eigenen Bibelstudium.
Zumeist wird sich der Sachverhalt
dann ganz anders darstellen.

» Bete fiir die Internet-Trolle, denn hier
kann nur Gott durchdringen.

» Argere Dich nicht. Solche Menschen
sind gliicklicherweise keine typischen
Christen, auch wenn sie sich als die ein-
zig wahren Glaubigen darstellen.

» Blockiere sie auf Deiner Facebook- oder
Internetseite, sonst werden sie sich bei
einer ndchsten Diskussion wieder ein-
mischen und in den Vordergrund drén-
gen.

1Tim 6,3-5: Wenn jemand von den
gesunden Worten unseres Herrn
Jesus Christus nichts wissen will
und sich nicht an die Lehre hilt,
die einer liebevollen Ehrfurcht
vor Gott entspricht, dann ist er
von Hochmut verblendet und
weil} iiberhaupt nichts. Er hat
einen krankhaften Hang zu
Streitfragen und Wortgefechten.
Das fiihrt aber nur zu Neid und
Streit, Beleidigungen, bosen
Verdachtigungen und endlosen
Auseinandersetzungen.
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Qureshi, Nabeel. Allah
gesucht — Jesus gefun-
den. Eine aufSergewdhnliche Biografie.
Dillenburg: CV 2015. 408 S. Hardcover:
17,90 €. ISBN: 978-3-86353-156-0.

as Buch ist tatséchlich eine ganz
D aullergewohnliche Biografie.

Zunachst muss man sich allerdings
durch ein Geleitwort, eine Danksagung,
eine Einfilhrung und ein Vorwort kdmp-
fen. Es sei jedem Leser aber empfohlen,
die Texte nicht zu iiberspringen, ebenso
wenig wie das wichtige Nachwort, das bis
ins Jahr 2015 hineinreicht. Die eigentli-
che Biografie enthilt zehn Teile mit insge-
samt 53 kurzen Kapiteln. Vom ersten Teil
an, der den unbedarften Leser mit vielen
muslimische Begriffen bekanntmacht, die
man erst einmal verstehen lernen muss —
und im Glossar am Schluss noch einmal
wiederfindet —, wird das Buch bis zum
Schluss immer spannender.

Nabeel Qureshi wichst in einem
liebevollen muslimischen Elternhaus in
Schottland und den USA auf und hat eine
sehr gliickliche Kindheit. Schon in jungen
Jahren entwickelt er eine Leidenschaft fiir
den Islam und verteidigt ihn wihrend sei-
ner Schul- und Studienzeit hartnickig.
Dort findet er einen sehr guten Freund,
mit dem er das Christentum und den Islam
hinterfragen kann. Durch seine eigenen
Studien islamischer Schriften brockeln
die Grundpfeiler seines Glaubens immer
mehr. Es ist ein langer intellektueller und
emotionaler Kampf, der ihn innerlich fast
zerreifdt, bis er Frieden in Jesus Christus
findet — und fast seine Eltern verliert.

Das schon gestaltete Buch hilft
Christen, den Islam und seine Denkweise

Buchbesprechungen

aber auch den eigenen
Glauben besser zu ver-
stehen. Muslime wird
es stark herausfor-
dern, denn es ist sehr
ehrlich  geschrieben
und beriihrt alle wich-
tigen Fragen beider
Religionen ohne eine
davon zu verachten.
Karl-Heinz Vanheiden
07926 Gefell

Eckey, Wilfried. Die Apostelgeschichte.
Der Weg des Evangeliums von Jerusalem
nach Rom. 2 Binde. Neukirchen-Vluyn:
Neukirchner Verlagsgesellschaft: 2010.
2. Aufl. 763 S. Paperback: 79,80 €. ISBN:
978-3-7887-2479/2480.

er 2010 gestorbene evangelische
DTheologe Wilfried Eckey hat ne-

ben anderen neutestamentli-
chen Kommentaren, auch dieses umfang-
reiche Werk zur Apostelgeschichte ge-
schrieben. Damit wollte er die Ergebnisse
der wissenschaftlichen Forschung zur
Apostelgeschichte interessierten Lesern
auf einfache Art vermitteln.

Es ist ihm meist gelungen, in ein-
facher Art und Weise den Lesern das his-
torisch-kritische Textverstindnis nahe
zu bringen. Trotz des Umfangs seines
Kommentars stellt der Verfasser aber vie-
le Behauptungen auf, ohne sie weiter zu
begriinden (z.B. zur Entstehungszeit der
Apostelgeschichte S. 16). Statt diese rele-
vanten Fragen ndher zu beleuchten, wid-
met sich Eckey umfangreich einer chro-
nologischen Auflistung der Ereignisse
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des lukanischen Doppelwerkes unter
der Uberschrift ,Grundziige der luka-
nischen Theologie“ (S.67-103). Dieser
Abschnitt enthélt im Verhiltnis zum rest-
lichen Buch eine deutliche Haufung von
Schreibfehlern. Sollte das ein Hinweis auf
eine spatere Einfligung sein?

Seinen Aufbau zur Einleitung der
Kommentierung mit
Text, Kontext, Aufbau
und Traditionshinter-
grund, hilt er ge-
nauso wenig durch,
wie eine einheitli-
che Bezeichnung der
Bibelbiicher. Dies
macht es dem Leser
deutlich schwerer. Es
stellt sich dariiber hinaus auch die Frage,
warum sich ein Ausleger des Bibeltextes
durch eine ganze Seite (in Kleinschrift)
Geschichte der Insel Zypern von der ver-
muteten Abfassungszeit bis hin zur
Einfiihrung des Euro arbeiten soll (S.
362f).

Immer wieder bringt der Autor sein
theologisches Verstindnis von heute in
den Text mit ein, was besonders bei sei-
nem Taufverstdndnis deutlich wird (S.
292 +469).

Fiir Eckey ist Lukas ein erstklassiger
Schriftsteller, der zum einen Fakten, zum
anderen aber auch Begebenheiten die ,,his-
torisch ganz unwahrscheinlich“ seien (S.
612), miteinander verbindet. Bei fiir ihn
historisch fragwiirdigen Texten, wie der
Auferweckung des Eutychus, nutzt Eckey
gerne die allegorische Auslegung um den
tieferen Sinn der Begebenheit offen zu
legen.

Am Ende seines Werkes hat der Autor
ein umfangreiches Literaturverzeichnis
angefiigt.
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Leider hilt dieser Kom- Bibelund
. Gemeinde
mentar nicht, was man auf- 37016

grund seines Umfanges vermu-
ten wiirde. Fiir alle die einen theologischen
Kommentar zur Apostelgeschichte fiir die
Arbeit in Kirche und Gemeinde oder fiir
das personliche Wachstum suchen, kann

ich dieses Werk nicht empfehlen.
Matthias Mack
01796 Pirna

Mawick, Gudrun. Basisinfo Gottesdienst.
Ein Leitfaden fiir Neugierige. Giitersloh:
GiitersloherVerlagshaus2014.71S.Taschen-
buch: 7,99 €. ISBN: 978-3-579-07409-2.

er sich nur selten in einen evan-
gelischen  Gottesdienst  ver-
irrt, versteht wohl vieles nicht,

was da vonstatten-
geht. Deshalb ist es
im Prinzip ganz niitz-
lich, was die Autorin
zum Ablauf erkli-
rend zusammenge-
stellt hat. Aber war-
um muss sie dabei ihre
politische Korrektheit
und ihre bibelkriti-
sche Theologie herausstellen? So findet
sich der christliche Gottesdienst harm-
los neben allen moglichen Religionen
und Naturkriften ein, als ob diese gleich-
berechtigt wiren. Und was sollen die
Jiingerinnen, die die Autorin mit leichter
Hand Jesus beim Abendmahl und bei seiner
Himmelfahrt unterschiebt? Davon weif§
die Bibel nichts. Ob Jesus seinen Leuten
das Vaterunser wirklich beigebracht hat,
steht bei ihr auch in Frage. Schade um ei-
nen solchen Gottesdienst.

Karl-Heinz Vanheiden, Gefell
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Bibelund yofler,  Timothy.  Center
Gemeinde . !
32016 Church — Kirche in der Stadt.
Worms: pulsmedien: 2015.
392 S. Hardcover: 34,95 €. ISBN:

978-3-939577-25-6.

as groltformatige (19 x 24 cm) und
Dumfangreiche Buch (zweispaltig

in kleiner Schrift gedruckt, keine
Bilder) schreckt zunédchst ab. Wenn man
aber die vier Vorworte bewiltigt hat und
die Einleitung, in welcher der Autor seine
Grundiiberzeugung erklirt, stofit man auf
einen reichen Schatz: das Evangelium. 56
Seiten in sechs Kapiteln verwendet Keller,
um griindlich das Evangelium zu erkléren,
die Voraussetzung fiir alles Weitere. Es geht
einem das Herz dabei auf. Keller spricht in
diesem ersten Teil ,,Evangelium® alle we-
sentlichen Dinge an, auch Erweckung und
die Kritik daran. Sehr deutlich wird der
Unterschied zur Gesetzlichkeit. Ubrigens
vergisst Keller auch den Zorn Gottes nicht,
der unbedingt dazu gehort, wenn man das
Evangelium richtig verstehen will.

Im zweiten Hauptteil ,Stadt“ er-
klart Keller die haufig falsch verstande-
ne Kontextualisierung und ihre Gefahren,
dann aber auch, was biblische Kontex-
tualisierung bedeutet und wie wichtig sie
fiir jede Art von Evangelisation ist. Dabei
spielt auch das umstrittene Thema der
Kultur eine grofle Rolle. Der Verfasser
stellt vier Modelle von Christen und Kultur
vor und zeigt gleich anschliefend die
Probleme mit diesen Modellen. Es folgt ein
Test der Modelle an der Bibel und sein eige-
ner ausgewogener Vorschlag.

Im dritten Hauptteil ,,Bewegung®
greift der Autor wieder einen umstrit-
tenen Begriff auf, seine Herkunft und
Missdeutung, aber auch seine biblische
Bedeutung fiir die Praxis. Der Grund-

Buchbesprechung
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gedanke des
Missionalen wird
ja von vielen kon-
servativen Evangelikalen abgelehnt, weil
er zu nah an der Emerging Church und
der okumenischen Bewegung ist. Keller
zeigt die Irrwege
aber auch die echten
Kennzeichen missio-
naler Gemeinden und
erklart, wie ein mis-

sionaler Lebensstil
im biblischen Sinn
aussieht. Schliefilich

zeigt er die Gemeinde
als lebendigen Orga-
nismus, aber auch als Institution.

Dem Text von Keller schlieft sich
ein Ergdnzungsteil von Autoren aus
Deutschland, Osterreich und der Schweiz
an, die Hintergriinde der europdischen
nachchristlichen Kultur beschreiben und
ihre Konsequenzen fiir die Freikirchen,
sowie die kontextuellen Gegebenheiten
in Osterreich und der Schweiz und fiir ein
Beispiel aus Berlin.

Keller zeigt insgesamt {iberzeugend,
wie Gottesdienst, Gemeinschaft, soziale
Arbeit und die Integration des Glaubens in
sdkulare Berufe zusammenwirken konnen.

Aufgelockert wird der Text durch
groRformatige rot gedruckte Hervor-
hebungen wichtiger Aussagen und durch
verschiedene Késten mit Erklarungen, die
zum Teil von deutschen Autoren hinzuge-
fiigt wurden (allerdings Rot auf dunkelgrau
gedruckt nicht gut lesbar). Jedes Kapitel
enthdlt am Schluss Gespréachsfragen zur
Vertiefung.

Wasder Rezensentinder Darstellung
etwas vermisst hat, ist die personliche
Beziehung zu Gott als Grundlage und
Kraftquelle fiir alles andere. Aber es ist zu
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vermuten, dass der Autor das voraussetzt,
denn in seinem Buch {iber das Gebet gibt er
diesem Aspekt viel Raum.

Insgesamt ein sehr wichtiges und
praktisches Werk fiir jeden, der {iberlegt,
wie er seinem Missionsauftrag person-
lich und mit der Gemeinde oder auch als
Gemeindegriinder gerecht werden kann,
ein Buch, das nicht nur Methoden zeigen
will, sondern immer wieder auf die Heilige
Schrift als Grundlage aller unserer missio-
narischen Arbeit zuriickgeht.

Karl-Heinz Vanheiden

Randall, David J./Wisch, Mirjam
(Hrsg.) Ich bin kein Atheist, weil ... 9
Personen erkldren, warum sie nicht anders
konnen als an Gott zu glauben. Dillenburg:
CV 2015. 187 S. Paperback: 8,90 €. ISBN:
978-3-86353-151-5

as Buch ist eine gelunge-
Dne Mischung  unterschiedli-
cher Beitrdge aus dem In- und
Ausland. Personlichkeiten mit verschiede-
nen Qualifikationen beschreiben iiberzeu-
gend, warum sie keine Atheisten und keine
Agnostiker sind, und warum sie gar nicht
anders kdnnen, als an Gott zu glauben. Auf
ganz unterschiedlichen Wegen sind sie
Christen geworden, haben Zweifel iiber-
wunden, Wunder erfahren oder der SED
widerstanden. Sie
schreiben von ihrer
Suche nach dem Sinn,
lassen uns an ihren
Uberlegungen teilha-
ben, zeigen Grenzen
auf, auch Grenzen der
Wissenschaft. Es geht
ihnen um Schopfung
und Design, um
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Gebote und Erfahrungen. Ein
interessantes Buch, das sich zu
lesen lohnt und das man sehr gut
weiterverschenkenkann. Empfehlenswert!
Karl-Heinz Vanheiden,

07926 Gefell

Fischer, Georg. Jeremia 1-25. Freiburg:
Herder 2005. 768 S. Hardcover: 110,00
€. ISBN: 978-3-451-26838-0. Fischer,
Georg. Jeremia 26-52. Freiburg: Herder
2005. 744 S. Hardcover 110,00 €. ISBN:
978-3-451-26839-7.

er katholische Theologe und
D Professor fiir Altes Testament hat
mit iber 1500 Seiten den derzeit
ausfiihrlichsten deutschen Kommentar zu
Jeremia vorgelegt. Der Kommentar will
sich bewusst auf die Darstellung des litera-
rischen Aufbaus, den Gedankenfluss und
die Aussageabsicht des Buches konzentrie-
ren, dagegen die historische Einordnung
des Propheten oder Fragen der Entstehung
des Textes nur am Rande behandeln.
Dementsprechend lehnt der Autor auch
literarkritische Erkldrungsversuche zur
Entstehung des Buches ab, sondern sieht
im Buch Jeremia vielmehr ein kunstvoll ge-
staltetes, einheitliches Werk (S. 91+93).
Im Vorwort (S. 9-11) driickt der
Autor eine hohe Wertschitzung fiir das
Prophetenbuch aus, die beim Lesen ech-
te Freude bereitet. So schreibt er: ,Ein
Buch wie Jeremia ist ein Geschenk an die
Menschheit; es auslegen zu diirfen ist eben-
falls Gnade.“ (S. 10) Auch weil sich der
Autor in der Auslegung abhingig von der
Hilfe des Heiligen Geistes, iiber den er sagt:
,INur mit seiner Hilfe lief§ sich der Sinn jener
Texte erahnen, die vor Jahrtausenden durch
seine Eingebung zustandekamen. (S. 9)
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3/2016 ausfiihrliche Bibliographie (S. 15-

35; insgesamt liber 600 Eintrage)
und eine Einleitung zum Propheten Jeremia
(S. 37-122). Die Ein-

leitung gibt hilfrei-
che Informationen
zur  Gliederung des

Buches, den verwende-
ten Stilmitteln, haufig

behandelten Themen
und den zahlreichen
Querverbindungen zu
anderen Biichern des Alten Testaments.
Entsprechend der Zielsetzung  des

Kommentars beschiftigt sich der Autor in
der Einleitung jedoch auffallend wenig mit
der historischen Einordnung von Prophet
und Buch — diese wird auf kaum mehr als ei-
ner Seite abgehandelt. Dabei votiert Fischer
vorsichtig dafiir, hinter dem Verfasser des
Buches nicht den Propheten Jeremia, son-
dern eine nicht ndher bekannte Person des 4.
Jhs. v.Chr. zu sehen (S. 120.122). Dies ver-
wundert umso mehr, als diese Datierung
nur beildufig behandelt und ausschlief3-
lich auf Basis vermuteter Anspielungen auf
spatere Propheten (u.a. Hesekiel, Nahum
und Haggai) gefolgert wird (S. 68f). Die
Datierung steht damit nicht nur auf einer du-
Rerst subjektiven, sondern auch schwachen
Grundlage und iiberzeugt den Rezensenten
nicht (demgegeniiber bleibt die Datierung
im 6. Jh. wesentlich plausibler, vgl. etwa
jlingst Hans-Joachim Kuhley: Der Prophet
Jeremia. Sein Leben und sein Werk. Lychen:
Daniel-Verlag 2015).

Auf die Einleitung folgt schlieflich
die eigentliche Kommentierung (Bd. 1, S.
125-764; Bd. 2, S. 19-691), die jeweils mit
einer Ubersicht iiber relevante Literatur
beginnt (als Ergidnzung zur Bibliographie)
und anschlieRend eine Ubersetzung des
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Textes mit dazu- y

gehorigen  {iber-

setzungstechni-

schen Anmerkungen bietet. Dem schlieRt
sich eine ausfiihrliche Verse-fiir-Vers-
Auslegung an, die sich durch ein fei-
nes Gespiir fiir den Gedankenfluss des
Buches sowie durch hiufige Hinweise
auf die verwendeten Stilmittel auszeich-
net. Sie besticht zudem durch eine gelun-
gene Darstellung der vielen und subtilen
Querverbindungen im Prophetenbuch,
die dessen Einheitlichkeit erweisen. Der
Autor verwendet gelegentlich theologi-
sches Fachvokabular und arbeitet nahe am
Grundtext, gibt hebrdische Ausdriicke je-
doch stets mit deutscher Ubersetzung an.

Am Ende der Vers-flir-Vers-Aus-
legung schlieft sich jeweils eine zusam-
menfassende Darstellung der Bedeutung
eines Abschnitts an. Zwei Karten und
ein Bibelstellenverzeichnis schliefen die
Binde abund machen das Werk zusammen
mit der ibersichtlichen Seitengestaltung
(Versangaben und Stichworter am lin-
ken und rechten Rand) zu einem guten
Nachschlagewerk.

Fazit: Die tiefgriindige Kommen-
tierung kann theologisch interessier-
te Lesern sicher zu neuen Einsichten ver-
helfen und ein brauchbares Hilfsmittel
zu einem vertieften Studium des Buches
Jeremia sein. Negativ féllt allerdings neben
dem (nach Meinung des Rezensenten: zu
hohen) Preis der Béande die vom Autor vor-
genommene Spitdatierung ins Gewicht.

Benjamin Lange 64347 Griesheim

Vlach, Michael J. Hat die Gemeinde Israel
ersetzt? FEine theologische Beurteilung.
Diibendorf: ~ Verlag  Mitternachtsruf
2014 366 S. Hardcover: 13,00 €. ISBN:
978-85810-055-9.
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er schweizer
Verlag Mitter-
nachtsruf, be-

kannt fiir seine dis-
pensationalistische
Ausrichtung und den
damit  verbundenen
Glauben an die geist-
liche und nationa-

le Wiederherstellung
Israels, hat mit diesem Werk eine aus-
gewogene Kritik am Superzessionismus
(,,Ersatztheologie“) vorgelegt.

Michael J. Vlach, der am von John
E MacArthur gegriindeten und geleiteten
Master’s Seminary Theologie unterrichtet,
analysiert den Superzessionismus in vier
Teilen. Im ersten Teil fiihrt er in die auch als
Substitutionstheologie bezeichnete Theorie
ein und zeigt unterschiedliche Varianten
und Ausprigungen auf (S. 23-42).

Teil 2 stellt die Ersatztheologie in kir-
chengeschichtlicher Hinsicht dar (S. 45-
105). Hierbei gelingt es dem Autor auf-
zuzeigen, dass es schon in der Patristik
unterschiedliche  Auffassungen  iiber
die VerstoRung/Hoffnung Israels gab.
Interessant war fiir den Rezensenten der
Hinweis darauf, dass im 17. Jahrhundert
sowohl die Puritaner als auch reformier-
te Theologen in den Niederlanden an eine
Errettung oder Wiederherstellung der
Juden glaubten (S. 86).

In hermeneutischer Hinsicht wird
der Superzessionismus im folgenden Teil
dargestellt und analysiert (S. 107-164).
Vlach benennt hierbei die Argumente der
Gegner und widerlegt sie sowohl pra-
zise als auch fiir den Laien verstdnd-
lich, um schliefllich die Hermeneutik des
Nonsuperzessionismus zu entfalten.

Ahnlich verfihrt der Autor bei seiner
Auseinandersetzung mit den theologischen

77
Argumentender Ersatztheologie Bibe! und
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(S. 167-267). Als interessan- 35016

tes Gegenargument fiihrt er das

Modell einer neuen Schdpfung an, wonach
auch in der Ewigkeit zwischen verschiede-
nen Lindern und Nationen unterschieden
wird.

Der Schlussteil sowie verschiedene
Anhénge runden das auch fiir Vertreter ab-
weichender Positionen lesenswerte Werk
des Autors ab.

Anfragen hat der Rezensent zu dem
»schon jetzt, noch nicht“-Prinzip (,,al-
ready-but-not-yet“) der Behandlung pro-
phetischer Texte und ihrer Erfiillung:
Wie ist dieses Prinzip zu vereinbaren mit
dem Prinzip von der einzigen Auslegung/
Bedeutung der jeweiligen Bibelstelle? Darf
der Bedeutungsinhalt einer atl. Bibelstelle
im Hinblick auf die ntl. Zitierung ohne
Weiteres erweitert werden wie es u.a. dem
progressiven  Dispensationalismus  zu-
recht vorgeworfen wird? Dass sich bei-
spielsweise der Neue Bund ,,zunichst ein-
deutig® auf die Gemeinde beziehen soll (S.
129), erscheint ausgehend von Jeremia
31,31ff. durchaus zweifelhaft. Vielmehr
ist die Gemeinde Jesu sekundar des Neuen
Bundes teilhaftig. Und ist nicht sogar einer
falschen Bibelauslegung Tiir und Tor ge-
offnet, wenn man das ,,sowohl-als-auch-
Prinzip dem ,entweder-oder® {iberordnet
(S. 269)? Andere dispensationalistische
Autoren haben hierzu berechtigte Kritik ge-
duRert (auf Deutsch z.B. Robert L. Thomas
in: Wenn die Posaune erschallt oder Charles
C. Ryrie in: Lexikon zur Endzeit, Stichwort:
Progressiver Dispensationalismus).

Dennoch regen viele Argumente des
Autors zum Nachdenken, Weiterstudieren
und Uberpriifen der eigenen Ansicht an.
Fazit: Absolut lesenswert!

Thimo Schnittjer
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Bibelund pjlegging,  Daniel.  Gemein-
Gemeinde ..
32016 dezucht heute? Begriin-
dung,  Chancen,  Gefahren

und Grenzen. Miinchen: Akademische
Verlagsgemeinschaft 2015. 198 S. Paper-
back: 26,90 €. ISBN: 978-3-95477-041-0.

ieses Buch stellt die geringfiigig
Dﬁberarbeitete Abschlussarbeit des
Autors im Masterstudiengang mit
der Ausrichtung Praktische Theologie dar.

Nach einer  wissenschaftlichen
Einfiihrung setzt sich Daniel Plessing mit
der tduferischen Theologie und Ekklesi-
ologie (S. 29-65) auseinander, analysiert
dann die Thematik unter Beriicksichtigung
des Neuen Testaments (S. 67-113), um
schlieRlich in vier Fillen Fallstudien mit-
tels Dokumentenanalyse zur Taufer-
geschichte durchzufiihren (S. 114-168).
Schlussfolgerungen zieht er in einem ab-
schlieBenden Kapitel (S. 169-185).

Leider ldsst der Buchtitel nicht er-
kennen, dass sich der Autor lediglich im
Kontext des Taufertums bewegt (S. 17).
Ebenso sollte sich der Leser bewusst ma-
chen, dass die Abschlussarbeit zwar inte-
ressante Einblicke in die Bewegung der
Taufer und deren Beurteilung einzelner
Fragestellungen zur Gemeindezucht ge-
wihrt, aber angesichts der wissenschaftli-
chen Vorgehensweise nicht leicht zu lesen
und von der Methodik her auch nicht unbe-
dingt sofort nachzuvollziehen ist.

Positiv ist zu wiirdigen, dass der
Autor den ntl. Befund umfassend behan-
delt und meines Wissens keine Bibelstelle
bewusst bibelkritisch deutet. Nirgends
klammert der Autor schwierige Bibelstellen
aus, sondern bezieht sie aktiv ein. Da die
Ausarbeitung viele Detailprobleme (Zucht
an Altesten, Anwendungsbereiche der
Zucht, Machtmissbrauch bei Zucht usw.)
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anspricht, wird

die Arbeit auch fiir

Leser auRerhalb

des Taufertums interessant.
In einigen Punkten stimmt der

Rezensent den Auffassungen jedoch

nicht zu. So wiirdigt er z.B. die neue-

re mennonitische

Missionstheologie mit

ihrem ,,Einsatz an und

in der Welt fiir Frieden

und Gerechtigkeit und

sozialem Engagement

fiir die Welt“ (S. 48)

nirgends kritisch,

wobei dieses sozia-

le Evangelium viele Fragen offen lasst.

Ebenso stellt der Autor die Regel Christi

in Mt. 18 tiber die paulinischen Texte (S.

89), wobei die Schrift m.E. ein einheitli-

cheres Bild zeichnet. SchlieRlich begriin-

det er leider oft nicht, warum er zu dem

ein oder anderen Fazit kommt und wen-

det bei der Beurteilung einer strengeren

Haltung zur Gemeindezucht die Keule

des ,,Biblizismus“ an (S. 132). Diese und

andere Punkte schmilern den Wert der

Ausarbeitung, sodass das Buch dem Laien

nur bedingt empfohlen werden kann.

Thimo Schnittjer

Fruchtenbaum, Arnold G. Ihr werdet meine
Zeugensein. EinblickeindieApostelgeschichte
aus  jiidisch-messianischer  Perspektive.
Diisseldorf: ~Christlicher Medienvertrieb
Hagedorn 2012. 470 S. Hardcover: 15,95 €.
ISBN:978-3-943175-10-3.

rnold Fruchtenbaum ist vielen
deutschsprachigen Lesern als
onferenzredner und durch sei-

ne Veroffentlichungen aus jiidisch-mes-
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sianischer Sicht bekannt (z.B. Handbuch
der biblischen Prophetie, Das Leben des
Messias). Mit diesem Werk fiihrt der
Autor dem Leser die Apostelgeschichte vor
Augen und ldsst dabei seine messianische
Sichtweise durchscheinen.

Wenngleich  die  Auslegungen
manchmal nur an der Oberflache kratzen
(z.B. auf S. 131, wo die Ausfithrungen zum
»Propheten wie Mose“ sehr diinn sind),
so gibt das Werk dennoch einen verstind-
lichen und guten Uberblick fiir den sog.
Laien. Eine Auseinandersetzung mit an-
deren Auslegern wird nicht vorgenommen,
vielmehr erdffnet der Autor seinen Zugang
zur Apostelgeschichte.

Bereichernd sind hierbei neben an-
deren Einzelheiten seine Ausfiihrungen
zur Tauffrage, zu der Beziehung des
Christen und der jiidischen Glaubigen zum
Gesetz sowie zum Heiligen Geist. Hierbei
gelingt es Fruchtenbaum immer wie-
der, den entsprechenden Bibeltext auf die
Gemeindepraxis anzuwenden. Ebenso ge-
fallen die Ausfiihrungen zu Petrus, der die
Schliissel des Reiches gemifs Matthius
16,19 bekommen und sie entsprechend
genutzt hat. Positiv ist ebenfalls zu be-
merken, dass der Autor einen bibeltreuen
Standpunkt einnimmt und die Schrift
nicht kritisiert oder sie entkriftet. Dies
macht sich z.B. bei seinen Ausfiihrungen
zum Apostel Matthias oder bei der Frage
der Judenmission be-
merkbar (S. 42ff.; 272
u.a.).

Auch wenn ein-
zelne Bibelstellen
durchaus anders aus-
gelegt werden kdnnen
(beispielsweise Apg.
13,43, wo der Autor
,beharrlich in der
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lich auf die neue Haushaltung 372016

oder Dispensation der Gnade
hin auslegt, wiahrend durchaus die tdgliche
Lebensfiihrung des Christen unabhéngig
von der Dispensation gemeint sein kann),
ist das Werk eine gute Hilfe, insbesondere
fiir diejenigen, die einen ersten Einblick in
die Apostelgeschichte bendtigen.

Thimo Schnittjer

Yancey, Philip. Zuriick zur Gnade. Wie
wir wiederfinden, was uns verloren ge-
gangen ist. Witten: SCM Brockhaus
2016. 324 S. Hardcover: 19,95 €. ISBN:
978-3-417-26645-0.

hilip Yancey ist Journalist und
schreibt  fiir die  Zeitschrift

Christianity Today. Das vorliegen-
de Buch geht auf ein friiheres zuriick, das
er vor fast 20 Jahren verfasste: Gnade ist
nicht nur ein Wort. Wer allerdings ein Buch
tiber die grofRartige Gnade Gottes und ihre
Wirkungen an uns erwartet, wird ent-
tduscht sein. Es geht dem Autor eher um
in seiner Sicht positive Auswirkungen der
Gnade, die er weltweit an Christen beob-
achtet haben will.

Im ersten Teil beschreibt er aber
erst einmal den auRerordentlich schlech-
ten Ruf evangelikaler Christen und
Gemeinden — vor allem der sogenannten
Fundamentalisten und vor allem in den
USA. Seine Sorge ist, dass Kirchen an ih-
rem Auftrag scheitern, Gottes Gnade an
eine Welt weiterzugeben, die danach diir-
stet. Teil zwei beschreibt Beobachtungen
an evangelikalen Pilgern, Aktivisten und
Kiinstlern, die der Autor fiir Vorbilder halt
und die seiner Meinung nach die Gnade in
der sdkularen Welt am besten reprisentie-
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ren. Im dritten Teil reflektiert er,
inwieweit das Evangelium tat-
sdchlich eine gute Nachricht ge-
geniiber der Wissenschaft, New Age und
anderen Glaubensrichtungen ist. Zum
Schluss will er zeigen, wie Christen es ver-
meiden konnen, dass man sie nur als eine
Lobbygruppe unter vielen abtut.

Yauncey er-
zahlt  viel, zitiert
viel und dabei auch
manches  Niitzliche
(Quellen sind in 315
Schlussnoten be-
legt), betrachtet aber
die Dinge mehr vor
auflen. Thn interes-
sieren vor allem die
Auswirkungen des Glaubens im Diesseits.
Uber Fundamentalisten dufert er sich sehr
kritisch, obwohl Freunde sein Manuskript
schon abgemildert hitten (S. 307). Das
verwundert nicht, wenn man aus einem
vor drei Jahren auf Deutsch erschienenen
Buch (Spuren der Gnade) seine herablas-
senden AuRerungen iiber den Glauben an
die Unfehlbarkeit der Bibel, eine sechs-
Tage-Schopfung, die Ablehnung des
Frauen-Pastorats und &#hnliches regis-
triert. Natiirlich muss man ihm in vielen
seiner Beobachtungen Recht geben, aber
in Bezug auf die Bibel erscheint manches
oberflachlich. Symptomatisch ist das Zitat
aus Apg 1,11: ,Warum steht ihr hier und
starrt in den Himmel?“ Er leitet daraus
ab: ,Wir, die Nachfolger Jesu sind beauf-
tragt, den Willen Gottes auf der Erde aus-
zufiihren. Nur allzu leicht erwarten wir von
Gott, dass er etwas fiir uns tut, wenn Gott
es vielmehr durch uns tun will.“ (S. 121)
Die Engel haben die Jiinger aber nicht er-
mahnt, etwas gegen den Hunger in der
Welt zu tun, statt in den Himmel zu schau-
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en, sondern etwas y

ganz anderes, wie
ein einziger Blick
in die Bibel beweist.
Karl-Heinz Vanheiden, 07926 Gefell

Lange, Thomas. Zorn — Das Laster der
Tugendhaften. Vom heilsamen Umgang mit
negativen Emotionen. Paperback, 114 S.;
Hiinfeld: CMD, 2015. 6,50 €.

it diesem kleinen Buch hat der
M Autor eine echte Liicke in der ak-

tuellen christlichen Literatur ge-
fullt. Thomas Lange gelingt es, in leicht
verstdndlichen Worten dem Leser einen bi-
blisch fundierten Uberblick iiber das sog.
Laster der Tugendhaften zu geben.

In fiinf Kapiteln setzt er sich mit dem
Unterschied von (gerechtem) Zorn und
Wut, dem Zorn Gottes, der Herkunft, den
Auswirkungen sowie dem Umgang mit
Zorn und Wut auseinander.

Grundlegend ist hierbei seine
Unterscheidung zwischen gerechtem
Zorn, der sich ,,gegen Ungerechtigkeit,
Gottlosigkeit, und jedwede Art von
Verunehren Gottes“ (S. 8) richtet, und
siindigem Zorn sowie Wut, die sich gegen
Menschen richten (S. 17) und auf den eige-
nen Vorteil bedacht sind.

Nachdenkenswert ist hierbei sei-
ne Frage, ob wir noch gerechten Zorn ver-
spliren (S. 18ff.). Die kontinuierlichen
Hinweise auf biblische Personen und deren
Umgang mit Zorn und Wut veranschau-
lichen die Problematik treffend. Ebenso
hilfreich sind die Gedanken des Autors
zum praktischen Umgang mit Zorn und
Wut, wobei er einen starken Fokus auf die
Verantwortung des Menschen legt. Drei
niitzliche Anhinge von C.H. Spurgeon,
William MacDonald und Alexander
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Strauch runden dieses Buch in einer an-
sprechenden Weise ab.

Abgesehen von teilweise ungeord-
neten Zitierungen sollten folgende kri-
tische Fragen und Anmerkungen bei ei-
ner Neuauflage beriicksichtigt werden: a)
Wenngleich der Autor
treffend zwischen ge-
rechtem und siindi-
gem Zorn unterschei-
det, so stellt er ledig-
lich bei Letzterem
die Herkunft wund
den biblischen Um-
gang mit ihm dar.

Eine entsprechen-

de Auseinandersetzung mit dem gerech-
ten Zorn wire wiinschenswert gewesen.
b) Wie ist die These, dass Zorn, der sich ge-
gen Menschen richtet und daher siindig ist,
mit Bibelstellen wie z.B. Psalm 139,21ff.
in Einklang zu bringen, und richtet sich
Gottes heiliger Zorn nicht auch gegen siin-
dige Menschen? c) Warum Ahasveros mit
Sicherheit in stindigem statt gerechtem
Zorn gegeniiber Haman gehandelt hat,
ist dem Leser nicht unbedingt ersichtlich.
d) Ebenso wire eine Auseinandersetzung
mit Jakobus 1,20 im Rahmen der
Unterscheidung zwischen gerechtem und
siindigem Zorn hilfreich gewesen.

Angesichts der Tatsache, dass vie-
le Christen mit Zorn und Wut zu kdmp-
fen haben, kann man dem Buch nur wei-
te Verbreitung und den Lesern ein Streben
nach Heiligung speziell bei diesem Laster
wiinschen.

Thimo Schnittjer, 57072 Siegen

Koch, Herbert. Gott wohnt in einem Lichte
... Nahtoderfahrungenals Herausforderung
fiir die Theologie. Giitersloh: Giitersloher

Verlagshaus: 2016. 143 . Bibelund
Gemeinde
Hardcover: 16,99 €. ISBN: 37016

978-3-579-08220-2.

r. theol. Herbert Koch, der auch
Dals Gemeindepfarrer, Gefingnis-

seelsorger und Superintendent
gearbeitet hat, mochte Kirche und
Theologie dazu bringen, sich mehr
mit dem Phidnomen der sogenann-
ten Nahtoderfahrungen zu beschifti-
gen und sie in ihre Theologie einzuord-
nen. Vor allem das sonntéglich gesproche-
ne Glaubensbekenntnis mit Auferstehung
und Gericht ist ihm suspekt. Von daher un-
terstellt er seiner Kirche an dieser Stelle
praktizierenden Fundamentalismus (S.
124). Er mochte deshalb mit den vielfaltig
bezeugten Nahtoderfahrungen eine wis-
senschaftliche Grundlage fiir in der Bibel
berichtete Offenbarungen legen.

Im ersten Teil seines Buchs beschreibt
er das Phéanomen solcher Lichterfahrungen,
von denen Menschen berichten und die
sie nachtraglich verdndert hatten. Oft ge-
hort auch die Erfahrung eines blitzschnell
ablaufenden Lebensfilms dazu. Im 2. Teil
duRert er sich recht kritisch tiber wissen-
schaftliche Erklarungen und versucht sich
dann mit etwas Quantenphysik in diesem
Zusammenhang. Er hat aber wenig Quellen
recherchiert und erwdhnt deshalb negati-
ve Erfahrungsberichte (Hollentouren) nur
einmal am Rand. Er lésst vollig aus, dass in
anderen Kulturkreisen diese Erfahrungen
ganz unterschiedlich wiedergegeben wer-
den. Fiir die meisten Forscher handelt
es sich dabei immer noch um komple-
xe Halluzinationen, die teilweise auch im
Zusammenhang mit Migrine, Epilepsie
und Schizophrenie auftreten konnen (siehe
Rezension in ,,Bibel und Gemeinde* 2011/4
tiber den Mythos Nahtoderfahrung S. 33ff.).
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3/2016 dass bestimmte Offenbarungen

in der Bibel zum Beispiel bei der
Bekehrung des Paulus
oder Aussagen iiber
gottliches Licht, ihren
Ursprung in solchen
Nahtoderfahrungen
haben konnten. Das
erscheint so sehr an
den Haaren herbeige-
zogen, dass man sich
die Miihe sparen kann,
es zu widerlegen. Den Lebensfilm sieht er
tibrigens in der Ndhe vom Fegefeuer, das
Gottes reinigende und heiligende Macht
fiir die Menschen sei (S. 91). In Teil 4 kriti-
siert er Theologen, die Nahtoderfahrungen
einfach nicht ernst nehmen und statt-
dessen nur Bibelstellen als dogmatisches
Material zitieren.

Ein Buch, auf das man gut verzich-
ten kann. Es zeigt nur die fast verzweifelte
Suche eines Theologen nach irgendeinem
Halt in einer ,,Grenzwissenschaft®, weil er
Gottes Wort schon langst verloren hat.

Karl-Heinz Vanheiden
07926 Gefell

MacArthur, John. Die Herrlichkeit des
Himmels. Die Wahrheit iiber Himmel,
Engel und ewiges Leben. CH-Diibendorf:
Mitternachtsruf 2016/ CV Dillenburg.
276 S. Hardcover: 14,50 € ISBN: 978-3-
85810-326-0/ 978-3-86353-348-9.

erbekannte Autorlegt hier ein Buch
Dvor, das seinem Titel gerecht wird.
Endlich rdumt einer einmal auf
mit dem ,himmlischen Durcheinander®.
MacArthur nimmt schon in den ersten

Kapiteln ausfiihrlich Stellung zu den soge-
nannten Nahtoderlebnissen, deren litera-
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zu etlichen Best-

sellern gefiihrt hat. In drei Anhdngen be-
spricht er weitere Verdffentlichungen die-
ser Art. Der Malstab des Autors dafiir ist
immer das, was Gott uns in der Bibel offen-
bart hat.

Offenbar sehnen sich viele Menschen
in unserer postmodernen Welt nach ei-
ner anderen Wirklichkeit. Wenn dann
auch noch ,medizinische Forscher“ an-
fangen, das Leben nach dem Tod zu unter-
suchen, bekommt das alles einen Anstrich
von Seriositdt. Inzwischen sind nicht
nur Esoteriker, sondern auch bibelkriti-
sche Theologen auf den Zug aufgesprun-
gen. Leider schreckten auch evangelikale
Verlage nicht davor zuriick, mit solchen
Biichern riesige Auflagen zu erzielen.

Der Hauptteil von John MacArthurs
Buch beschiftigt sich
natlirlich mit dem,
was wir aus Gottes
Wort sicher iiber den
Himmel wissen kon-
nen. Es gelingt ihm
gut, die himmli-
schen Dinge zu be-
schreiben — nicht rei-

Rerisch, aber voller

Freude. Er schreibt iiber die Kostbarkeit
des neuen Himmels und der neuen Erde,
tiber das neue Jerusalem, das Kronjuwel
des Himmels, und auch iiber die himmli-
schen Heerscharen, wer sie sind, was sie
tun und welche Beziehungen wir zu ihnen
haben diirfen. Bemerkenswert, was wir im
Himmel sein werden.

Ein Buch, aus dem man viel ler-
nen kann und das man sehr gern anderen
weiterempfiehlt.

Karl-Heinz Vanheiden
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