


a, der Bibelbund
Jsteht zur Bibel-

treue. So hat er es
auch in seiner Satzung
festgelegt:

,,Die Mitglieder be-
kennen sich zu dem
Glauben, dass allein die
Bibel Alten und Neuen Testamentes nach
ihrem Selbstzeugnis bis in den Wortlaut hi-
nein das durch gottliche Inspiration emp-
fangene, wahre Wort Gottes und verlassli-
che Zeugnis von seiner Offenbarung in der
Geschichte ist. Sie halten an der vélligen
Zuverldssigkeit und sachlichen Richtigkeit
aller biblischen Aussagen — auch in ge-
schichtlicher und naturkundlicher Hin-
sicht — sowie ihrer uneingeschrinkten
Geltung in ihrem heilsgeschichtlichen
Zusammenhang fest. Sie bezeugen, dass
die Bibel keinen wirklichen Widerspruch
enthilt, sondern eine von Gott gewirkte
Einheit ist. Sie ist Heilsmittel, das Glauben
schafft, und in allem, was sie sagt, uneinge-
schriankte gottliche Autoritiat und Norm fiir
Lehre und Leben.“

Niemand kann Mitglied des Bibel-
bundes werden, der dieses Bekenntnis
nicht teilt.

Allein deshalb wird der Bibelbund von
solchen, die man Atheisten nennt, in die
ganz rechte Ecke gestellt — dorthin, wo
man Fundamentalisten vermutet. Und
wenn man sie erst einmal dorthin gestellt
hat, keimt schon die Ahnung auf, ob da
nicht gefihrliche Bombenleger stehen.
Nein, da stehen nur ganz harmlose Leute,
die nach dem Gebot von Jesus Christus le-
ben und es sich erlauben, der Bibel als dem
unfehlbaren Wort Gottes zu vertrauen.
Sie bedrohen und verfolgen niemanden,
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sondern versuchen, allen Menschen in
Liebe zu begegnen.

Doch zu unserer Verwunderung betei-
ligen sich nicht nur Atheisten an diesem
»Stellungsspiel“, sondern auch Christen,
vor allem solche in hohen Kirchendmtern.
Und zu unserem noch groferen Erstaunen
spielen sogar solche mit, die man ,,Evan-
gelikale nennt. Wir kdnnen nur vermu-
ten, dass es Christen sind, die von ihren
Professoren und Pastoren verfiihrt wurden
und deshalb die oben genannte Grundlage
nicht mehr teilen kénnen.

Missverstidndnisse gibt es aber auch
auf der anderen Seite. Diesen Christen ist
der Bibelbund zu ,liberal“. Sie beschwe-
ren sich dariiber, dass der er nicht ihre
Auslegung einer bestimmten Schriftstelle
teilt, ihre Einschédtzung eines bestimmten
Buches, ihre Verteidigung einer bestimm-
ten Speziallehre, ihre Gewohnung an ein
bestimmtes Dogma oder ihre allein gedul-
dete Art der Bibeliibersetzung. Daran mes-
sen sie die Bibeltreue aller anderen.

Esgibtnoch eine weitere Schwierigkeit,
die darin besteht, dass ein Aufsatz oder
eine Rezension unmdglich die Meinung
aller Bibelbundmitglieder widerspiegeln
kann. Man kann allerdings erwarten, dass
jeder, der sich fiir den Bibelbund duRert,
sich an das oben genannte Bekenntnis halt.
Nur die Frage: ,Was sagt der Bibelbund zu
...7“ ist nicht immer eindeutig und vor al-
lem nicht schnell zu beantworten.

Es ist eine groRe Gnade Gottes, dass
der Bibelbund unter diesem Beschuss von
allen Seiten immer noch lebt und seine
Arbeit tut.
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1. Regionaltagung des Bibelbundes im Rheinland am 19.
Januar 2013

Das Wunder der Geburt unseres Herrn (Rainer Wagner)

Grofde Menschen, kleiner Gott. Predigt {iber Joh 12,42-43
(Hanniel Strebel)

Karl May als Christ? (Michael Kotsch)

Geprigt von Kontroversen. Leben und Werk von John
Gresham Machen (Daniel Facius)

Wie wir Muslime zum Glauben an Jesus einladen konnen.
Teil 2 (Gerhard Nehls)

Ehrliche Fragen. Es gibt aber auch eine ,Seuche der
Fragen“. (Thomas Jeising)

Altester archiiologischer Hinweis auf Bethlehem
(Johannes Gerloff)

Immer noch in der Diskussion: ,,Der Griff zur Macht*
(Johannes Pflaum)

Hohage, Jaeger, Pletsch, Ziegeler (Hrsg.), Frau sein, Mann
sein in der Gemeinde. (Friedhelm Jung)

Engmann, Birk. Mythos Nahtoderfahrung. (Karl-Heinz
Vanheiden)

»Mission Gottesreich®. Die Kriminalisierung der Evan-
gelikalen (Thomas Schirrmacher)

Vieweger, Dieter. Archéologie der biblischen Welt. (Michael
Kotsch)

Brandt, Michael. Vergessene Archiologie. Steinwerkzeuge
fast so alt wie Dinosaurier. (Karl-Heinz Vanheiden)

Thomas B. Tribelhorn, My Professor says The Bible Is A
Myth. Before You Give Up on God — Get the Facts. (Jutta
Goderle-Odenwald)

Kubsch, Ron (Hrsg.) In Zweifel fiir den Zweifel? Beitrage
zur christlichen Apologetik. (Karl-Heinz Vanheiden)
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Herzliche Einladung

zur 1. Regionaltagung Bibelbund Rheinland
Samstag 19.01.2013
19.30 Uhr
in der Evangelischen Freikirche Bornheim (bei Bonn)

Referenten:

Prof. Dr. Friedhelm Jung

(Southwestern Baptist Theological Seminary (Texas) und Bibelseminar Bonn)

Prof. Dr. Dr. Thomas Schirrmacher

(Rektor Martin Bucer Seminar und Vorsitzender Theologische Kommission der

Weltweiten Ev. Allianz )
Veranstaltungsort:

Evangelische Freikirche Bornheim

Rosental 1, 53332 Bornheim (Parkplitze vorhanden)
Samstag, 19.01.2013 — 19.30 Uhr

Vortrag 1: Biblische Lehre — notwendig?

Warum die biblische Lehre fiir geistliches Wachstum unverzichtbar ist

Prof. Dr. Friedhelm Jung

Vortrag 2: Bibel und Koran - inspiriert?

Das gegensitzliche Inspirationsverstandnis von Bibel und Koran

Prof. Dr. Dr. Thomas Schirrmacher

,Diskussion/ Aussprache®: Fragen aus dem Publikum an die Referenten

Die Vortrage dauern jeweils ca. 25-30 Minuten.
Voraussichtliches Ende gegen 21:15 Uhr

Kontakt: RegionRheinland@bibelbund.de
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»In einem Interview hat der
EKD-Ratsvorsitzende Nikolaus
Schneider gegeniiber idea die Aussage im
Glaubensbekenntnis, dass Jesus Christus

von einer Jungfrau geboren wurde, als fiir

Das Wunder der Geburt
unseres Herrn

den Glauben ,,nicht entscheidend “ bezeichnet. Im Neuen Testament gebe es auch ein ande-
res ,,Modell“. Danach sei der Evangelist Markus der Ansicht gewesen, Gott habe Jesus erst

bei der Taufe als seinen Sohn adoptiert ...

... Den Einwand, dass die Adoptionslehre
bereits von den Kirchenvétern als Irrlehre
abgelehnt worden sei, tat Schneider mit
dem Wort ,,geschenkt® ab. Denn dann hit-
ten die Kirchenvéter auch den Bericht des
Markus als Irrlehre verwerfen miissen.“!

a die Jungfrauengeburt o6ffentlich-
Dkeitswirksam regelméRig  vor
Weihnachten von Journalisten und
verirrten Theologen infrage gestellt wird,
ist es sinnvoll, sich mit dem Thema zu be-

fassen, und zwar so, dass es auch Christen
ohne theologisches Studium verstehen.

Aligemeiner Ausgangspunkt

Die Umstinde der Geburt von Jesus
sind von vielen Wundern begleitet, die
die heilsgeschichtliche Bedeutung der
Menschwerdung des Gottessohnes Jesus
Christus besonders herausheben.

Da ist die Geburt im damals Kklei-
nen Ort Betlehem. Betlehem musste
der Geburtsort von Jesus sein. Das war
durch den Propheten Micha fiir Betlehem
angekiindigt:

,»uUnd du, Bethlehem Efrata, die du klein

bist unter den Stddten in Juda, aus dir

soll mir der kommen, der in Israel Herr

1 http://www.zeltmacher-nachrichten.eu/
content/ekd-vorsitzender-schneider-hin-
terfragt-die-jungfrauengeburt

sei, dessen Ausgang
von Anfang und
von Ewigkeit her
gewesen ist.“ Mi 5,1

Rainer Wagner

Also fiigte es Gott
so, dass die damali-
ge Obrigkeit gerade in
der Zeit der Geburt von
Jesus eine Volkszdhlung
durchfiithren lieR, die
jede Familie in den
Ursprungsort ihrer Sip-
pe fiihrte (Luk 2,1-2).
Die Flucht der Fa-
milie des Herrn nach
Agypten, die spite-

|

Rainer Wagner, Jg.
1951, verh., vier
Kinder, ist Prediger im
Gnadauer Verband mit
besonderem Anliegen
fiir Evangelisation
und Lehrdienste unter
Aussiedlern und in

re Riickkehr nach Na- Russland.
zareth in Galilda und Anschrift:
selbst der grausame von-der-Tann-Str.11,
Kindermord Herodes 1. 67433 Neustadt.
waren Erfiillungen ur- %x;'ﬂg] iingr
alter Prophezeiungen ehund.ae
(Hos 11,1, Jer 31,15, Mt 4,15.16, vgl. Mt
2.13f).

Die Verkiindigung der Geburt durch
himmlische Boten (Luk 2,9-13), vie-
le Begleitumstinde der Geburt des Herrn
sind tibernatiirlich und wunderbar.

Allerdings wurde und wird kaum ein
biblisches Wunder so oft infrage ge-
stellt, verlastert und bespdttelt wie das
Waunder dieser Geburt, der sogenannten
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GBélzsi;f;‘i »Jungfrauengeburt®. Theologen
42012 wie Rudolf Bultmann und seine

Nachfolger verbannten sie in
das Reich der Mythologie.

Zwar wird die Jungfrauengeburt in
weihnachtlichen Liedern, biblischen Text-
lesungen, Kkirchlichen Glaubensbekennt-
nissen und Liturgien besungen und
genannt. Aber wenn sie erldutert werden
soll, wird sie von liberalen Theologen
bestritten, meist nur symbolisch gedeutet
odereinfachnurignoriert. Prases Schneider
steht, wie viele heutige Theologen fast aller
Konfessionen, in deren Tradition.

Bibeltreue Christen gehen zwar von
der Wahrheit der Jungfrauengeburt aus,
aber auch ihnen ist die Wichtigkeit dieses
Wunders und seiner Bedeutung fiir Gottes
Erlosungswerk oft nicht klar. Um Hilfe
zum Verstehen dieser Lehre zu geben,
mochte ich hier in einfachen Worten den
Hintergrund erldutern.

1. Die Bibel bezeugt die Jungfrauengeburt
mit vielen Aussagen

Auch wenn mancher Theologe meint, die
Jungfrauengeburt sei eine Randlehre der
Bibel oder gar dem Heidentum entlehnt
(Bultmann), finden wir sie sowohl im
Alten wie im Neuen Testament haufig an-
gedeutet oder auch klar bezeugt. Hier eini-
ge wichtige biblische Belege:

1.1 Die prophetische Ankiindigung der
Jungfrauengeburt im AT

Schon im Paradies wird der Erloser ange-
kiindigt, der die Menschen aus der Macht
des Teufels und der Gefangenschaft der
Siinde befreit. Er wird beschrieben als
der, welcher der Schlange (Satan) den
Kopf zertritt. Er wird als Nachkomme ei-

ner Frau benannt. A

Ein  menschlicher

Vater wird anders als bei allen sonstigen

Geburten in der Bibel nicht genannt:
»,Undichwill Feindschaft setzen zwischen
dir und dem Weibe und zwischen deinem
Nachkommen und ihrem Nachkommen;
der soll dir den Kopf zertreten, und du
wirst ihn in die Ferse stechen.“ 1Mo 3,15

Amdeutlichstenwird die Jungfrauengeburt
bei Jesaja ca. 700 Jahre vor Christus
erwahnt:
»Darum wird euch der HERR selbst ein
Zeichen geben: Siehe, eine Jungfrau ist
schwanger und wird einen Sohn gebiren,
den wird sie nennen Immanuel.“ Jes 7,14

Die von liberalen Auslegern erwihn-
te Ubersetzungsmoglichkeit des Wortes
Jungfrau mit ,junge Frau® ist total abwe-
gig, weil eine Geburt durch eine junge Frau
kein Zeichen wire. Die Geburt durch eine
alte Frau wie Sara, der Frau Abrahams,
oder Elisabeth, der Mutter Johannes des
Taufers, wire eventuell ein Zeichen, aber
nicht die Geburt durch eine junge Frau.

1.2 Die historische Ankiindigung in den
Berichten der Evangelisten

Matthdus, der als Jesusjiinger Infor-
mationen sowohl von Maria wie auch von
Jesus hatte, wusste von den Zweifeln Josefs
an dem Wunder der Empfingnis Marias
und von der Offenbarung durch einen
Engel, indem er Josef den Hintergrund der
Schwangerschaft von Maria erklart:
»Als er das noch bedachte, siehe, da
erschien ihm der Engel des Herrn im
Traum und sprach: Josef, du Sohn Davids,
fiirchte dich nicht, Maria, deine Frau, zu
dir zu nehmen; denn was sie empfangen
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A hat, das ist von dem heiligen
Geist.“ Mt 1,20

Lukas, ein Arzt (Kol 4,14), der schon auf-
grund seines Berufes kritisch nachfragte
und genaue Quellenstudien (Luk 1,3) fiir
die Erstellung seines Evangeliums betrie-
ben hatte, erwdhnt Marias Frage, wie sie
ohne sexuellen Kontakt schwanger werden
kann, und die Antwort darauf:
»Da sprach Maria zu dem Engel: Wie
soll das zugehen, da ich doch von keinem
Mann weil? Der Engel antwortete und
sprach zu ihr: Der heilige Geist wird tiber
dich kommen, und die Kraft des Hochsten
wird dich tiberschatten; darum wird auch
das Heilige, das geboren wird, Gottes
Sohn genannt werden.* Lk 1,34-35

1.3 Der Hinweis auf dieses Wunder bei Paulus

Paulus erwidhnt im Riickblick auf die
Geburt von Jesus ebenfalls nur seine
Mutter: ,,Als aber die Zeit erfiillt war, sand-
te Gott seinen Sohn, geboren von einer
Frau und unter das Gesetz getan.“ Gal 4,4

2. Die Notwendigkeit der
Jungfrauengeburt fiir unser Heil

2.1 Nur ein sterblicher Mensch war in der Lage,
uns von der Verdammnis zu retten

Die Strafe fiir die Stinde der Menschen
ist der Tod (Ps 90,7, Rom 6,23), der irdi-
sche und der ewige Tod (Offb 20,6). Die
Todesstrafe, zu der wir stindigen Menschen
verurteilt sind, konnte nur ein sterblicher
Stellvertreter auf sich nehmen. Die Bibel
redet im AT vom Blut eines Opfers, das no-
tig ist, um die Schuld der Siinder auf sich
zu nehmen. Jesus wird vom Propheten
Johannes dem Taufer als dieses Lamm

Gottes bezeichnet (Joh 1,29). Bibelund
. .. — Gemeinde
Jesaja erklart die Ubernahme 4/5912

der Strafe durch den Menschen

Jesus prophetisch (Jes 53,5). Gott hat-
te in einer gottlichen Gestalt, in der er un-
sterblich ist (1Tim 6,16), diese Strafe nicht
tibernehmen kdnnen, da er ja nicht ster-
ben kann. Deshalb musste Gott in Jesus
Mensch werden (Joh 1,1.14). Durch seine
Menschwerdung wurde der Gott Jesus fa-
hig, fiir uns zu sterben.

2.2 Nur ein siindloser Mensch konnte die Siinde
der Welt auf sich nehmen

Ein normaler Mensch hitte nie die Strafe
fiir die Stinden eines anderen Menschen
tragen konnen. Jeder Mensch muss fiir
die eigenen Siinden bezahlen, weil jeder
Mensch ein todeswiirdiger Siinder ist (Ps
14,3; Rom 3,23).

2.3 Nur der ewige Gott war in der Lage, die
Menschheit zu retten

Selbst wenn es einen siindlosen Menschen
gibe, hitte dieser doch nur die Schuld ei-
nes einzigen Mitmenschen iibernehmen
konnen. Denn sein Leben wire nicht mehr
wert als das Leben des Gegeniibers. Gottes
Leben aber ist mehr wert als das Leben der
ganzen Welt. Und Gott wihlte diesen Weg
(2Kor 5,19).

Um uns zu erlosen, legte Jesus seine
gottliche Unsterblichkeit ab und nahm
einen menschlichen, sterblichen Korper an.
In diesem Korper, den er im Leib der Maria
bekam, konnte er fiir uns den nitigen
Dienst des stellvertretenden Sterbens
iibernehmen.

Paulus erklért es so:

»Er, der in gottlicher Gestalt war, hielt

es nicht fiir einen Raub, Gott gleich zu
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sein, sondern entduflerte sich
selbst und nahm Knechtsgestalt
an, ward den Menschen gleich
und der Erscheinung nach als Mensch
erkannt. Er erniedrigte sich selbst und
ward gehorsam bis zum Tode, ja zum Tode
am Kreuz.“ Phil 2,6-8

3. Die Bindung an die Siinde ist uns
Menschen von unseren Vorfahren
vererht

Nun steht die Frage, ob Jesus nicht auch
durch natiirliche Zeugung in die Welt hitte
kommen konnen.

3.1 Alle Menschen sind seit Zeugung und
Geburt Siinder

An der menschlichen Sexualitit ist an sich
nichts Siindiges. Sie ist von Gott miter-
schaffen und wird, wenn sie nicht in stindi-
gen Zusammenhéngen praktiziert wird, in
der Bibel nur positiv erwdhnt (1Mo 1,31).
Das Problem ist nicht die Sexualitidt an
sich. Das Problem ist, dass durch die na-
tlirliche Zeugung die slindige — mensch-
liche Art der Eltern weitergegeben wird.
Jeder Mensch hat von Kind auf den Hang
zum Siindigen in seinem Fleisch (Rom
7,21-24):

»Ich sehe aber ein anderes Gesetz in
meinen Gliedern, das widerstreitet dem
Gesetz in meinem Gemiit und halt mich
gefangen im Gesetz der Siinde, das in
meinen Gliedern ist.“ Rom 7,23

Menschen ererben von ihren Eltern kor-
perliche und seelische Eigenschaften,
zum Beispiel Augenfarbe, korperliche
Gestalt usw. Ebenso erben sie auch das
,,Stinder-sein“.

3.2 Empféangnis und

Geburt tragen die @

Siinde in die nachfolgenden Generationen

Natiirliche Zeugung bringt die Zeugung
eines Siinders hervor. Von Menschen kom-
men Menschen. Von Siindern kommen
Siinder: ,,Siehe, ich bin als Siinder gebo-
ren, und meine Mutter hat mich in Stinden
empfangen.“ Ps 51,7

Durch eine natiirliche Zeugung hditte Jesus
das ,,Siindigen miissen‘ geerbt und wire
unfdhig geworden, fiir die Siinde anderer
zu sterben. Er hditte fiir seine eigene Siinde
sterben miissen.

4. Damit Jesus der Erloser werden konnte,
durfte er keinen Vater und auch keine
normale Mutter hahen

Wire Jesus wie wir geboren, hitte er uns
nicht erlésen kdnnen.

4.1 Die Bibel bezeugt die Schwangerschaft der
Maria ohne sexuellen Kontakt zu einem
Mann

Jesus ist weder durch das siindige Fleisch
eines Mannes noch durch das siindige
Fleisch einer Frau geworden. Vielmehr
hat ihn Gott durch seinen Geist in Maria
geschaffen.

Maria selbst betont die Ungewdhnlichkeit
ihrer jungfraulichen Schwangerschaft:
,Da sprach Maria zu dem Engel: Wie
soll das zugehen, da ich doch von keinem
Mann weif?“ Lk 1,34

Der Engel Gabriel erklart die Zeugung von
Jesus im Leib der Maria durch den Heiligen
Geist:
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A »Der Engel antwortete und sprach

zu ihr: Der heilige Geist wird liber
dich kommen, und die Kraft des Hochsten
wird dich tiberschatten; darum wird auch
das Heilige, das geboren wird, Gottes
Sohn genannt werden.“ Lk 1,35

Das heifit, dass Gottes Geist in Maria Jesus
entstehen ldisst.

4.2 Die Bihel bezeugt, dass auch Maria nur
eingeschrankt Mutter war

Schon im Schopfungsbericht, dessen
Hohepunkt die Schaffung Adams war,
wird das Wirken des Heiligen Geistes ge-
nannt (1Mo 1,2; 2,7).

Jesus existierte die neun Monate vor
seiner Geburt bereits im Leib der Maria.
Der heilige Geist hat ihn in ihr geschaffen.
So erbte Jesus, geschaffen vom heiligen
Geist, von seiner Mutter eben auch nicht
ihr slindiges Wesen, das ihm zum Siinder
gemacht hitte:

»Als er das noch bedachte, siehe, da

erschien ihm der Engel des Herrn im

Traum und sprach: Josef, du Sohn Davids,

fiirchte dich nicht, Maria, deine Frau, zu

dir zu nehmen; denn was sie empfangen
hat, das ist von dem heiligen Geist.“ Mt

1,20

Die alte Lutheriibersetzung macht es noch
deutlicher, dass Jesus weder durch mann-
lichen Samen noch durch ein weibliches
Ei erschaffen wurde. Luther iibersetzte:
»denn das in ihr geboren ist, das ist von
dem heiligen Geist.“

Maria war nur die Person, die durch den
natiirlichen Vorgang des Wachsens von
Jesus in ihrem Leib und die danach folgen-
de natiirliche Geburt, den allein aus Gott

Bibel und
n
und Gemeinde
4/2012

kommenden Menschen-
Gottessohn Jesus in die Welt
bringt.

Sie ist das Gefall gewesen, in dem der
Gottes- und Menschensohn wurde. Nur
so konnte er von jeder stindigen Erbschaft
frei zur Welt kommen und die Siinden der
anderen auf sich nehmen. Das Psalmwort:
,»Er hat zu mir gesagt: ,Du bist mein Sohn,
heute habe ich dich gezeugt’* (Ps 2,7), be-
zieht sich nicht nur auf die Priexistenz
von Jesus, sondern prophetisch auch
auf seine Menschwerdung in Maria.
Ambrosius von Mailand (339-397 n.Chr.)
driickte es so aus:
»Es lenke niemand auf die Jungfrau ab;
Maria war der Tempel Gottes, nicht der
Gott des Tempels; folglich ist allein der an-
zubeten, der im Tempel war.“?

4.3 Jesus hlieb ein siindloser Mensch

Obwohl Jesus die hirtesten Versuchungen

zu bestehen hatte, fiel er nie in Siinde.
,Denn wir haben nicht einen Hohen-
priester, der nicht konnte mitleiden
mit unserer Schwachheit, sondern der
versucht worden ist in allem wie wir, doch
ohne Siinde.“ Hebr 4,15

Satan versuchte, Jesus bis zum letzten
Atemzug zu Fall zu bringen. Aber Jesus
fiel nie. Auch seine drgsten Feinde konnten
ihm keine Siinde nachsagen (Joh 8,46).

Zusammengefasst: Die Siinde, die jeder
Mensch durch die Generationen in sich
hat, brachte den Tod {iber alle Menschen.

2 Zitiert nach: Schnepper, Arndt. Zank-
dpfel der Kirche — 99 Streitigkeiten
der Kirchengeschichte. Wuppertal: R.
Brockhaus: S. 48.
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GB:}:iil::jde Gott aberl hat §ich mit diesem
42012 Verhdngnis seiner Geschdpfe
nicht abgefunden. Er hat einen

Heilsweg gefunden. Gott gab seinen siind-
losen Sohn fiir uns in den Tod (Joh 3,16).
Sein Sohn war Gott und Mensch und konn-
te durch sein menschliches Wesen fiir uns
sterben und durch sein gottliches Wesen

eine Rettung fiir alle @
Menschen schaffen.

Siindloser Mensch aber konnte er nur wer-
den durch das Wunder seiner Geburt. Die
Jungfrauengeburt ist eine Voraussetzung
fiir das Erlosungswerk unseres Herrn, das
am Kreuz vollendet wurde. ®

Arno Hohage, Hartmut Jaeger, Joachim
Pletsch, Dieter Ziegeler (Hrsg.),
Frau sein, Mann sein in der Gemeinde.
Brennpunkt  Frauenfrage, Dillenburg:
Christliche  Verlagsgesellschaft — 2012.
155 S. Taschenbuch: 5,90 €. ISBN
978-3-89436-958-3.

ie moderne, sdkularisierte Gesell-
Dschaft unserer Tage hat sich griind-

lich und umfassend vom biblischen
Verstdandnis der Geschlechter verabschie-
det. Nachdem schon vor Jahren die vol-
lige Gleichberechtigung von Mann und
Frau im Grundgesetz festgeschrieben wor-
den ist, wird heute im Zuge der Gender-
Mainstreaming-Bewegung die Einebnung
der Geschlechterunterschiede kraftvoll vo-
rangetrieben. Dabei wird von Teilen der
Verantwortlichen bewusst in Kauf genom-
men, dass die traditionelle Ehe und Familie
mehr und mehr unter Druck gerit und nur
nochalseine Lebensform unter anderen aner-
kannt wird. Manche christlichen Gemeinden
haben sich diesen Entwicklungen angepasst;
andere mochten den biblischen Vorgaben
zur Rolle von Mann und Frau treu blei-
ben und fragen, wie dies unter den heutigen
Umstidnden moglich sein kann.

Hier setzt das vorliegende Buch an.
Es gibt zunichst einen kurzen Uberblick
tiber die Stellung der Frau in fritheren
Jahrhunderten, gesteht Fehlentwicklungen
in der Vergangenheit ein, fragt dann nach

den Aussagen der Bibel
zur Stellung der Frau
und legt dar, dass diese
Aussagen keineswegs
einen zeitlich begrenz-

ten Charakter ha- FRAU SEIN,
MANN SEIN

ben, sondern auch IN DER GEMEINDE

heute noch gelten. T

Besonders die oftmals
Widerspruch provozie-
renden Perikopen zum Verhalten der Frauin
der Gemeinde (1 Korinther 11,3ff.; 14,33ff.
und 1 Timotheus 2,8ff.) werden untersucht.
Auflockernd in die exegetischen Kapitel
eingestreut sind Beitrdge von Frauen,
die zeugnishaft darlegen, wie sie mit den
biblischen Vorgaben zur Rolle der Frau
konstruktiv umgehen.

Etwas kurz geridt das biblische ,,Anfor-
derungsprofil fiir den Mann®“. Uberhaupt
hatte die Thematik ,,Wie kann man Ménner
stiarker fiir die Mitarbeit in der Gemeinde
gewinnen?“ ausfiihrlicher behandelt werden
diirfen. Dennoch ist das Buch lesenswert. Es
stellt sich mutig dem Zeitgeistinden Wegund
halt an den biblischen Aussagen fest, die sich
mit ihrer Forderung nach der Unterordnung
der Frau unter den Mann dem Frauenbild der
Moderne entgegenstellen. Weitere Auflagen
sind dem Biichlein zu wiinschen. Dabei
sollte das Inhaltsverzeichnis ab Seite 89
korrigiert werden.

h

Friedhelm Jung
53332 Bornheim/Bonn



i} GroBe Menschen, kleiner Gott
Predigt iiber Joh 12,42-43

enschenfurcht hat viele Gesichter.
MEines dieser Gesichter entlarvt
der franzosische Mathematiker
und Physiker Pascal. Er macht in seinen
beriihmten Fragmenten die beunruhigen-
de Feststellung:
So ist das menschliche Leben ein
fortwdhrender Trug, gegenseitig tduscht
man sich, gegenseitig schmeichelt
man sich. ... Auf dieser gegenseitigen
Tduschung ist die Einseitigkeit des
Menschen begriindet, und wenige
Freundschaften wiirden bestidndig sein,
wenn jedweder wiisste, was sein Freund
sagt, wenn er nicht anwesend ist, obgleich
er dann aufrichtig und leidenschaftslos
spricht. Also ist der Mensch nichts als
Verstellung, Liige und Scheinheiligkeit,
und zwar sowohl vor sich selbst, als auch
gegeniiber den anderen. Er will nicht,
dass man ihm die Wahrheit sagt, und
er vermeidet, sie den anderen zu sagen.
Und all diese Anlagen haben, so fern sie
von der Gerechtigkeit und der Vernunft
sind, ihren natiirlichen Grund in seinem
Herzen. (Blaise Pascal, 1623-1662,
Pensées, Fragment 100)’

Pascal hat sich in der damaligen High
Society  Frankreichs bewegt. Seine
Beobachtungen sind erniichternd. Der
Mensch verstellt sich vor sich selbst und
anderen, ja selbst vor seinen Freunden.
Warum will der Mensch nicht, dass man
ihm die Wahrheit sagt? Er will sich selber
offenbar besser sehen, als er wirklich ist.

1 Pascal, Blaise, Gedanken, Reclam: Stuttgart
1987, S. 49+50.
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Er fiirchtet sich davor,
bloR gestellt, abgelehnt
oder angegriffen zu
werden. Der Theologe
und Seelsorger Edward
Welch formuliert ei-
nige hilfreiche Fragen
zu Symptomen von
Menschenfurcht:?

Hanniel Strebel

Hanniel Strebel,

» Fihlst Du Dich ;
G 36, verheiratet
ruppenzwang aus- und Vater von fiinf
gesetzt? Sohnen, arbeitet als

» Fillt es Dir schwer,
Nein zu sagen, ob-

Personalentwickler in
einer Spitalgruppe. Er

wohl die Vernunft ist Betriebswirt (FH)
d 510 und Theologe (MTh,
azy rat USA) und bloggt

» ,Brauchst® Du et-
was unbedingt von

unter www.hanniel.ch

Deinem Partner, _ Anschrift
ohne das Du nicht Trlemllstrass? 1‘34,

8047 Ziirich,
auskommen kannst?

hanniel@hispeed.ch
» Hast Du manchmal

Angst, als Heuchler enttarnt zu wer-
den?

» Musst Du jede Entscheidung hinter-
fragen und tiberlegen, was die anderen
denken konnten?

» Geritst Du leicht in Verlegenheit?

» Brauchst Dumanchmal Notliigen?

» Machen Dich andere Menschen oft wii-
tend oder bedriickt?

» Gehst Dumanchen Menschen aus dem
Weg?

Dann kann es sein, dass Du Dich von
Menschen bestimmen ldsst und auf sie

2 Vgl. Welch,, Edward T., Befreit leben, 3L
Verlag: Friedberg 2003, S. 12-14. Der
englische Originaltitel lautet: ;When people
are big and God is small“.
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machen. Die Bibel enthilt eine
ganze Anzahl von Fallstudien zum Thema
Menschenfurcht. David ist eine davon.
Sein Leben verldauft ambivalent: So be-
schloss er nach Jahren nervenaufreiben-
der Verfolgung und groRartiger Szenen, in
denen er sein Leben Gott anvertraute (man
lese z.B. 1Sam 24), zu den feindlichen
Philistern tiberzuwechseln (1Sam 27,1).
Es folgt eine unriihmliche Episode in sei-
nem Leben. Er verstrickte sich in Liigen
und wurde schlieflich von den Philistern
wieder nach Hause geschickt — kurz vor
einem Kampfeinsatz gegen sein eigenes
Volk.

Im Riickblick auf sein Leben hat
David einige wundervolle Verse geschrie-
ben, in welchen er die lohnendere Option
beschreibt:

Aus der Bedringnis rief ichzum HERRN,

der Herr erhorte mich und schuf mir

weiten Raum. Der HERR ist fiir mich,
ich fiirchte mich nicht, was konnen

Menschen mir antun? Der HERR ist fiir

mich, ist mir Helfer, weiden wird sich

mein Blick an denen, die mich hassen.

Besser ist es, beim HERRN Zuflucht zu

suchen, als Menschen zu vertrauen. (Ps

118,5-8)

Der Vers zierte vor einiger Zeit eine Plakat-
wand unserer Wohnstrale. Er hat mich
mehrmals ermutigt. Im Grunde genom-
men wissen wir es ja: Es ist besser, beim
Herrn Zuflucht zu suchen. Menschen ent-
tdauschen, sie sind ein schlechter Ersatz.
Und doch ersetzen wir den Platz, den Gott
in unserem Leben haben sollte, immer
wieder mit anderen Menschen. Ed Welch
schreibt: ,,Es beschiftigt uns viel mehr,
ob wir uns lidcherlich machen, als ob un-

ser Verhalten Siinde o

ist.“> Wie wird die-

se Sichtweise, dass Gottvertrauen definitiv
die bessere Wahl ist, Realitdt in unserem
Leben? Wir befassen uns dazu

» mit der Basis unseres Vertrauens
» mit der Realitédt unseres Misstrauens
» mitder Frage nach unseren Motiven

Unser Bibeltext ist ein kurzer Abschnitt
aus dem Johannesevangelium. Johannes
erwidhnt die erstaunliche Tatsache, dass
aus der Reihe der Elite der Juden einige an
Jesus glaubten.
»Gleichwohl glaubten auch von den
Mitgliedern des Hohen Rates viele an
ihn, standen aber nicht dazu wegen der
Pharisder, um nicht aus der Synagoge
ausgeschlossen zu werden. Denn sie
liebten die Ehre der Menschen mehr als
die Ehre Gottes.“ (Joh 12,42+43)

1. Die Basis unseres Vertrauens

»Gleichwohl glaubten auch von den
Mitgliedern des Hohen Rates viele an
ihn,“

Das ,gleichwohl“ am Anfang des Textes
erinnert uns daran, dass wir eine Aussage
stets in ihrem Zusammenhang lesen sollen.
Jesus steht zu jenem Zeitpunkt einige Tage
vor seiner Festnahme und Verurteilung.
Alles steht unter dem Schatten des bevor-
stehenden Kreuzes. Jesus reitet auf einem
Esel in Jerusalem ein. Menschen stromen
zusammen. Wie ein Lauffeuer hatte sich
die Nachricht verbreitet: Dieser Mensch
hat vor einigen Tagen einen Toten wieder
lebendig gemacht (Joh 12,17+18)! Auch

3 Ebd.S.36.
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A einige zum Judentum Kkonver-
tierte Ausldnder dringen durch
die Menge bis zu den Jiingern vor und fra-
gen, ob sie diesen Jesus sehen diirften.
Jesus gibt seinen Jiingern und den um-
stehenden Leuten eine seltsame Antwort:
,Wenn das Weizenkorn nicht in die Erde
fallt und stirbt, bleibt es allein; wenn es
aber stirbt, bringt es viel Frucht.“ (Joh
12,24) Eine bizarre Situation: Er hatte sei-
nen Tod vor Augen, die Leute sahen ihn
schon als Herrscher zu Jerusalem thronen.
Gegensitzlicher hitten die Sichtweisen
kaum sein konnen! Jesus erinnert sie aber
daran, dass er nur noch kurze Zeit unter
ihnen sein wiirde: ,Wahrend ihr das Licht
habt, glaubt an das Licht, damit ihr S6hne
des Lichts werdet!“ (V. 36)

Hier setzt Johannes mit einem
Kommentar ein. Trotz der Menge der
Zeichen ,glaubten sie nicht an ihn“ (V. 37).
Im gleichen Atemzug erginzt Johannes,
dass sie nicht ,,glauben konnten®, weil
Gott sie verstockt hatte (V. 38-41). In ei-
nem Atemzug wird Gottes Souverdnitit
neben der menschlichen Verantwortung
erwihnt. Beides ist gleichzeitig wahr, aber
nicht gleichzeitig fassbar. Damit sind
wir bei unserem Text in Joh 12,42: Gott
schenkte ,gleichwohl®“ vielen aus dem
Hohen Rat den Glauben — also demselben

4 Die Versuchung besteht, das Problem auf
die eine oder andere Weise aufzulosen.
Ein anschauliches Beispiel ist der Pharao
wihrend der zehn Plagen, die tiber Agypten
kamen: Einmal heifft es von ihm, dass er
sich verhirtete, und das andere Mal steht,
dass Gott ihn verhirtete (2Mose 4,21; 7,3;
7,13+14; 7,21+22; 8,11; 8,15; 8,28; 9,7;
9,12; 9,34+35; 10,1; 10,20; 10,27; 11,10;
14,4, 14,8). Schirrmacher, Thomas, Ethik.
Bd. 1, RVB/VTR: Hamburg/Niirnberg
2002 (v. a. Lektion 5).

Gremium, das seinen Sohn ei- Bibelund
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teilen sollte!

Zuerst miissen wir die Sicht dafiir be-
kommen, wer Gott ist und warum es besser
ist,ihm zu vertrauen. Erist ein Gott, der sou-
ver#n diese Welt geschaffen hat, sie aktiv er-
hélt und alle Aktivitdten zum Erreichen sei-
nes Ziels steuert.

Diese Erkenntnis Wir fiirchten die
fiihrt zum Schluss: ~ Menschen darum,
Wir fiirchten die weil sie in
Menschen darum, unserem Leben
weil sie in unserem zu groB sind.
Leben zu grof sind.  Gott jst zu klein.

Gott ist zu klein.’
Das Wissen um Gottes Souveranitit macht
uns gelassen. Johannes Calvin schrieb :

~Was die Menschen, seien sie gut oder
bose, betrifft, so wird er anerkennen: ihr
Beschlieen und Wollen, Versuchen und
Vermdgen ist in Gottes Hand, und es liegt
bei seinem Wohlgefallen, das alles zu
wenden, wohin er will, und auch zu hem-
men, wann immer er will!“¢

Was sind die Konsequenzen fiir uns?
Wer das erkennt, bei dem wird sich not-
wendig herzliche Dankbarkeit bei gliick-
lichem Erfolg, Geduld im Leiden und eine
unglaubliche Gewissheit fiir die Zukunft
einstellen. 7
Aus dieser Perspektive betrachtet ist
die Frage angebracht: Ist es nicht besser,
Gott zu vertrauen (Ps 118,8)? David hat
die Aussage iibrigens im ,,besser“-Modus
formuliert. Der Reiz, Menschen in letz-

5 Vgl. Welch, Edward T., a. a. O. S. 105.

6 Calvin, Johannes, Institutio, 1,17,6. URL:
http://www.calvin-institutio.de (14.12.
2009).

7 Ebd.1,17,7.
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gut an ein Gespriach mit einem
meiner fritheren Vorgesetzten. Ich fass-
te mein Herz in beide Hande und themati-
sierte in meinem Antrittsgesprach meinen
Glauben. Er horte mit steinerner Miene zu,
um am Schluss die kurze Bemerkung zu
machen: ,,Ubrigens: Ich habe denselben
Glauben wie du.“

2. Die Realitat unseres Misstrauens

»standen aber nicht dazu wegen der
Pharisder, um nicht aus der Synagoge
ausgeschlossen zu werden.“

Gottes erstaunliches Wirken im Leben von
verschiedenen Vertretern der jlidischen
Oberschicht [oste allerdings die Spannung,
diesen Glauben in einem anspruchsvol-
len gesellschaftlichen Umfeld zu leben,
nicht auf. Um diese Spannung etwas bes-
ser nachvollziehen zu konnen, schauen
wir uns an, was der gleiche Evangelist von
Nikodemus, einem angesehenen Pharisier
berichtet:®
Es war aber einer unter den Pharisdern,
sein Name war Nikodemus, einer vom
Hohen Rat der Juden. Dieser kam zu ihm
in der Nacht und sagte: Rabbi, wir wissen,
dass du als Lehrer von Gott gekommen
bist, denn niemand kann diese Zeichen
tun, die du tust, wenn nicht Gott mit ihm
ist. (Joh 3,1+2)

Nikodemus war einer derjenigen, der
konsequent zu Ende dachte, was er be-

8 Ubrigens hat Calvin im 16. Jahrhundert
Nikodemus als Prototyp fiir die Hugenotten
verwendet, die ihren Glauben nur heimlich
bekannten. Siehe Calvin, Johannes, Excuse
aux Nicodémites (1544).

merkt hatte. Dieser o
Mensch  vollbringt
genau die Zeichen, die wir als Juden vom
Messias fordern.’ Anders als die meisten
seiner Kollegen nahm er keinen Anstol§ da-
ran, sondern er war bereit, die Sache na-
her zu untersuchen. Dafiir suchte er Jesus
nachts auf. Viele meinen, dass er nachts
kam, damit er nicht gesehen wurde. Jesus
konfrontierte ihn ohne Umschweife:
Du musst von neuem geboren werden.
Nikodemus verstand Bahnhof: Wie bit-
te? Muss ich nochmals in den Leib mei-
ner Mutter eingehen? Die Notwendigkeit
einer neuen Geburt war im AT angekiin-
digt worden (siche Hes 36,26+27). Jesus
wies ihn deshalb zurecht: ,Du bist der
Lehrer Israels und verstehst dies nicht!?“
(Joh 3,10) Johannes berichtet nichts darii-
ber, wie Nikodemus auf die Begegnung re-
agierte. Unvermittelt taucht er an anderer
Stelle wieder auf. Es hatte sich bei einem
offentlichen Auftritt von Jesus in Jerusalem
ein Streit liber seine Identitdt entwickelt
(Joh 7,40+41). Nikodemus mischt sich in
den hitzigen Disput seiner Kollegen ein:
»Nikodemus — der frither einmal zu Jesus
gekommen war —, einer der ihren, sagte zu
ihnen: Verurteilt denn unser Gesetz einen
Menschen, ohne dass man ihn vorher
angehort hitte und wiisste, was er getan
hat? Sie entgegneten ihm: Bist vielleicht
auch du aus Galilda? Forsche nach und
du wirst sehen: Aus Galilda ersteht kein
Prophet.“ (Joh 7,50+51)

9 Darum wurde auch eine religiose
Gesandtschaft aus Jerusalem und anderen
Orten entsandt: Sie sollten priifen, ob
dies wirklich der erwartete Messias sei
(vgl. Lk 5,17). Jesus demonstrierte gerade
am Geldhmten, den er heilte, dass er
Gottes Sohn war. Dies konnten sie nicht
akzeptieren (siehe Lk 5,17-26).
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BRIl In dieser kurzen Szene ent-
faltet sich der ganze Zwiespalt
von Nikodemus. Johannes erwidhnt, dass
er friher schon einmal Jesus aufgesucht
hatte. Ich glaube, dass es wihrend dieser
Begegnung bei ihm ,Klick* gemacht hat.
Nach wie vor bekleidete er aber sein dffent-
liches Amt. Johannes sagt von ihm: Er war
»einer der ihren“. In seinem Innersten hat-
te ein Wandel stattgefunden, den er aber
sorgsam hiitete. In einer Diskussion pla-
diert er dafiir, die Sache genau zu unter-
suchen, also das zu tun, was er fiir sich
personlich bereits gemacht hatte! Seine
Bedenken werden jedoch weggeputzt,
denn sie entsprachen nicht der offiziellen
Lehrmeinung. Und Nikodemus schwieg.
Wie musste er sich wohl gefiihlt haben?
Wir lesen nichts dariiber. Johannes er-
wihnt ihn noch an einer anderen Stelle:
Nach der Kreuzigung von Jesus, als es da-
rum ging, den Kdrper von Jesus nach den
Vorschriften des Gesetzes zu begraben:
»Josef von Arimatda, der ein Jiinger Jesu
war — ein heimlicher zwar aus Furcht vor
den Juden —, bat Pilatus, dass er den Leib
Jesu herab nehmen diirfe; und Pilatus
erlaubte es. Also ging er und nahm seinen
Leib herab. Es kam auch Nikodemus, der
frither einmal nachts zu ihm gekommen
war, und brachte eine Mischung aus
Myrrhe und Aloe mit, etwa hundert
Pfund.“ (Joh 19,38+39)

Ist es Zufall, dass er sich mit einem ande-
ren ,Promi“, der sich nicht outen woll-
te, diskret fiir ein wiirdiges Begribnis von
Jesus einsetzte? Nein. Diesem Mann war
Kklar, wer Jesus war — Christus. Was muss-
te er wohl gedacht haben, als der Hohe Rat,
in dem er wahrscheinlich selbst einen Sitz
hatte, die Kreuzigung von Jesus beschloss
— aufgrund von falschen Zeugenaussagen?

Bibel und
Gemeinde
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Ich kann mir vorstellen, dass es
ihm ,,wind und weh“ war. Ohne
zu viel in den Text hineinlegen
zu wollen, komme ich zu dem Schluss:
Dieser Mann war in einem Zwiespalt, der
sich immer mehr zuspitzte. Ohnmichtig
musste er zusehen, wie das religiose
Establishment den Messias kreuzigte.
Welche Konsequenzen hitte ein Aufstehen
dagegen gehabt? Wir wissen dies aus ande-
ren Texten von Johannes. Bei der Heilung
des Blindgeborenen steht tiber die Eltern,
dass diese keine Rechenschaft tiber die
Heilung ihres Sohnes abgeben wollten:
»Das sagten seine Eltern, weil sie sich vor
den Juden fiirchteten. Denn die Juden
waren schon {ibereingekommen, dass aus
der Synagoge ausgeschlossen werde, wer
ihn als Christus bekenne.“ (Joh 9,22)

Da haben wir’s:

Das offentliche Das offentliche
Bekenntnis hat- Bekenntnis
te  gesellschaftli- hatte .
che Sanktionen zur ~ 8€Sellschaftliche
Folge. Man muss- Sanktionen
te damit rechnen, zur Folge

aus der Synagoge
ausgeschlossen zu werden. Jesus sagte es
noch deutlicher in seiner Abschiedsrede an
die Jiinger:
»3ie werden euch aus der Synagoge
ausschliefen, ja, es kommt sogar die
Stunde, da jeder, der euch totet, Gott
einen Dienst zu erweisen meint.“ (Joh
16,2)

Wire fiir Nikodemus nicht mehr drin ge-
wesen als ein ,,U-Boot-Dasein“? Doch
kehren wir zu uns selbst zuriick. Welch
schreibt zum Thema Menschenfurcht:
,,Die Menschen sind grof. Sie haben in
unserem Leben abgdttische Proportionen



Hanniel Strebel

Bibel und
Gemeinde
4/2012

angenommen. Sie beherrschen
uns.“® Was versprechen wir
uns denn von ihnen? Welch
meint:
»Menschen sind uns lieb gewordene
Idole. Wir vergottern sie in der Hoffnung,
dass sie sich um uns kiimmern und uns
geben, was wir zu brauchen meinen.“!!

Und genau an diesem Punkt werden wir
mit Sicherheit ent-tduscht werden. Wir
hingen uns so lange an Menschen, wie
wir uns iber den drohenden Verlust keine
Rechenschaft abgeben! Nur einer ist im-
stande, uns das zu geben, was wir wirklich
brauchen. Allerdings sieht dies oft anders
aus, als wir es uns wiinschen: Jesus beab-
sichtigt ndmlich nicht, unsere Bediirfnisse
zu stillen, sondern uns zu verindern.'?
Mochten du und ich uns darauf einlassen?

3. Die Frage nach den Motiven

»Denn sie liebten die Ehre der Menschen
mehr als die Ehre Gottes.

Johannes fligt den Bedenken, gesellschaft-
lich gedchtet zu werden, die Begriindung
hinzu: ,,Denn sie liebten die Ehre der
Menschen mehr als die Ehre Gottes.“
Das Wort ,Ehre“ bedeutet urspriing-
lich ,,Meinung“; es geht also um die
Einschitzung einer anderen Person.!
Diese Menschen waren um ihren guten
Rufbesorgt. An einer Stelle fragte Jesus die
Juden: ,Wie konnt ihr glauben, die ihr Ehre

10 Welch, Edward T., a. a. O. S. 88.

11 Ebd.S.172.

12 Ebd.S. 83.

13 Coenen, Lothar (Hg.), Theologisches
Begriffslexikon zum Neuen Testament, Bd.
1, Theologischer Verlag Rolf Brockhaus:
Wuppertal 1967, S. 204.

voneinander nehmt ‘

und die Ehre, die

von dem alleinigen Gott ist, nicht sucht?“
(Joh 5,44) Niemand kann zwei Herren die-
nen. Nur einer kann auf dem Thron sitzen.
Entweder ist es Gott oder wir selbst.

Gott hatte es bereits zu Samuel ge-
sagt: Der Mensch sieht auf das AuRere,
Gott sieht auf das Herz (1Sam 16,7). Bei
ihm gibt es kein ,,Ansehen der Person“.'
In der therapeutischen Diagnose und
Problembehebung  (Verhaltenstherapie)
wird heute sehr oft das Verhalten ange-
sprochen. Etwas funktioniert nicht, scha-
det, bremst. Deshalb muss Verhalten
durch neue Gewohnheiten ersetzt werden.
Und damit hat sich’s. Die Bibel geht wei-
ter. Sie bleibt nicht beim Verhalten stehen,
sondern fragt nach den Motiven. Damit
verschiebt sich auch der Fokus. Paul Tripp,
ein Seelsorger, bringt es auf den Punkt:

»Es gibt eine eindeutige Verbindung

zwischen Wurzel und Frucht, zwischen

unserem Herzen und unserem Verhalten.

Menschen und Situationen sind nicht

bestimmend fiir unser Verhalten, sondern

sie bieten nur die Gelegenheit, bei der
unser Verhalten das offenbart, was in
unserem Herzen ist.“!

Machen wir uns nichts vor: Unser Herz
ist auch in seiner besten Phase ein Feld,
das von zwei verfeindeten Truppen be-
setzt ist. Wo wir auch hingehen — wir neh-
men die Wurzel allen Ubels, unser Herz,

14 5Mose 16,19; 2Chr 19,7 in Bezug auf eine
gerechte Justiz; Rom 2,11; 1Petr 1,17
in Bezug auf Gottes Gericht; Eph 6,9;
Kol 3,25 in Bezug auf Arbeitgeber und
Arbeitnehmer; Jak 2,1 in Bezug auf Reiche
und Arme.

15 Tripp, Paul David. Werkzeuge in Gottes
Hand, 3L Verlag: Friedberg 2006, S. 75.
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A mit. Unser Herz ist wie Zunder,
das sich nur zu leicht durch die
Funken von falschen Motiven entziinden
lasst. '* Ein schwieriger Chef, ein norgliger
Ehepartner, lebhafte Kinder, tiberfromme
Freunde sind nicht das Problem; sie zeigen,
was in uns ist. Wie wir handeln und wie
wir uns entscheiden, legt unsere Wiinsche
und Begierden offen, von denen das eige-
ne Herz beherrscht wird. Die tief liegen-
de Frage hinter vielen Handlungen ist eine
Frage der Anbetung: Wem dienen wir?
Dem Schopfer oder uns selbst? Tripp sagt
weiter: ,Weil sich Gotzendienst im subti-
len Schattenreich der Gedanken und Motive
unseres Herzens abspielt, haben die meis-
ten cifrigen Gotzendiener keine Ahnung,
dass hier ihr Problem liegt.“

Die Einsicht, dass mein Innerstes um-
gestaltet werden muss, beschiftigt mich
seit einiger Zeit. Ich mache mir oft Sorgen,
die mir den Schlaf rauben, die sich aber im
Nachhinein als unberechtigt herausstel-
len. Bisher buchte ich dies einfach unter
der Kategorie ,,menschliche Schwachheit®
oder ,Perfektionismus“ ab, betete, und
die Sache war fiir mich erledigt. In neue-
rer Zeit habe ich begonnen, mir zu iiber-
legen, was hinter diesen Sorgen stecken
konnte. Es ist die Angst vor Versagen, die
Furcht, vor anderen schlecht da zu stehen.
Was mache ich mit dieser Erkenntnis?
Zuerst beschamt sie mich. Und sie treibt
mich zu dem, der fiir mein siindiges
Wesen und meine siindigen Taten gebiifdt
hat. Petrus ist mir hierin Ermutigung und
Warnung zugleich: Ich freue mich tiber sei-
nen Mut, den er an Pfingsten hatte, als er
— in der Kraft des Heiligen Geistes — auf

16 Ryle, John Charles, Sei heilig, 3L Verlag:
Friedberg 2005, S. 65+70.
17 Vgl.ebd. S. 80+81.
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Jahre spiter geriet er wieder in

die Falle der Menschenfurcht (Gal 2,11),
so dass ihn Paulus offentlich zurechtwei-
sen musste. Von meiner Kindheit an hielt
sich der Gedanke hartnéckig in mir, dass
sich ein Christ zu immer hoheren Sphéren
aufschwingt, die sich irgendwann in einer
groflen Nihe und Vertrautheit zu Gott du-
Rert. Diese Vorstellung habe ich korrigiert:
Ich bin jeden Tag

in der Lage, indie ~ [ch bin jeden Tag
banalste Falle zu in der Lage,
tappen. Und ich in die banalste Falle
brauche téglich Zu tappen.

die  Vergebung,

weil ich Siinder bleibe. Eine grofle Falle ist
und bleibt die Menschenfurcht. Jeremia
zeigt die Folgen mit dem Bild eines Baumes
auf:
Verflucht der Mann, der auf Menschen
vertraut und Fleisch zu seiner Kraft
macht und dessen Herz sichvom HERRN
entfernt: Wie Wacholder in der Steppe
wird er sein, nichts Gutes wird er kommen
sehen, und im Glutland, in der Wiiste wird
er wohnen, im Salzland, dort aber kannst
du nicht bleiben. Gesegnet der Mann, der
auf den HERRN vertraut und dessen
Zuversicht der HERR ist: Er wird sein
wie ein Baum, am Wasser gepflanzt, und
zum Bach streckt er seine Wurzeln aus.
Und nichts hat er zu befiirchten, wenn die
Hitze kommt, das Laub bleibt ihm; und im
Jahr der Diirre muss er sich nicht sorgen,
er hort nicht auf, Frucht zu bringen. (Jer
17,5-8)

Die entscheidende Grofle ist das Herz.
Wer in letzter Instanz auf Menschen (in-
klusive sich selbst) vertraut, entfernt sich
von Gott. Die Folge davon ist die fehlen-
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de Versorgung. Unter Druck
zeigen sich dann schlechte
Friichte. Wer sein Vertrauen auf
den Herrn setzt, der ist zwar nicht vor der
Hitze geschiitzt, aber er braucht sich keine
Sorgen zu machen. Er ist versorgt, und es
wachsen Friichte.

So gibt es zwei Arten von gesun-
dem Misstrauen. Die erste Art betrifft die
Selbsteinschiatzung. Calvin sagt: ,(Von
Natur) hat jeder Mensch viel mehr Freude
daran, sich auf sich selber zu verlassen,
und das gelingt ihm auch durchaus — so-
lange er sich selber noch nicht kennt, also
mit seinen Fahigkeiten zufrieden ist und
nichts von seinem Elende weiss oder wis-
sen will.“ Ja, den Menschen ergreift dann
die Erkenntnis seiner Niedrigkeit so recht,
,wenn er sich an Gottes Majestit gemes-
sen hat“!8, Kein Wunder haben wir die
Tendenz, uns diesem Blick zu entziehen.
Er wiirde uns entwaffnen.

Diezweite ArtbetrifftunserVertrauenin
andere Menschen. Hierzu ist ausgleichend
zum bisher Gesagten folgende Uberlegung
wichtig: Gerade die Verwurzelung in Gott
bringt ein Vertrauen in andere Menschen
mit sich, das ohne Gottvertrauen nicht vor-
handen wire. Das beste Beispiel hierfiir ist
Jesus selbst. Derselbe, der feststellt ,,Meine
Speise ist es, den Willen dessen zu tun, der
mich gesandt hat, und sein Werk zu vollen-
den.“ (Johannes 4,34), vertraute seine gan-
zen Finanzen dem an, der ihn eines Tages
verraten wiirde." Vertrauen in Menschen

18 Calvin, Johannes, Institutio, 1,1,1 und 1,1,3.
A.a.0.

19 ,Judas Iskariot aber, einer seiner Jiinger,
der ihn ausliefern sollte, sagt: Warum
hat man dieses Ol nicht fiir dreihundert
Denar verkauft und den Ertrag Armen
zugute kommen lassen? Das sagte er aber
nicht, weil ihm die Armen am Herzen

ist demnach nicht ‘
per se schlecht, son-
dern manchmal sogar geboten!

Das fiihrt uns zum Fazit. Es besteht aus
zwei Fragen. Eine gilt unserer Beziehung
zum souverdnen Gott: Gilt ihm mein letztes
Vertrauen? Und die andere betrifft unse-
re eigene Wahrnehmung: Was beherrscht
mich?

4. Fahrplan zur Veranderung

Wirf einen Blick in dein Inneres und lass
dich anhand dieser Fragen auf einen
Prozess ein:?

1. Wie sieht meine Situation aus? (Wie
sah oder wird meine Situation ausse-
hen?)

2. Wie reagiere ich? (Oder: Wie habe ich
reagiert? Wie werde ich versucht sein,
zu reagieren?)

3. Was beherrscht mich?(Wiinsche,
Erwartungen, Angste,Uberzeugungen)

4. Welche sind die Konsequenzen meines
Handelns? (Teufelskreise)

5. Wer ist Gott? Was sagt er? Welche
Ressourcen stellt er zur Verfligung, um
mir in meiner Not zu helfen?

6. Wie kann ich mich Gott zuwenden mit
der Bitte um Hilfe? (Hebr. 4,16)

7. Wie sollte ich nun auf die Situation rea-
gieren unter dem Aspekt, Gott die Ehre
zu geben?

8. Welche sind die Konsequenzen aus ei-
nem Leben des Glaubens und Gehor-
sams? (,,Gnadenkreise®) ®

lagen, sondern weil er ein Dieb war und als
Kassenverwalter Einnahmen auf die Seite
schaffte.“ (Joh 12,4-6)

Powlison, David, Dynamics of Biblical
Change, Unterlagen aus einer Vorlesung
mit Matthias, Elisabeth, Self Counseling,
Kloten, 26.11.2009.
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Karl May ist der erfolgreichste deutsche
Autordes 19. Jahrhunderts. Mays Biicher

Karl May als Christ?

erschienen bisher in einer verkauften Auflage von

etwa 200 Millionen Biichern, davon 100 Millionen in Deutschland. In den 60er Jahren
stieg der Bekanntheitsgrad der Erzdhlungen von Karl May noch einmal durch die Filme
mit Lex Barker und Pierre Brice deutlich an. Bis in die Gegenwart werden Mays Romane
in weitere Sprachen iibersetzt, gegenwdrtig insbesondere in asiatische. Der Winnetou-
Zyklus ist nach wie vor der meistgespielte Stoff auf deutschen Freilichtbiihnen, iiber
300.000 Besucher allein 2011 in Bad Segeberg.

arl Mays Romane liefern nicht
I(nur Abenteuer, sondern Dbe-

schreiben fremde Kulturen und
Religionen. Was ihn von den meisten an-
deren Abenteuer-Schriftstellern seiner
Zeit unterscheidet, sind seine religidsen
AuRerungen. Gerade sind die Bdsen be-
siegt, schon will der Held ihnen verge-
ben. Mit gottlosen Verbrechern diskutie-
ren Mays Helden iiber den christlichen
Glauben. Sie beten und verteilen die Bibel
an Einheimische. — Allerdings war May
auch offen fiir andere Religionen. Hier
soll nachgezeichnet werden, wie sich Karl
Mays Religiositédt entwickelte und welche
Spuren sie in seinen Werken hinterlassen
hat.

Sicher wire es iibertrieben Karl Mays
Romane in erster Linie als religiose
Literatur zu betrachten. Doch spielt
der christliche Glaube in personlichen
AuBerungen und vielgelesenen Werken
Mays eine prominente Rolle. Lange
wurde dieser Glaubensaspekt nur am
Rande beriicksichtigt und haufig lediglich
als Zeitkolorit oder biographische Spur
betrachtet. Anlédsslich des 170-jahrigen
Geburtstages und des 100-jahrigen
Todestages Karl Mays ist es wohl an der
Zeit, sich intensiver mit der Bedeutung
des christlichen Glaubens im Leben und
Werk des deutschen Erfolgsautors zu
beschiftigen.

1. Karl Mays Leben Michael Kotsch

Karl May wurde am 25.
Februar 1842 als fiinf-
tes von 14 Kindern in
Hohenstein-Ernstthal
(Sachsen)  geboren.
Seine Eltern waren bit-
terarme Weber. Die
Kindheit zu Hause war
hart und streng. Der
Vater wollte Karl for-
dern, damit der es ein-
mal besser habe. Neben

Michael Kotsch, Jg.
1965, verh., drei
Kinder,

ist seit 1995 Lehrer
an der Bibelschule

den  Schullektionen Brake, seit 2004
besorgt er zahlrei- Dozent
. . an der STH Basel
che Biicher, damit der und seit 2005
Junge noch mehr lernt. Vorsitzender des
Zusiétzlich bekam Bibelbundes
Karl sogar Musik- und )
Kompositionsunter- Anschrift:
. b syl Detmolder Str. 42,
richt. Als Zwolfjshriger b 31805 Horn-Bad
begann er heimlich Meinberg
Abenteuer-Romane zu Michael.Kotsch
lesen. @gmsx.de

Eine erste religiose Pragung diirfte es bei
Karl May, wie damals tiblich, in frithester
Jugend gegeben haben. May selbst erwédhnt
priagende Einfliisse seiner zeitweiligen
Blindheit und der orientalischen Marchen
seiner GroBmutter. Aufgewachsen in einer
evangelisch-lutherischen Familie wurde
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May als Kind getauft, besuch-
te den Religionsunterricht und
wurde 1856 mit vierzehn Jahren
konfirmiert.!
,2und die, auf die es hier am meis-
ten ankam, ndmlich Vater, Mutter und
GrofSmutter, die waren alle drei urspriing-
lich tief religids, aber von jener angebo-
renen, nicht angelehrten Religiositit, die
sich in keinen Streit einldsst und einem je-
den vor allen Dingen die Aufgabe stellt,
ein guter Mensch zu sein.“?

Nach seiner Schulzeit entschied sich May,
den Lehrerberuf zu ergreifen. Ein gro-
Rer Teil des Unterrichts an dem von ihm
besuchten Fiirstlich Schonburgischen
Lehrerseminar in Waldenburg wid-
mete sich der Religions-, Bibel- und
Gesangbuchlehre. Hier wurde er mit der
offiziellen Kirchenlehre konfrontiert. May
kritisiert nicht so sehr deren Inhalt, wohl
aber deren harte, kalte Form, ohne Liebe
und Leben.? Er fiihlte sich nur wenig von
dieser Form des Glaubens angesprochen.
Waihrend seiner  Ausbildung im
Lehrerseminar stahl May sechs Christ-
baumkerzen fiir seine armen Eltern.
Er wurde entdeckt und konnte seine
Ausbildung nur infolge der Fiirsprache des
heimischen Pfarrers von Ernstthal fortset-
zen. Schon bei seiner ersten Anstellung

1 Vgl. Walter Schonthal: Christliche Religion
und Weltreligionen in Karl Mays Leben
und Werk, Sonderheft der Karl-May-
Gesellschaft, Nr. 5, Hamburg 1978, S. 4

2 Karl May: Mein Leben und Streben.
Selbstbiographie von Karl May, Band I,
Freiburg i.Br., Friedrich Ernst Fehsenfeld
1910, S. 64 (entspricht KMW-VIL.3 der
historisch-kritische Ausgabe, Berlin 2004)

3 Vgl. Karl May: Mein Leben und Streben, S.
95 (entspricht: Karl May‘s Gesammelte
Werke, Bd. 34, S.116)

/3
kam es erneut zu N\
Problemen. Weil er
wihrend einer Klavierstunde die Frau sei-
nes Vermieters kiisste, wurde Karl May so-
fort aus der Schule entlassen.* May wech-
selte an die Solbrigschen Fabrikschule in
Harthau. Wahrend der Weihnachtsferien
nahm May eine Uhr, die ihm sein
Zimmerkamerad geliehen hatte, mit nach
Hause. Dieser zeigte ihn an und die Polizei
fand die Uhr bei May. Obwohl May beteu-
ert, er habe die Uhr nur ausgeliehen, wird
er zu sechs Wochen Geféngnis verurteilt.
Gleichzeitig wurde dem nun Vorbestraften
seine Lehrbefugnis entzogen.

In der Zeit der beiden langeren Gefang-
nisaufenthalte fiel Karl May in eine tie-
fe personliche Krise. Er zweifelte an al-
lem, auch an der Existenz Gottes und
der Wahrheit des christlichen Glaubens,
wie das ,,Repertorium Carl May“ und der
Entwurf ,Ange et Diable“ zeigen.® Hier gibt
May seinen Zweifeln an den Grundlagen
christlichen Glaubens Ausdruck:

ys [...] ich finde zwischen Gott und

Teufel keinen Unterschied. Wer ist

wohl schlimmer — ein Gott, welcher

wegen eines einzigen Fehlers eines
einzigen Menschenpaares, an dessen

Fehlerhaftigkeit er noch dazu als

Schopfer die Schuld trug, Millionen und

aber Millionen unschuldige Menschen

ins Ungliick stiirzt und wegen eines
kleinen Apfelbisses zeitlich, geistig und
ewig verdammt — oder ein Teufel, welcher
dann und wann eine ungehorsame

4 Vgl. Christian Heermann: Winnetous
Blutsbruder. Karl May Biographie, Karl
May Verlag, Bamberg / Radebeul 2002, S.
72ff

5 Diese Bruchstiicke wurden der Offent-
lichkeit erstmals im Jb-KMG 1971, S. 122-
143, zugénglich gemacht.
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Q
Menschenseele als  Fricassée
verspeif$t?

[...] Christus kann kein Erloser sein
erstens weil er selbst ein Mensch und
zweitens weil er eben blos ein einziger
Mensch ist. Wenn ich die Schuld eines
Anderen bezahlen will, so darf ich nicht
selbst Schuldner sein und muss die ganze
Summe entrichten.

[...] Wir sind nicht Ebenbilder Gottes,
sondern Gott ist das Ideal des Menschen

wie er einst sein wird und sein muss.“¢

Diese AuRerungen Mays sind einzigar-
tig. Offensichtlich befand er sich in dieser
Zeit in einer religiosen Krise und stand un-
ter dem Einfluss der damals weit verbreite-
ten Thesen Feuerbachs, nach denen Jesus
bloRer Mensch sei und Gott als Projektion
menschlicher Wiinsche angesehen werden
miusse.

Durch die Haft verlor May jegliche
positive Perspektive und beging kleine-
re Diebstihle und Betriigereien. Erneut
wurde er festgenommen und zu vier
Jahren Haft in einem Arbeitshaus verur-
teilt (1862). Sein Leben dnderte sich nach
dem Gefiangnisaufenthalt nicht. Erneut
wurde er verhaftet und muss 1870 wegen
Landstreicherei

fiir vier Jahre ins :S‘eln Lebgn
Zuchthaus nach anderte sich
Waldheim. nach dem

Hier freun- Gefdngnisaufenthalt
dete er sich mit nicht
dem katholi-

schen Gefiangnispfarrer Johannes Kochta
an. Karl May fand zum Glauben und
spielte in der Gefidngniskirche Orgel. Die
Gespriche mit Kochta halfen May bei der
Klarung seiner theologischen Zweifel und

6 Mayim genannten Jahrbuch S. 129-131.

Unklarheiten. Der Katechet er- Bibelund
. N . Gemeinde
mutigte May dariiber hinaus, 47012

sichliterarisch zu betétigen. Aus
dieser Zeit tibernahm May eine Offenheit
fiir katholische Frommigkeit.”

Die unmittelbar im Anschluss an
Mays Gefingnisaufenthalt entstande-
nen Schriften haben einen stark religio-
sen Einschlag. Von den Beitrdgen in der
Zeitschrift ,,Schacht und Hiitte“ sind vor
allem die umfangreichen ,,Geographischen
Predigten® und der philosophische Essay
,Die Liebe nach ihrer Geschichte“ zu nen-
nen. Hier ist die Auspriagung der christ-
lichen Uberzeugung des spiteren May
schon deutlich erkennbar. Fiir ihn zeigt
sich Gott insbesondere in der Liebe.

»[---]wennwiruns die Aufgabe gestellt ha-

ben, die Liebe nach ihrer geschichtlichen

Entwickelung darzustellen, so haben wir

es in erster Linie mit einer Betrachtung

des Gottesbegriffs zu thun.“®

In seinem Aufsatz beleuchtet May das

werhiltnis zwischen Religion, Wissen-

schaft und Theologie. Gotteserkenntnis
ist Verstandessache, Sache der Wissen-
schaft; Religion stiitzt sich nur auf das

Gefiihl. Deshalb besitzt die Religion auch

eine Abneigung gegen die Wissenschaft,

die ihre historischen Voraussetzungen
untersuchen will. Wo Religion und

Wissenschaft dennoch eine Verbindung

7 Vgl. Christian Heermann: Winnetous
Blutsbruder. Karl May Biographie, Karl
May Verlag, Bamberg / Radebeul 2002, S.
122f

8 Karl May: Das Buch der Liebe. Wissen-
schaftliche Darstellung der Liebe nach
ihrem Wesen, ihrer Bestimmung, ihrer
Geschichte und ihren geschlechtlichen
Folgen [...], Dresden, EL. Miinchmeyer
1876, S. 212 (vgl. KMW-1.1.A-32, S. 212),
(Karl May’s Gesammelten Werke, Bd. 72,
S.301)
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Religion in Gefahr, weil sie die
religiosen Traditionen ablehnt oder
vernachlissigt.«”

Durch die Reduktion der Welt auf
Naturgesetze und Materie werde die per-
sonliche  Gottesbeziehung  zuriickge-
drangt. In einer solchen, verwissenschaft-
lichten Auffassung hat hochsten noch ein
anonymer, abstrakter Gott Platz. May nun
lehnt die Wissenschaft zwar nicht ab, weist
ihren Allerkldrungsanspruch aber zuriick.
Er pladiert fiir einen personlichen Gott,
dessen Wille iiber den Naturgesetzen steht.

Gott ist fiir May der gerechte Richter,
der Schopfer und allméchtige Erhalter
der Welt. Er handelt im Einklang mit den
Gesetzen der Vernunft. '

Die ,,Geographischen  Predigten”
(1875/76)  enthalten  Exkurse  zu
Geographie, Volkerkunde, Biologie, Theo-
logie. Die Besprechung von Phanomenen
aus der Natur und dem Alltagsleben wird
durch biblisch-theologische Aspekte er-
ginzt, so z.B. wird bei der Besprechung
der Sterne auf den Weihnachtsstern und
die fallenden Sterne bei der Apokalypse
eingegangen.

Kurz nach seiner Entlassung aus dem
Gefédngnis schrieb Karl May seine erste
Erzidhlung ,,Die Rose von Ernsthal®, die auch
gleich verdffentlich wurde. Im Miinchmeyer
Verlag wurde May als Redakteur ange-
stellt. Mit einer ungeheuren Produktivitit

9 Walter Schonthal: Christliche Religion
und Weltreligionen in Karl Mays Leben
und Werk, Sonderheft der Karl-May-
Gesellschaft, Nr. 5, Hamburg 1978, S. 8

10 Vgl. Karl May: Schacht und Hiitte, Karl
May’s Gesammelten Werke, Bd. 72, S. Bd.
310

/o
verfasste er  sei- N
ne Erzdhlungen in-
nerhalb Kkiirzester Zeit, vor allem fiir
Zeitschriften. Allein im Jahr 1889 schrieb
er 3770 Manuskriptseiten. Seit 1879
schrieb May fiir die Zeitschrift , Deutscher
Hauschatz in Wort und Bild“, eine der da-
mals bedeuten Zeitschrift. 1879 heiratet er
seine erste Frau Emma Pollmer. Zusammen
zogen sie nach Dresden. Die von May be-
schriebenen Abenteuer spielten sich vor al-
lem im amerikanischen Westen, im Orient
und in Deutschland ab. Immer starker iden-
tifizierte sich Karl May mit den Helden sei-
ner Geschichten: Old Shatterhand, Kara
Ben Nemsi und anderen.!!

Karl Mays Straftaten und seine Gefdng-
nisaufenthalte, sowie deren Auswirkungen
auf Familie und Leben fiihrten zu einem
starken Schuldbewusstsein, das sich auch
in seinen Romanen wiederfinden lasst.
Zwar machte er auch die gesellschaftlichen

Verhiltnisse, in de-

Erwar sich einer  nen er aufwuchs,
Schuld vor seinen  fiir seine Vergehen
Mitmenschen und  mitverantwortlich,
vor Gott bewusst ~ aber unabhiingig

davon war er sich
einer Schuld vor seinen Mitmenschen und
vor Gott bewusst. Im Gegensatz zur Realitét
seines Lebens schuf May in seinen Romanen
(fast) fehlerfreie, ideale Helden, die anderen
helfen, Vergebung ihrer Schuld zu erlangen.'?
Mit zunehmendem Alter verfligte Karl May
tiber die notigen Finanzen, die Welt zu be-

11 Vgl. Swen Gummich: Karl May - Abenteuer
fiir  Generationen,  http://www.planet-
wissen.de/kultur_medien/literatur/karl_
may/index.jsp, 01.06.2009

12 Vgl. Walter Schonthal: Christliche Religion
und Weltreligionen in Karl Mays Leben
und Werk, Sonderheft der Karl-May-
Gesellschaft, Nr. 5, Hamburg 1978, S.7
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N\ reisen. 1898 brach er zu sei-
ner ersten Orientreise auf, die
ihn bis nach Indonesien fiihrte. 1899 war
er in Italien und der Tiirkei. 1908 besucht
er zum ersten und einzigen Mal die USA.
Gleichzeitig hatte May sich gegen zahlrei-
che Angriffe von Neidern und Gegnern zu
erwehren. Einige Kritiker stellten sogar
den Antrag, Mays Schriften auf den ,,Index
verbotener Biicher (Index Librorum
Prohibitorum) setzen zu lassen, um die
Verbreitung seiner Schriften unter katholi-
schen Lesern zu verhindern. '3

Wihrend der scharfen Angriffe auf May
und sein Werk verteidigte sich der Autor
unter anderem mit Stellungnahmen, die er
mit dem Pseudonym eines Freundes oder
Bekannten veroffentlichte. Am bekann-
testen wurde wahrscheinlich Karl Mays
,dankbarer Leser” aus dem Jahr 1902.'
Als Autor firmierte offiziell ,,ein dankba-
rer May-Leser®. In diesem Sammelband
finden sich Mays Verteidigungen auf
die Angriffe des Chefredakteurs der
,,Kolnischen Volkszeitung“!® aus dem Jahr
1892, bzw. 1899 und zweier kritischer
Artikel in der ,,Frankfurter Zeitung“!'’, so-
wie Ausziige aus 178 an May gerichte-

13 Vgl. Hubert Wolf: Karl May und die
Inquisition, in: Dieter Sudhoff Hrsg.:
Zwischen Himmel und Holle. Karl May und
die Religion, Bamberg / Radebeul, Karl May
Verlag 2003, S. 335-440

Der vollstindige Titel lautete: ,,Karl May
als Erzieher“ und ,,Die Wahrheit tiber Karl
May“ oder ,,Die Gegner Karl Mays in ihrem
eigenen Lichte®

15 Autor war Dr. Hermann Cardauns,
Chefredakteur der katholisch orientierten
,,KoInischen Volkszeitung®

Kolnische Volkszeitung: ,,Ein ergotzlicher
Streit®

Frankfurter Zeitung: ,,Gymnasiasten auf
dem Kriegspfade. Karl May als Erzieher

14

16

17

ter Leserbriefe. '® Unter an- Bibelund
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fen, er fordere die Phantasien

mancher seiner Leser, nach denen sei-
ne Romane auf realen Reiserlebnissen
Karl Mays beruhen und deren Helden Old
Shatterhand, Winnetou usw. wirklich exis-
tierten. AuBerdem wurde moniert, May sei
U fromm*."?

Daneben fanden sich die nicht ganz un-
begriindeten Vorwiirfe, May erwecke den
Eindruck, er sei ein katholischer Autor, er
trage einen Doktortitel und verfiige {iber
phidnomenale Sprachkenntnisse.

Wohl auch unter dem Druck seiner
Kritiker versuchte May ab etwa 1900 ,,sei-
nem Werk ein neues, anspruchsvolleres,
symbolisches Gewand zu geben und auch
das bisher Geschriebene in diesem Sinne
umzudeuten. “2

Diese Neuorientierung Mays be-
traf aber nur am Rande seine christliche
Lebenseinstellung. Diese blieb bestehen,
dullerte sich nur anders. Zeigte sich die
christliche Uberzeugung bisher in den auf
Abenteuer ausgerichteten Erzdhlungen
vor allem im Handeln seiner Helden, ver-
suchte May jetzt die Handlung selbst

22.7.1901; ,,Die Wahrheit tiber Karl May“
9.11.1901
18 Der Artikel vom 9.11.1901 ist abgedruckt
in: Bernhard Kosciuszko: Im Zentrum der
May Hetze. Die Kolnische Volkszeitung,
Ubstadt 1985, S. 89ff
Vgl. Bernhard Kosciuszko: Im Zentrum der
May Hetze. Die Kolnische Volkszeitung,
Ubstadt 1985, S. 4
Christoph E Lorenz: ,Die Wahrheit
tiber Karl May“ oder Ein Autor sucht
seine wahren Leser, in: Karl May: Meine
Dankbaren Leser, Karl May’s Gesammelten
Werke, Bd. 86, Bamberg / Radebeul, Karl
May Verlag 2005, S. 12

19
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christlich-symbolisch zu for-
mulieren, wodurch das Element
der Spannung und relativen
Realitatsndhe zuriicktrat.

In seinem Spitwerk engagiert sich
May insbesondere fiir Toleranz un-
ter den Religionen und fiir politischen
Frieden. Am 30. Miarz 1912 starb Karl
May im Alter von 70 Jahren in seiner ,,Villa
Shatterhand“, vermutlich an den Folgen
einer Lungenentziindung.?!

2. Karl Mays Glaube in seinen Schriften

Durchgehend in allen Phasen seines
Schaffens finden sich positive christliche
AuRerungen in Mays Erzihlungen.

Zeitweilig klingen einige Formulie-
rungen Mays fast katholisch. Dabei ist eine
wirklich klare konfessionelle Zuordnung
kaum moglich, da Mays Aussagen
zumeist allgemein christliche Inhalte
betreffen, nicht so sehr denominationell
besondere. May wird dagegen lange Zeit
nichts gegen seinen katholischen Ruf
unternommen haben, weil viele seiner
Erzdhlungen in katholischen Verlagen
verdffentlicht wurden und zahlreiche
seiner Leser ebenfalls

der katholischen Karl May

Kirche angehorten.  blieb zeitlebens
Trotzdem blieb er  evangelisch
zeitlebens  evange-

lisch und betonte mit zunehmendem Alter
die Einheit des christlichen Glaubens, ja
er warb gegen Ende seines Lebens immer
stiarker fiir eine allgemeine Toleranz auch
anderen Religionen gegeniiber, ohne
allerdings dabei seine eigene christliche

21 Vgl. Christian Heermann: Winnetous
Blutsbruder. Karl May Biographie, Karl
May Verlag, Bamberg / Radebeul 2002, S.
520ff
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Uberzeugung  in N
Frage zu stellen.

Schon in seinen friithen Werken nimmt
May positiv Bezug auf christliche Inhalte.
Zumeist handelt es sich dabei nicht
um theologische Aussagen im engeren
Sinne, sondern um christliche Aspekte
der von ihm thematisierten Sachverhalte
(z.B. Erfindungen, Entdeckungen, Geo-
graphie), die er bruchlos mit eigenen
Beobachtungen, moralischen Anwen-
dungen und wissenschaftlichen Daten
seiner Zeit verbindet.

In seinem Aufstaz ,,Bete und Arbeite!
beschreibt May den Fluch und die
Notwendigkeit der Arbeit. Kommt der
Mensch seinen von Gott vorgeschriebenen
alltaglichen Verpflichtungen nach,
erkennte er

»das liebevolle Walten einer viterlichen

Hand, die ihn hilt und durch das

Leben leitet, so giebt er auch gern der

Ueberzeugung Raum, dass sie ihn weder

fallen lassen werde noch konne, wenn

der Tag der irdischen Wanderschaft sich
einst zu Ende neigt. Der Tod bringt ihm
nicht Vernichtung sondern Verwandlung,
und mit ruhelosem Forschen sucht er
den Schleier zu liiften, welcher zwischen

Diesseits und Jenseits, zwischen hier und

dort seine Falten schlégt. [...] [erkennt] er

seine Nichtigkeit gegeniiber der Macht,
welche ihn ins Dasein rief. Er kann ihr

Nichts vorschreiben, Nichts befehlen;

er darf nicht fordern und verlangen,

sondern nur bitten und flehen und ist fiir
jede Erfiillung seiner Wiinsche das Opfer
kindlichen Dankes schuldig — er betet.“*?

22 Karl May: Bete und arbeite!, in: Schacht
und Hiitte. Bldtter zur Unterhaltung
und Belehrung fiir Berg- Hiitten- und

Maschinenarbeiter, 1. Jg. Nr. 2., Dresden,
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Insbesondere seine ,,Geogra-
phischen Predigten®, auf die sich
May in diesem Zusammenhang spiter
immer wieder beruft, enthalten einige
Beziige zum christlichen Glauben.
May schreibt: Wenn man die Weite des
Weltalls und die Sterne betrachtet
»[---] dann erhebt sich unser entziickter
Blick nicht zur stillen Pracht der Gestirne,
ohne Seiner Hoheit, Grofle und Macht
zu gedenken, Seiner, in dessen Lichte
unermeflliche Welten wie geringe
Sonnenstdubchen spielen und dessen
Schopfungen keine Schranken kennen.
Jene Gestirne predigen seine Majestit
herrlicher, als es der Geist eines
Sterblichen vermag. Jene Gestirne, die
aus dem ewigen All uns anstrahlen, sind
heilige Offenbarungen von oben her, sind
Propheten der Ewigkeit, die uns anrufen,
sind Weissagungen von dem unbekannten
Jenseits, des unserer wartet.“?

Theologisch nicht ganz stimmig spe-
kuliert May spéter iiber Leben auf an-
deren Planeten und die positiv-demii-
tigende Wirkung des Darwinismus. In
der Evolutionstheorie sieht May da-
bei keine Konkurrenz und keinen prin-
zipiellen Widerspruch zur biblischen
Schopfungsgeschichte. Insgesamt geht
es ihm auch schon hier um den Glauben
an Gott und seine Offenbarung, nicht

H.G. Miinchmeyer 1875, S. 14 (vgl. KMW-
[.1.A-12,S. 14)

Karl May: Geographische Predigten, 1.
Himmel und Erde. In: Schacht und Hiitte.
Blatter zur Unterhaltung und Belehrung
fiir Berg- Hiitten- und Maschinenarbeiter.
1. Jg. Nr. 15, Dresden: H.G. Miinchmeyer
1875, S. 117 (vgl. KMW-1.1.A-29:15, S.
117)
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so sehr um die dogmatischen
Ausdeutungen der christlichen
Kirchen. 2*

In diesen Aufsitzen erwdhnt May viele
Daten und Zahlen, die er tibergangslos mit
frommen Gedanken kombiniert. So sieht
er beispielsweise die eigentliche Aufgabe
der Sterne und Galaxien im Lob Gottes.

»[---] wie unsre Bibel die Sterne nennt

jauchzen dem Herrn Sabaoth ihr

Hallelujah von Ewigkeit zu Ewigkeit; wir

vernehmen ihre Stimme und — sprechen

nicht blos von der Musik der Sphiren,
sondern berechnen mit genauen Zahlen
dieIntervalleder groRen Weltenharmonie.

[...] Die Heimath, die da droben unsrer

wartet, zieht unser bestes und schirfstes

Denken himmelwirts [...].“25

Im Rahmen seiner Ausfiihrungen tiber die

Funktion des Wassers in der Natur kommt

May auf Gott den Schopfer zu sprechen:
»,Bewundern wir vielmehr die Allmacht
Gottes, welche aus einer Hand voll
Staubes und einer kleinen Menge Wassers
Korper formte deren Darstellung selbst
der groResten Kunst und Wissenschaft
eine ewige Unmdglichkeit bleiben wird
und die zur Wohnung von Geistern
dienen, deren Ursprung und Zukunft als

24 Vgl. Karl May: Geographische Predigten. 1.
Himmel und Erde. In: Schacht und Hiitte.
Blatter zur Unterhaltung und Belehrung
fiir Berg- Hiitten- und Maschinenarbeiter.
1. Jg. Nr. 15, Dresden: H.G. Miinchmeyer
1875, S. 118 (vgl. KMW-1.1.A-29:15, S.
118)

Karl May: Geographische Predigten. 1.
Himmel und Erde. In: Schacht und Hiitte.
Blatter zur Unterhaltung und Belehrung
fiir Berg- Hiitten- und Maschinenarbeiter.
1. Jg. Nr. 16, Dresden: H.G. Miinchmeyer
1875, S. 125 (vgl. KMW-1.1.A-29:16, S.
125)

25
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unerforschte Rithsel in der Hand
des himmlischen Vaters liegen.“26

Wie selbstverstiandlich
bezieht May biblische Berichte und Perso-
neninseine Beschreibung der Menschheits-
geschichte ein und behandelt sie als reale
historische Ereignisse. In dieser Weise
spricht er beispielsweise von Kain, Henoch,
Methusalem und Isaak.?’

Die Kirche hat fiir May ihre volle Existenz-
berechtigung, solange sie nicht sto-
rend in die geistige und wirtschaft-
liche Entwicklung des Volkes ein-
greift. Insbesondere ist sie verantwort-
lich fiir seelische Erbauung und ethische
Orientierung.
»,Die Giiter, welche uns im Heiligthume
gespendet werden, sind hoch und
wichtig; sie lassen sich nicht mit der Hand
erfassen und durch MaaRl oder Gewicht
bestimmen, aber man kann sie mit dem
Herzen ergreifen, und ein solches Herz ist
dann geschiitzt gegen den Schmutz und
Staub des irdischen Lebens.“*®

26 Karl May: Geographische Predigten. 2.
Land und Wasser, In: Schacht und Hiitte.
Blatter zur Unterhaltung und Belehrung
fiir Berg- Hiitten- und Maschinenarbeiter,
1. Jg. Nr. 18, Dresden, H.G. Miinchmeyer
1876, S. 141 (vgl. KMW-1.1.A-29:18, S.
141)

27 Vgl. Karl May: Geographische Predigten.
8. Haus und Hof, In: Schacht und Hiitte.
Blatter zur Unterhaltung und Belehrung fiir
Berg- Hiitten- und Maschinenarbeiter, 1.
Jg. Nr.42 /43, Dresden, H.G. Minchmeyer
1876, S. 334 / 343 (vgl. KMW-1.1.A-29:42,
S.334/KMW-1.1.A-29:43, S. 343)

28 Karl May: Geographische Predigten. 8.
Haus und Hof, In: Schacht und Hiitte.
Blatter zur Unterhaltung und Belehrung
fir Berg- Hiitten- und Maschinenarbeiter,
1. Jg. Nr. 44, Dresden, H.G. Miinchmeyer
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Auflerdem sind N
Kirchen fiir May Orte
der Begegnung mit Gott, die insbesondere
in der Kindheit einen priagenden Eindruck
hinterlassen.
~Wer hitte nicht jenes eigenthiimliche
Gefiihl empfunden, welches das Kind
beschleicht, wenn es um ersten Male
die Kirche betritt! Und dieses Gefiihl
verldsst den Menschen nicht, so lange
er lebt, selbst wenn er mit dem Glauben
seiner Kinderjahre vollstdndig gebrochen
hitte. [...] der Grund liegt [...] in dem
Bande zwischen Vater und Kind,
zwischen Schopfer und Creatur, dessen
Knoten tief im Innersten des Menschen
geschlungen ist, und welches nie zerreifit,
selbst dann nicht, wenn das schwache
Geschopf seinen allmichtigen Erzeuger
verleugnet.“29
Innere seelische Ruhe findet der
Mensch nach May allein bei dem Gott der
Bibel.
»[---] diese Ruhe in Gott, wir haben sie
noch nicht gefunden; wir ringen und
trachten, wir sehnen und verlangen
nach ihr, doch immer suchen wir sie auf
verkehrtem und falschem Wege. Darum
war uns auch stets der Frieden versagt,
welcher einzig und allein im Schoofle
Gottes zu finden ist.“3°

In spiteren Schriften konkretisiert sich
Mays christliche Orientierung. Auffallig

1876, S. 351 (vgl. KMW-1.1.A-29:44, S.
351)

29 Karl May: a.a.0.

30 Karl May: Das Buch der Liebe. Wissen-
schaftliche Darstellung der Liebe nach
ihrem Wesen, ihrer Bestimmung, ihrer
Geschichte und ihren geschlechtlichen
Folgen [...], Dresden, EL. Miinchmeyer
1876, S.410 (vgl. KMW-1.1.A-32, S. 410)
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hiufig finden sich jetzt Hinweise
auf die Schopfung Gottes, auf
das Gebet, auf Nichstenliebe, auf Schuld
und Vergebung, auf Gnade, auf ein Leben
nach dem Tod und auf Maria.

Durch den Mund seiner Helden
tritt May fiir ein ,,Christentum der Tat®
ein. Demnach geniigt es nicht, von der
Uberlegenheit des eigenen Glaubens zu
reden. Christen miissen an ihren Taten er-
kennbar sein. Auch Old Shatterhand und
Kara Ben Nemsi sind durch ihr Reden und
Handeln Vorbilder. Das Leben des Christen
soll den Andersglaubigen von der Wahrheit
des christlichen Glaubens tiberzeugen.

Marah Durimeh bestitigt Kara Ben
Nemsi:

»Auch ich habe heute um Mitternacht

das Christentum verkiindet, aber nicht

das Christentum des Wortes, tiber dessen

Sinn die Abgefallenen streiten, sondern

das Christentum der Tat, daran niemand

zweifeln kann.“3!

Mission ist fiir Karl May selbst-
verstandlicher Bestandteil des christlichen
Glaubens. Ganz gleich in welchen Kulturen
Old Shatterhand und Kara Ben Nemsi ihre
Abenteuer erleben, sie bekennen sich offen
zu ihrem Glauben und argumentieren fiir
die Uberlegenheit der christlichen Position.
Durch die Worte von Mays Helden und ihr
vorbildliches Leben bekehren sich immer
wieder andere Akteure der Romane.

31 Karl May: Durchs Wilde Kurdistan,
Karl Mays Werke, Historisch-kritische
Ausgabe fiir die Karl-May-Stiftung,

Abteilung 1V, Reiseerzdhlungen, Bd. 2,
Hrsg. von Hermann Wiedenroth und Hans
Wollschldager, Nordlingen, Franz Greno
Verlag 1988, S. 547 (vgl. KMW-IV.2, S.
547), (Karl May: Durchs wilde Kurdistan,
Karl May’s Gesammelten Werke, Bd. 2, S.
560)

Am Islam kritisiert May 2:;1;’;‘1
u. a. Blutrache, Heiliger Krieg, 4/2012

Fehlen der Botschaft von der
Liebe Gottes, Fehlen des Gebotes der
Feindesliebe. Fiir May ist ,,die christliche
Religion die richtige [...], da sie iiber den
Islam ,Sieger nach Punkten’ ist.“*2

Auch die Bibel

spielt in Mays Erzéh- /_IUCh d'_e
lungen eine Rolle.? B’?els’”e”
Dem Schmied Schi- ”_7. Mays
min wird von Kara Erzéhlungen
Ben Nemsi mit fol- eine Rolle

genden Worten ein

Neues Testament geschenkt:
»Das Buch kostet mich keine groRe
Summe, aber es birgt den grofiten
Reichtum, den die Erde bietet, ndmlich
den Weg zur Seligkeit. Der heilige Apostel
sagt, man solle in dieser Schrift suchen
und forschen, da sie das ewige Leben
enthalte. Das wiinsche ich dir von ganzem
Herzen.«>

Die Bibel ist fiir Kara Ben Nemsi absolut

zuverldssig. Schimin sagt er:
,Nicht ein Mirchen wirst du lesen,
sondern die Wahrheit von Ewigkeit zu

32 Walter Schonthal: Christliche Religion
und Weltreligionen in Karl Mays Leben
und Werk. Sonderheft der Karl-May-
Gesellschaft Nr. 5/1976, S. 29-33

33 Vgl. Walter Schonthal: Christliche Religion
und Weltreligionen in Karl Mays Leben
und Werk, Sonderheft der Karl-May-
Gesellschaft, Nr. 5, Hamburg 1978, S. 11

34 Karl May: In den Schluchten des Balkan.
Karl Mays Werke, Historisch-kritische
Ausgabe fiir die Karl-May- Stiftung,
Abteilung IV. Reiseerzdhlungen. Band 4.
Hrsg. von Hermann Wiedenroth und Hans
Wollschldager, Nordlingen, Franz Greno
Verlag 1988, S. 247f (vgl. KMW-IV4, S.
247f), (Karl May’s Gesammelten Werke,
Bd. 4, S. 240)
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haben. Dieses Buch ist das Neue

Testament, welches alles enthilt, was ich
dir erzihlt habe, und noch weit mehr.“**

Die religiose Uberzeugung seiner Pro-
tagonisten spielt fiir Karl May fast immer
eine Rolle. Gelegentlich gibt er auch die
Bekehrung einer vorher ablehnenden oder
gleichgiiltigen Person wieder. Im dritten
Band seines Romans ,,0ld Surehand“ be-
schreibt Karl May die letzten Stunden des
hartherzigen und gottlosen Verriters Old
Wabble (Fred Cutter). Obwohl er von ihm
aus Ubelste beschimpft worden war, wen-
det sich Old Shatterhand dem hartgesotte-
nen Rassisten und Indianerhasser zu, um
ihm Gott nahe zu bringen und einen Weg
zur Vergebung seiner Schuld aufzuzeigen.
Old Wabble: ,,[...] Giebt es einen Gott?“

Ich legte ihm die Hand auf die Stirn und
antwortete:

»lch schwore nie; heut und hier schwore
ich bei meiner Seligkeit, dass es einen
Gott giebt!*

»und ein Jenseits, ein ewiges Leben?“

»30 wahr es einen Gott giebt, so wahr
auch ein Jenseits und ein ewiges Leben!*
,»Und jede Siinde wird dort bestraft?*
»Jede Siinde, welche nicht vergeben
worden ist.“

,Oh Gott, oh Allerbarmer! Wer wird mir
meine vielen, vielen, schweren Siinden

35 Karl May: In den Schluchten des Balkan.
Karl Mays Werke, Historisch-kritische
Ausgabe fiir die Karl-May- Stiftung,
Abteilung IV. Reiseerzdhlungen. Band 4.
Hrsg. von Hermann Wiedenroth und Hans
Wollschldger, Nordlingen, Franz Greno
Verlag 1988, S. 247 (vgl. KMW-IV4, S.
247), (Karl May’s Gesammelten Werke, Bd.
4,8S.239)
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vergeben? Konnt N\
Ihr es thun, Mr.
Shatterhand; konnt [hr?*
»Ich kann es nicht. Bittet Gott darum! Er
allein kann es.“
»Erhort mich nicht; er mag von mir nichts
wissen! Es ist zu spét, zu spat!“
»Fur Gottes Liebe und Barmherzigkeit
kommt keine Reue zu spat!“
» [---] Ich habe Gott geleugnet und iiber
ihn gelacht; ich habe gesagt, dass ich
keinen Gott brauche, im Leben nicht und
im Sterben nicht. Ich Ungliicklicher! Ich
Wahnsinniger! Es giebt einen Gott; es
giebt einen; ich fiihle es jetzt! Und der
Mensch braucht einen Gott; ja er braucht
einen! Wie kann man leben und wie
sterben ohne Gott! [...] Hilfe — - — Gnade
—-Gnade—-Gna—--!1“[...]
»,Die Hiite ab, Mesch’schurs!“ bat ich.
SWir stehen vor einem hehren, heiligen
Augenblick: Ein verlorener Sohn kehrt
jetzt zuriick ins Vaterhaus. Betet, betet,
betet, dass der Inbegriff aller Liebe sich
seiner erbarme, jetzt in dieser schweren,
letzten Minute und jenseits in der
Ewigkeit!“[...]
Da schlug Old Wabble die Augen auf und
richtete sie auf mich. Sein Blick war klar
und mild, und seine Stimme klang zwar
leise doch deutlich [...]
Da legte er die unverletzte Hand in
diejenige des gebrochenen Armes, faltete
beide und sagte:
»30 will ich denn gern beten, zum ersten
und zum letzten Mal in diesem meinem
Leben! Herrgott, ich bin der boseste von
allen Menschen gewesen, die es gegeben
hat. Es giebt keine Zahl fiir die Menge
meiner Siinden, doch ist mir bitter leid
um sie, und meine Reue wichst hoher
auf als diese Berge hier. Sei gniddig und
barmherzig mit mir, wie meine Mutter es
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im Traume mit mir war, und nimm
mich, wie sie es that, in Deine
Arme auf. Amen!*
[...] Was fiir ein sonderbares Geschopf ist
doch der Mensch! Welche Gefiihle hatten
wir noch vor wenigen Stunden fiir diesen
nun Verstorbenen gehabt! Und jetzt
stand ich so tief beriihrt vor seiner Leiche,
als ob mir ein lieber, lieber Kamerad
gestorben sei! Seine Bekehrung hatte
alles Vergangene gut gemacht.“36

Karl Mays Gedichtband ,,Himmelsgedan-
ken“ (1900) markiert den Ubergang zu
seinem Spatwerk. Hier orientiert er sich
nicht mehr so sehr an einer spannenden
Handlung in realen Landern und Kulturen.
Stattdessen entwirft er Phantasieldnder,
legt viel Wert auf ausgedehnte religions-
philosophische Gespriache und symboli-
sche Handlungen.

Seine ,Himmels- Mays
gedanken“vermit- , Himmelsgedanken*
teln eine konser- vermitteln eine
vativ .Chri'stliChe konservativ christliche
Frommigkeit. Frémmigkeit

Uber die lite-

rarische Qualitdt von Mays Gedichten
kann sicher gestritten werden, in jedem
Fall zeigen sie etwas von der Frommigkeit
des Verfassers, zumal nicht nur wenige,
sondern die meisten der vorliegenden
Dichtungen einen deutlich religiosen
Inhalt haben:

36 Karl May: Old Surehand. 3. Bd., [llustrierte
Reiseerzdhlungen, Freiburg i.Br., Friedrich
Ernst Fehsenfeld 1909, S. 497-501 (ent-
spricht KMW-IV.20 der historisch-kriti-
sche Ausgabe, Karl Mays Werke (Digitale
Bibliothek 77), fur die Karl-May-Stiftung
Hermann Wiedenroth Hrsg., Directmedia
Publishing GmbH, Berlin 2003)

Bibel und
O bete gern Gemeinde
,O bete gern! Du brauchst 4/2912
dich nicht zu scheun;

Seinicht von Sorge um das Wort bethort.
Der Vater wird sich immer, immer freun,
Wenn er die Stimme seines Kindes
hort.«’

In tiefer Noth

»S0, wie der Hirsch nach frischem Wasser
schreit,

So rufe ich, o Herr, nach deiner Gnade.
Send mir die Fluthen der Barmherzigkeit,
In denen ich mich rein von meinen
Siinden bade!“3®

»Der Tod ist der Siinde Sold, doch die
Stinde kann, soll und muss gesiihnt
werden. Gébe es einen Menschen, dem
es geldnge, schon hier auf Erden gut zu
machen, was er hier Uebles that, so wiirde
er, ohne zu sterben, direct aufsteigen, wie
einst Elias aufgestiegen ist.«3

Aufgrund des verhidltnismaRig gro-

Ren Widerspruchs den Mays Gedicht-

sammlung erfuhr, kann eher ausge-
schlossen werden, dass es sich hierbei um
ein opportunistisches Auftragswerk han-
delt. Es scheint so, als duftert May jetzt, in
seiner dritten Lebensphase, seine religi-
0sen Gedanken, weitgehend unabhingig
vonder Reaktion der 6ffentlichen Meinung.
Auch wenn angesichts des poetischen Stils

37 Karl May: Himmelsgedanken, Karl May’s
Gesammelte Werke, Bd. 49, Radebeul bei
Dresden, Karl May Verlag 1921, S. 158

38 Karl May: Himmelsgedanken, Karl May’s
Gesammelte Werke, Bd. 49, Radebeul bei
Dresden, Karl May Verlag 1921, S. 200

39 Karl May: Himmelsgedanken, Karl May’s
Gesammelte Werke, Bd. 49, Radebeul bei
Dresden, Karl May Verlag 1921, S. 346
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der Gedichtsammlung nur ein-
geschrankt Riickschliisse auf
Mays konkrete Glaubensinhalte
ziehen kann, findet sich durchgingig eine
weitgehende Offenheit Mays auch bei tiber-
natiirlichen Aussagen biblischer Schriften.
In seinen Dichtungen setzt May offensicht-
lich die Existenz Gottes, die Schopfung
der Welt und ein Leben nach dem Tod
ebenso voraus wie die Schuldigkeit der
Menschen, die Notwendigkeit einer gottli-
chen Vergebung und die Moglichkeit gott-
licher Wunder.

Sein Spiétwerk beginnt mit dem
Roman ,Und Frieden auf FErden“.
Darin pléadiert er fiir religiose Toleranz.
Kritisch wird der eifernde amerikanische
Missionar Waller dargestellt. Er beleidigt
den Glauben eines muslimischen Dieners
und brennt den Tempel eines malaiischen
Priesters ab. Schliefflich kommt er zu ei-
nem Christentum der Nichstenliebe und
Toleranz.

May duRert sich durch seinen Helden
nicht prinzipiell gegen Mission. Nach wie
vor ist er von der Wahrheit des christlichen
Glaubens tiberzeugt. Doch bevor man das
Recht hat, fiir seinen Glauben zu werben,
muss man die andere Kultur, den anderen
Glauben erst wirklich kennen und wiirdi-
gen, sonst ist das eigene Reden nicht von
Glauben, sondern von Unwissenheit und
Intoleranz geprigt. Der Chinese Fang for-
muliert das im Roman so:

»lch gebe zu; es ist keineswegs

ausgeschlossen, dass der Chinese ein

Christ wird, aber er wird es nur dann,

wenn er dabei Chinese bleiben kann.“4°

40 Karl May: Und Friede auf Erden! Reise-
erzdhlung von Karl May, Freiburg i.Br.,
Friedrich Ernst Fehsenfeld 1907, S. 176
(vgl. KMW-V.2, S. 176), (Karl May: Und

/3
Fiir May existiert N\
eine Art natiirliche
Religion, sodass in jedem Glauben auch
ein Teil der Realitit Gottes erkannt werden
kann.

Letztlich soll dem christlichen Glauben
aber die hochste Bedeutung beigemessen
werden. Alle Personen, die sich bei May fiir
eine Anndherung der Religionen ausspre-
chen, kennen das Christentum und auch
die Rolle von Christus als die des Erldsers.
Auch weiterhin gilt, dass Jesus fiir alle
Menschen gestorben ist, auch fiir die, die
einer anderen Religion angehoren.*!

In den Jahren 1897-1903 schrieb Karl
May an dem vierbidndigen Roman ,Im
Reich des Silbernen Lowen® (1902-1903).
Dort verbindet er religiose Gedanken vom
Kampf zwischen Licht und Finsternis
mit  autobiographischen  Elementen
der Presseangriffe auf May und seiner
Scheidung, die in verschliisselter Form ein-
gearbeitet werden.

Auch  mit anderen  religiosen
Stromungen setzt sich Karl May in sei-
nen Schriften auseinander. Immer wie-
der werden das Leben und der Glauben
der Muslime beschrieben. Insbesondere
in seinem Spétwerk tauchen auch im-
mer wieder Beziige zum Buddhismus
und Konfuzianismus auf. Ebenso wer-
den Mormonen, Spiritisten und Anhénger
der ,Christian Science® feinfiihlig vor-
gestellt, letztlich aber in ihre Schranken
verwiesen.*?

Friede auf Erden, Karl May’s Gesammelten
Werke, Bd. 30, S. 161)

41 Vgl. Walter Schonthal: Christliche Religion
und Weltreligionen in Karl Mays Leben
und Werk, Sonderheft der Karl-May-
Gesellschaft, Nr. 5, Hamburg 1978, S. 18

42 Vgl. Walter Schonthal: Christliche Religion
und Weltreligionen in Karl Mays Leben
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In seinen letzten Werken va-
rilert May immer wieder seine
Grundforderung von einem iiberkonfessio-
nellen Christentum und von einer iberkon-
fessionellen Humanitit. Diesen Gedanken
verfolgt er auch in seiner letzten Rede in

Wien.

3. Karl Mays Schriften aus Sicht
seiner Leser

Vor dem Hintergrund der massiven
Angriffe seiner Gegner auf die Seriositét
Karl Mays veroffentlichte der Autor
Ausziige aus Leserbriefen, die zwischen-
zeitlich vom Karl-May-Verlag in ei-
nem Sammelband herausgegeben wur-
den. Neben einfachen Dankesbriefen und
Bitten um Fotos bzw. Freiexemplare sei-
ner Biicher berichten Mays Leser {iber
ihr Verstdndnis der Romane und tiber die
Wirkung, die Mays Biicher auf ihr Leben
und ihr religioses Denken hatten. Bei der
Auswertung der Briefe fillt auf, wie viele
seiner Leser Mays Reiseromane auch als
positiv-religiose Lektlire wahrnahmen.

Regierungsrat Dr. Gottelmann &duflerte

sich in einem Brief 1898 folgendermafien:
»Gottesliebe und Menschenliebe, das
sind die leuchtenden Brennpunkte, um
die sich ihre Erzdhlungen bewegen,
die hellen Sterne, die ihrem Denken
und Handeln voranschweben [...] IThre
Schriften sind nicht in erster Linie
Reiseerzdhlungen, sondern Reden an
die Volker, Predigten des Gottvertrauens
und der Menschenliebe, lebendiger und
wirksamer wie viele [...]“43

und Werk, Sonderheft der Karl-May-
Gesellschaft, Nr. 5, Hamburg 1978, S. 28
Gottelmann, abgedruckt in: Karl May:
Meine Dankbaren Leser, Karl May’s

43

Pfarrer Beining aus 23;1;’;‘1
Eggenrod hebt die Moral der 47012

May’schen Geschichten gegen-

tiberdem Grof$teilandererzeitgendssischer

Unterhaltungsliteratur hervor:
,Die Lektiire der May’schen Reisen ist
eine Erholung und Bildungsgelegenheit
zugleich, namentlich fiir einen geistlichen,
den die ewigen Liebesgeschichten
unserer, auch der besten, katholischen
Erzahler, anekelt.“*

L.N. Schlechter aus St.Louis (USA)
schrieb 1898 an May:
»[---] in ihren Werken leuchtet jedoch
zuweilen das Christentum in {ber-
irdischem Glanze empor.“45

Othmar Erber aus Bozen (Suidtirol) hebt
die christliche Friedfertigkeit der May’-
schen Helden hervor, die weder dem nor-
malen Umgang noch dem Stil anderer
Abenteuererzahlungen entsprichen.*

Die Lehrerin Karoline Klein aus Ober-
georgenthal lobt May, weil seine Romane
»eine wahre christliche Gesinnung®
fordern.*’

Gesammelten Werke, Bd. 86, Bamberg /
Radebeul, Karl May Verlag 2005, S. 276
Beining, abgedruckt in: Karl May: Meine
Dankbaren Leser, Karl May’s Gesammelten
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L.N. Schlechter, abgedruckt in: Karl
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Radebeul, Karl May Verlag 2005, S. 298
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GBg:ii‘:;‘i August Ziock aus Warendorf
42012 hebt den starken religiosen

Akzentin Mays Romanen hervor:
»lch verstehe es nur zu gut, dass jeder
Missionar ndchst dem Worte Gottes
in Thren Erzéhlungen sein alles findet.
[...] Dazu kommt das religids-sittliche
Moment, der moralisch hoch stehende
Wert Threr literarischen Erzeugnisse.
[...] Sie haben es erreicht in indirekter
Weise: manche Seelen gerettet. Heute,
wo der Indifferentismus sich neben
dem Unglauben in krassester Form so
entsetzlich breit macht, sind Minner
[...] die sich nicht scheuen, ihren
Christenglauben [...] vor dem Forum
der Offentlichkeit [...] zu bekennen, von
doppeltem Wert.“48

Zahlreiche Kirchenvertreter duflerten sich
Ende des 19. Jahrhunderts sehr positiv
tiber Mays Romane, insbesondere {iber die
klaren christlichen Perspektiven, die das
Reden und Handeln seiner Helden kenn-
zeichnet. Lobend erwihnen ihn beispiels-
weise Georg Kardinal Kopp, Bischof von
Breslau, Dr. Franz Leopold Freiherr von
Leonrod, Bischof von Eichstétt, Dr. Carl
Klein, Bischof von Limburg und
Dr. Paulus Leopold Haffner,

Manche Leser

/o
welcher sie ruhen. N
Frei von allem
sittlich Bedenklichen kommen sie dem
Lesebediirfnise der Zeit entgegen und
verdienen sie einen Platz im Hause der

christlichen Familie.“*’

Das evangelische Gemeindeblatt ,Der
Protestant® duRert sich zu Karl May mit
folgenden Worten:

»Fragen wir uns nun zum Schluss
noch einmal, was denn diese ,Reise-
erzdhlungen’ so anziehend und in
jedem Sinne wertvoll macht. [...] fiir
uns das Wichtigste [ist] [...] der sittlich-
moralische Hauch, der tiber dem
Ganzen schwebt. [...] Dafiir zieht sich
ein tiefreligioses Empfinden durch alle
Erzdhlungen hindurch [...] ein Glaube
an Gottes sittliche Weltordnung, [...]
eine Feindesliebe, [...] ein Edelmut und
eine Selbstlosigkeit, die sich freut andern
wohlzutun[...] Mayisttiberzeugter Christ,
aber sein Christentum hat drauf3en in der
weiten, wilden Welt die dogmatischen
Harten verloren [...] Thm kommt es
immer zuerst auf das Christliche, das
wahrhaft Religiose an, und
dann erst auf die konfessionelle

Bischof von Mainz. berichten von Ausprigung.“*’

einer personlichen
Dr. EI. von Stein, Erzbischof Bekehrung durch In nicht wenigen Leser-
von Miinchen, empfiehlt Mays Mays Geschichten briefen wird May fiir seinen

Erzdhlungen:
~Was dabei besonders zu betonen ist,
das ist die christliche Grundlage, auf

Gesammelten Werke, Bd. 86, Bamberg /
Radebeul, Karl May Verlag 2005, S. 354

48 August Ziock, abgedruckt in: Karl May:
Meine Dankbaren Leser, Karl May’s
Gesammelten Werke, Bd. 86, Bamberg /
Radebeul, Karl May Verlag 2005, S. 358f

positiv  religiosen Einfluss
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gedankt, den er durch seine
Romane auf die Schreibenden
hatte. Manche Leser berichten gar von
einer personlichen Bekehrung, die durch
Mays Geschichten ausgelost wurde. Im

Folgenden einige Ausziige:

Der Arzt Dr.Topp schreibt im Jahr 1896 an
May:
»lch kenne Kollegen, die einzig durch die
Lektilire Threr Schriften zum verlorenen
Glauben ihrer Kindheit zuriickgekehrt
sind.«>!

Der Gymnasiast Oskar Fuhrmann aus
Mihren will sich May zum Vorbild nehmen
und fleiRig lernen, damit er ,,einst der Welt
zum Heile dienen kann.“*?

Auch die Protestantin Anna Peters fin-
det in Mays Schriften eine fiir sie glaubwiir-
dige Frommigkeit, ganz um Unterschied
zur formal geprégten Kirchlichkeit:

»Besonders lieb ist es mir auch darum,
weil die Religion sich wie ein silberner
Faden durch alle Biicher zieht. -
Winnetou ist als Christ gestorben und
manchen anderen haben Sie als solchen
zuriickgelassen [...] Ich besuche keinen
unserer [religiosen] Vereine mehr; sie
machen da schone Redensarten, trinken
Teeundlassen sich’s wohlsein, singen und
beten ein bisschen — es ist alles dulierlich,
Liige, Liige, ich gehe nicht wieder hin, ich
suche Wahrheit und Glauben und keine
Teeversammlungen. “>>

51 Topp, abgedruckt in: Karl May: Meine
Dankbaren Leser, 20085, S. 288

Oskar Fuhrmann, abgedruckt in: Karl May:
Meine Dankbaren Leser, 2005, S. 333

Anna Peters, abgedruckt in: Karl May:

Meine Dankbaren Leser, 2005, S. 334
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Auch dem Korperbehinderten
Gustav Fiebler aus Gera haben
Mays Romane weitergeholfen:

»Ich habe oft mit Gott und der Welt
gehadert, weil ich ein Kriippel bin,
aber Sie haben so zu Herzen gehend
geschrieben, dass ich jetzt einsehe: Was
Gott tut, das ist wohlgetan!“>*

Anton Moritz aus Koln erfuhr durch Mays
Erzdhlungen eine personliche Umkehr:

»[---] ich gestehe Thnen, dass ich leider
leichtsinnigerweise auf einen Abweg des
Guten und Gottgefilligen geraten war,
von dem ich aber, Gott sei Dank, durch Ihr
christliches Vorbild wieder abgekommen
bin.“>

Felix Druschba aus Iglau (M#hren) wur-
de durch Mays Biicher zu einer Lebens-
dnderung bewegt:

»[---] schlechte Biicher und eine noch
schlechtere Gesellschaft von Freunden,
die ich fiir wahre Freunde hielt, brachte
michvom Pfad der Tugend ab.[...] Dakam
ein Rettungsstrahl, und das waren Ihre
Biicher, die ich kaufte. [hre Gottesfurcht,
das so oft belohnte Gottvertrauen und
die Reinheit Threr Worte erschiitterten
mich tief. Ich und mein Freund haben
die scGhlechte Gemeinschaft fahren lassen
[

54 Gustav Fiebler, abgedruckt in: Karl May:
Meine Dankbaren Leser, 2005, S. 337

55 Anton Moritz , abgedruckt in: Karl May:
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Felix Druschba, abgedruckt in: Karl May:
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Hohenleitner  aus
Innsbruck wurde durch Mays
Biicher zur Lektiire der Bibel
animiert:
»l---] €s hat vielmehr das ganze Werk
,Am Jenseits’ einen tiefen Eindruck auf
mich gemacht und mich, wo ich bereits
daran war, das ganze Christentum iiber
Bord zu werfen [motiviert] [...] wieder
umzukehren, und je mehr ich in der Bibel
las [...] habe ich mich von der Wahrheit
des Christentums iiberzeugt.“57

Manche Leser interpretierten Mays Biicher
in ihrem Kern sogar als apologetisch-
missionarische Schriften.

Dr. Gottelmann versteht Mays Romane

folgendermalfien:
»lhre Schriften sind Taten, wie sie
unsere Zeit braucht, Apologien Gottes
und des Gottlichen im Menschen,
Missionspredigten edelster und
wirksamster Art. [...] Esistja Pflicht eines
jeden, nach seinen Kréften und in seinem
Kreise als Personlichkeit mitzuhelfen, das
Reich Gottes zu bauen.“>®

Pfarrer Jacob Nist aus Bergzabern sieht in
May geradezu einen Erweckungsprediger:

»Sie sind ein groRer Theologe. Nachstens,
[...] wenn ich meine Leute zur Beichte
vorbereite, werde ich den Tod lhres Old
Wabble auf die Kanzel bringen, wortlich,
um mit meinen Pfarrkindern Reue
und Leid zu erwecken. Ich habe auch
Hartgesottene [...] Klarer, wirksamer
habe ich die Erweckung der Reue nach

57 Fridolin Hohenleitner, abgedruckt in: Karl
May: Meine Dankbaren Leser, 2005, S. 420
Gottelmann, abgedruckt in: Karl May:

Meine Dankbaren Leser, 2005, S. 277
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allen Stadien N
noch nicht gehort

und gelesen.“>’

Im weiteren Verlauf duflert sich Nist noch
kritisch gegen die liberalen und kirchenkri-
tischen Theologen.

Auch die Oberin eines belgischen
Klosters meint deutlich die missionarische
Absicht Mays zu erkennen: ,,Diese Biicher
kann man in jede Hand geben; sie werden
die Ehre Gottes beférdern und ich hoffe,
dass dadurch noch viele Seelen gerettet
werden.“%0

Unabhédngig von den ,wahren
Absichten des Autors, insofern diese
tiberhaupt {iberzeugend aufgezeigt wer-
den kdnnen, hatten und haben Karl Mays
Biicher bei seinen Lesern offensichtlich ei-
nen positiven moralischen und geistlichen
Einfluss.

Schlussendlich kann Karl May durch-
aus als christlich gesinnter Romanautor
verstanden werden. Sicher ist aus sei-
nen Werken keine vollstindige kirchli-
che Dogmatik abzuleiten, zumal der Autor
sich zeitlebens konfessionell nicht festle-
gen wollte. Trotzdem finden sich sowohl
in seiner Selbstdarstellung, als auch in sei-
nen Veroffentlichungen und auch in den
Reaktionen seiner Leser deutliche christ-
liche Aspekte, die tiber das gewohnliche
MaR seiner Zeit hinausgehen.

In Spannung zu seinen AuRerungen
stehen seine Betriigereien in der Jugend,
sein Hang zu einer unwahrhaftigen

59 Jacob Nist, abgedruckt in: Karl May: Meine
Dankbaren Leser, 2005, S. 283

60 Marie Ignatius von Jesu, abgedruckt in:
Karl May: Meine Dankbaren Leser, 2005, S.
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Selbstdarstellung (vorgebli-
cher Doktortitel, Auslandsreisen

usw.), sowie seine Experimente mit dem
Spiritismus und Islam, ohne sich ihnen al-
lerdings wirklich anzuschlieRen.

Kaum etwas deutet darauf hin, dass
May lediglich aus Pragmatismus oder
Schmeichelei christliches Gedankengut in
seine Geschichten einflieRen lieS. Andere
Abenteuerautoren seiner Zeit hatten auch
ohne diese Komponente Erfolg. AuRerdem
wurde er auch wegen dieser ,frommen®
AuRerungen angegriffen. ,,An der christ-
lichen Fundierung von Karl May gibt es
gar keinen Zweifel“, sagt der Karl May
Biograph Hermann Wohlgschaft.5! m

61 Vgl. Hermann Wohlgschaft: Karl May —
Leben und Werk. Drei Biande, Biicherhaus
Bargfeld 2005
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Zur weiteren Vertiefung:

» Michael Kotsch: Karl May.
Christlicher Glaube bei Winnetou, Old
Shatterhand und Kara Ben Nemsi,
Lage: Lichtzeichen Verlag 2012

» Rainer Buck / Jens Bottcher: Karl May
Der Winnetou-Autor und der christliche
Glaube, Moers: Brendow Verlag, 2012

» Oliver Gross: Old Shatterhands Glaube.
Christentumsverstdndnis und From-
migkeit Karl Mays in ausgewahl-
ten Reiseerzidhlungen, 2. Aufl., Hansa
Verlag: Husum 1999.

Engmann, Birk. Mythos Nahtoderfah-
rung. Stuttgart: Hirzel 2011. 111
S.  Paperback: 14,90 €. ISBN
978-3-7776-2146-3.

er Verfasser, promovierter Neuro-
Dloge und Nervenarzt, ndhert sich

sehr kritisch den sogenannten
Nahtoderfahrungen. Zunichst geht er
auf historische Zeugnisse ein und {iiber-
legt schon dabei, was die Grundlage fiir
diese auBergewdhnlichen Berichte gewe-
sen sein konnte. Er denkt an epileptische
Anfille, optische Halluzinationen oder
auch Drogen.

Im zweiten Kapitel behandelt der
Autor Probleme und Widerspriiche im
Zusammenhang mit dem Begriff der
»,Nahtoderfahrung®. Nahtod kann ja nur
auf ein Uberleben des klinischen Todes
hindeuten. ,,Der klinische Tod ist definiert

durch einen volligen
Kreislaufstillstand,
damit fehlende Pulse
und Atemstillstand,
wobei dieser Zustand
zum Beispiel durch
Reanimationsmaf-
nahmen reversibel
ist. Hirntod oder bio-
logischer Tod, das
Ende aller Organ- und Zellfunktionen,
treten also nicht ein.“ (S. 35) In der
Literatur werden aber auch Beispiele
von Menschen geschildert, die nie ei-
nen Zustand des klinischen Todes durch-
schritten  hatten,  Totenbettvisionen,
Todesfurchterfahrungen.

Auch haben liangst nicht alle re-
animierten Patienten zwangsldufig eine
Nahtoderfahrung. (S. 37) Andererseits
wird von Drogenabhingigen berichtet, die

Mythos .

Nahtoderfahrung
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42011 gemacht haben.
Interessant sind Erfahrungen mit thailan-
dischen Patienten. Bei ihren Berichten feh-
len die typische Euphorie und die Licht-
erscheinung, die sonst in den Berichten aus
Europa und Amerika auftreten, sondern
sie berichten von Landschaften, die mit

unangenehmen .
Gefithlen oder  Imverschiedenen
Héllentouren  Kulturkreisen fallen
vermischt sind.  ,Nahtoderfahrungen*
Der Autor  unterschiedlich aus

stellt fest, dass

die ,Nahtoderfahrungen“ in den ver-
schiedenen Kulturkreisen unterschiedlich
ausfallen.

Als Arzt konstatiert er: ,,Im Zustand des
klinischen Todes ist das Gehirn selbst
nicht tot, sondern be-
findet sich in einem
Zustand schwerster
Funktionsstdrung.“
(S. 48) Anschliellend
geht er ausfiihrlich
auf die Verfilschung
der Erinnerung ein. ,,Nichts ist so triige-
risch wie das Geddchtnis.“ (S. 51) Aus
christlicher Sicht, meint er, bleibt zu hin-
terfragen, inwieweit Nahtoderfahrungen
als personliche Offenbarungen Gottes
mit der Bibel konform gehen. Jedenfalls
ist Engmann sicher, dass sich die
Existenz des Ubernatiirlichen nicht durch

Nahtoderfahrungen  beweisen  l&sst.
Hierin ist ihm durchaus zuzustimmen. (S.
57f.)

Im vierten Kapitel behandelt Engmann
medizinische Theorien und macht noch
einmal klar, dass der Einfluss der welt-
anschaulichen Uberzeugung auf die

,Im Zustand des klinischen
Todes ist das Gehirn selbst
nicht tot, sondern befindet sich
in einem Zustand schwerster
Funktionsstorung.“

Ausgestaltung  der
Schilderungen von
Nahtoderfahrungen nicht zu leugnen ist.
(S.61)

Interessant ist auch, dass aulerkor-
perliche Erfahrungen, bei denen sich
Menschen aus der Vogelperspektive er-
leben, bei 10% der Bevolkerung auftre-
ten und haufig mit Migrine, Epilepsie und
Schizophrenie verbunden sind. Aber auch
bei psychisch gesunden Menschen sind
sie vorhanden. Manche Erfahrungen kann
man sogar durch elektrische Reizung des
rechten Temporallappens erzeugen. (S.
68f.)

&

Zu fragen bleibt weiter, ob die Erfahrungen
wirklich zum Zeitpunkt des klinischen
Todes entstehen oder danach in der
Phase der Rekonvaleszenz. Auferdem
ist zu bedenken, dass jede Person, die ei-
nen klinischen Tod ohne
Folgeschiden iiberlebt hat,
ja erst nach einer zeitlichen
Latenz iiber die Phdnomene
berichten kann. SchlieRlich
muss man noch die ver-
falschten Erinnerungen be-
denken. (S. 98)

Grundsitzlich muss man dem Autor
in seiner Skepsis gegeniiber Nahtod-
erfahrungen recht geben. Sie eignen sich
keineswegs als Gottesbeweise. Den unse-
riosen Seitenhieb gegen die sogenannten
Kreationisten (S. 98) hatte sich der Autor
in diesem Zusammenhang allerdings
sparen konnen, ebenso die Andeutung
von den Erfahrungen des Paulus im
Zusammenhang mit Epilepsie (S. 24ff).

Karl-Heinz Vanheiden
07926 Gefell



Auch wenn
wir den Islam
sehr kritisch betrachten,
soll das aber nicht bedeu-
ten, dass wir die Menschen,

Wie wir Muslime zum Glauben an
Jesus einladen konnen (Teil 2)

welche diesem Glauben folgen, ablehnen. Auch fiir sie starb Jesus am Kreuz, um sie mit Gott
zu versohnen. Auch ihnen gilt das Evangelium, das sie allerdings noch hdren und verstehen
miissen. Hier befassen wir uns damit, wie wir dies am besten tun konnen.

Erfahrungstipps
Takt und Einfiihlungsvermdgen

as konnen Feingefiihl und
WEinfijhlungsvermégen wohl

mit Evangelisation zu tun ha-
ben? Vielleicht kdnnen wir das am besten
verstehen, wenn wir uns das Gegenteil da-
von vorstellen. Das wire beispielsweise
Zynismus und Hame oder das Verletzen
des anderen, indem wir das beldcheln oder
verspotten, was ihm wert und heilig ist.

Anlésslich eines Hausbesuches bei
Muslimen safien wir iiber der Bibel, als es
klopfte. Ich schliipfte daraufhin die Bibel
diskret in meine Aktentasche, bis der
Besuch wieder gegangen war. Ich tat das
nicht, um meine Identitét als Christ zu ver-
leugnen, sondern um unser Gegeniiber zu
schiitzen. Hitte ich es nicht getan, hit-
te er sich sicher verraten und blof3ge-
stellt gefiihlt und uns moglicherweise nie
wieder willkommen geheilen. Er wire
dann moglicherweise auch von seinen
Glaubensgenossen vorzeitig in die Mangel
genommen worden.

Wir reden und handeln als Freunde.
Taktgefiihl und Einfiihlungsvermogen hel-
fen dabei, echte menschliche Beziehungen
aufzubauen. Muslime leben oft, wie Leute
anderer Kulturen auch, in einer fiir sie ge-
schlossenen Welt mit ihrem eigenen, spe-
zifischen Wertesystem, das uns fremd vor-

kommen mag und viel- Gerhard Nehls
leicht auch verunsi-
chert. Wir konnen aber,
als die Werbenden,
nicht ohne Weiteres
erwarten, dass sie sich
auf uns einstellen. Sie
konnen  andererseits
schon erwarten, dass
wir uns Miihe geben,
auf sie einzugehen.

Gerhard Nehls arbei-
tet seit Jahrzehnten
mit dem christli-
chen Zeugnis unter
Muslimen. Daraus
sind Biicher entstan-
den, die sich einer-
seits an Christen rich-
ten, die Muslimen das
Evangelium sagen
wollen, und anderer-
seits Muslime ermu-
tigen, ihren eigenen
Glauben zu befragen
und Antworten in der
Bibel zu finden.

Liebe geht (nicht immer)
durch den Magen

Muslime haben sehr
strikte  Didtvorschrif-
ten, die von den meis-
ten recht ernst ge-
nommen werden. Alle
Nahrung muss halaal,
d.h. rein, bzw. erlaubt,
sein. Dies ist dem jiidi-
schen Koscherkonzept
recht dhnlich. Schwei-
nefleisch darf auf kei-
nen Fall gegessen wer-
den. Es ist haram, d.h.
unrein und damit ver-
boten. Alle Tiere, deren
Fleisch als von Allah
erlaubt gilt, miissen
mit einem islamischen Ritual geschlach-
tet werden. Man spricht eine Gebetsformel

Heute betreibt
Gerhard Nehls noch
die Internetseite
Answering Islam:
Christen antworten
Muslimen (answe-
ring-islam.de), die
sich in zahlreichen
Sprachen an Muslime
und Christen wendet.
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im Namen Allahs tiber dem Tier
aus, dessen Kopf in Richtung
Mekka zeigen soll, und dann
wird ihm die Kehle durchgeschnitten.
Dadurch blutet das Tier besser aus.

Im Laufe der Zeit entwickelte sich nun
ein komplexes halaal System, in dem alle
Nahrungsmittel auf dem Markt gepriift
und auf eventuelle haram Zutaten unter-
sucht werden. Muslime werden somit auf
der Verpackung ein kleines halaal Zeichen
suchen, dass ihnen die rituelle Reinheit
bescheinigt.

Wenn wir nun gastfreundlich sein wol-
len und Muslime, die wir kennen gelernt
haben, zum Essen einladen, ergibt das mit
einiger Wahrscheinlichkeit fiir manche ein
Gewissensproblem. Diirfen sie essen, was
wir ihnen vorsetzen? Das kann dazu fiih-
ren, dass eine Einladung ausgeschlagen
wird oder man einfach nicht zum Essen er-
scheint. Bei einer Einladung kdnnen wir
taktvoll nachhaken, ob sie die Freiheit ha-
ben, unsere Einladung anzunehmen und
ihnen versichern, dass wir nichts anbieten
werden, was ihnen nicht genehm ist. Es
versteht sich, dass wir unseren Géasten kein
Bier oder ein Glas Wein anbieten. Jeglicher
Alkohol ist haram und somit tabu.

Kleider machen Leute

Ein weiterer Punkt, an dem unsere
Kulturen auseinander gehen, ist die Frage
der Kleidung. Sicher finden wir es we-
nig ansprechend, wie manche muslimi-
sche Frauen sich kleiden. Sie mogen dhn-
lich empfinden, wenn sie uns ansehen.
Ganz abgesehen von der Bademode hal-
ten Muslime generell die Kleidung westli-
cher Frauen fiir schamlos und ausgespro-
chen unanstindig. Ist sie das? Der Begriff
,westlich’ ist natiirlich recht dehnbar. Was

davon ist nun ,an-
stindig’, und was
,unanstiandig’? Diese Frage kann selbst-
verstandlich nur innerhalb einer gegebe-
nen Kultur beantwortet werden. Und auch
hier kann man Anstand nicht mit dem
Zentimetermald messen. Ob wir uns daran
erinnern konnen, dass einst Vorschriften
tiber ,anstindige und unanstindige’
Kleidung usw. auch in christlichen Kreisen
kursierten?

Rechter Anstand ist eine Herzens-
haltung. Eine Frau kann sich wie eine
Mumie kleiden, wo nur die Augen sichtbar

sind — und dabei

Rechter von Minnern als
Anstand ist eine kokett und her-
Herzenshaltung ausfordernd emp-

funden werden.
Ebenso kann eine Frau, die fiir uns ,nor-
mal’ gekleidet ist, spiirbar integer und an-
standig sein. Es gibt islamische Lander, in
denen Frauen als Huren bezeichnet, ver-
haftet und ausgepeitscht werden, weil sie
ihre FuRgelenke ,zur Schau gestellt’ ha-
ben oder gar Lippenstift benutzen oder
Nylonstriimpfe tragen, auch wenn die-
se nicht ohne weiteres sichtbar sind. Was
dahinter steckt, ist vielfach ein Mangel an
Herzensmoral. Muhammad sah in Frauen
Verfiihrerinnen, die darauf aus sind,
Miénner zu Fall zu bringen. Darum muss
eben alles, was einen Mann erotisch an-
sprechen konnte, verdeckt werden. Und
es scheint gar so, als ob dies am Gott wohl-
gefilligsten geschieht, je unschoner ein
Gewand ist.

Im Gegensatz dazu mahnt uns die
Schrift zur Selbstzucht oder Keuschheit,
wie es Luther tibersetzt (Gal 5:23, 1Tim
4:12), die eine Folge der Erneuerung unse-
res Geistes und somit gottgewirkt ist (Rom
12:1-2). Das Gegenteil davon ist Unzucht.



Und diese werden wir ermutigt
abzulegen, indem wir den Herrn
Jesus ,anziehen’ (Rom 13:13). Im Neuen
Testament werden immer wieder ,Fleisch’
und ,Geist’ gegeniiber gestellt. Als ,offen-
kundig fleischlich’ wird Unzucht genannt
und es wird dort festgestellt, dass die, wel-
che sie betreiben ,,das Reich Gottes nicht
erben“. ,Die aber Christus angehoren,
die haben ihr Fleisch gekreuzigt samt den
Leidenschaften und Begierden“ (Gal 5:19-
21, 24). Und das ist nicht, wie bisweilen
verstanden wird, ein Tabu fiir Sexualitét!

Somitwird die ,Keuschheit’ der Manner
nicht durch Verbannung der Frauen aus
ihrem Blickfeld bewirkt (oder umge-
kehrt), sondern durch die Gegenwart von
Jesus Christus in unserer Gedankenwelt.
Die Reinheit, die der Islam propagiert,
ist weitgehend eine dulere. Sie hat etwas
mit Waschungen und Verdecken zu tun.
Rechte Reinheit aber beinhaltet Schauen
mit dem Herzen. ,,Schaffe in mir, Gott, ein
reines Herz, und gib mir einen neuen, be-
standigen Geist!“ (Ps 51:12). Und darum
sollten auch wir bitten. Gott ist nicht gegen
Schonheit oder Sexualitéit, denn er hat bei-
des fiir uns geschaffen! Aber er hasst den
Missbrauch. Wenn wir diese Situation in
Betracht ziehen, ist es sicher angemessen,
sich zuriickhaltend zu kleiden, um jeden
,falschen Schein’ zu meiden (1Thes 5:22
nach Luther).

Vom Umgang der Geschlechter untereinander

Generell ist der gesellschaftliche Umgang
miteinander im Islam anders als bei uns.
Midchen und Frauen sind ungleich be-
hiiteter und abgegrenzter als in der west-
lichen Kulturgemeinschaft. In islami-
schen Lindern werden Jungen und Mad-
chen schon ab der Vorpubertit strikt ge-
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trennt. Wenn sich spiter ein 2:;1;’;‘1
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langt die Sitte, dass immer ein

,Anstandswauwau’ zugegen ist, wenn sich
ein Paar trifft. Auch gehen Frauen im is-
lamischen Kontext nicht alleine aus dem
Haus. Es ist gut, das zu wissen, wenn wir
Kontakt mit Muslimen pflegen. Wir wer-
den dann auch zuriickhaltend sein mit

Korperberiihrungen, wie z.B. Hinde-
schiitteln. Natiirlich wissen sie darum,
dass wir einer

anderen Kultur ~ Bei Frauen zu-
mit einem un-  riickhaltend mit
terschiedlichen  Korperberiihrungen
Moralverstandnis sein, auch z.B.
angehdren, aber ' Hindeschiitteln

es ist immer wei-

se, sich diesbeziiglich etwas zuriickzuhal-
ten. Sicher ist es auch gut, ihnen unseren
christlichen Standpunkt zu erkldren und
den offensichtlichen Gegensatz zur ,west-
lichen’ Denk- und Handlungsweise, wenn
sich eine Gelegenheit dazu ergibt.

Kontakte mit Familien

Im Islam sind Familien viel mehr geschlos-
sen als im Westen. Die Familienbande
sind stark, obwohl auch bei Muslimen,
die in westlichen Léandern leben, die jun-
ge Generation nach mehr Unabhéngigkeit
strebt.  Vielleicht sehen wir als
AuRenseiter es als erstrebenswert an,
in der Geborgenheit einer Groffamilie
zu leben. Es gibt aber auch da erhebli-
che Schattenseiten. In fast allen islami-
schen Kulturen finden wir die absolu-
te Dominanz der Manner, besonders des
Familienoberhauptes. Frauen im Islam
sind sehr oft entmiindigt und Ehefrauen
eher Objekte als Partner. Sie erhalten im
Falle einer Erbschaft nur die Hilfte von
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nur das halbe Gewicht.

Interessant ist die Einstellung zur
Scheidung. Wir lesen in der Bibel (Mal
2:16), dass Gott Ehescheidung hasst. Jesus
Christus gibt nur Ehebruch als giiltigen
Grund dafiir an (Mt 19:9). Der Islam dage-
gen geht mit der Ehe recht locker um. Ein
Mann braucht nur dreimal zu seiner Frau
sagen ,,Ich scheide mich von dir!“ —und die
Scheidung ist vollzogen.

Es ist wohl allenthalben bekannt, dass
ein Muslim, der Christ wird, zunéchst un-
ter Druck gesetzt und dann aus Familie und
Gesellschaft ausgestoflen wird. Das ist si-
cher ein wesentlicher Grund dafiir, warum
sich relativ wenige Muslime zum christ-
lichen Glauben bekehren. Man kann da-
von ausgehen, dass so etwas abgemildert
wird, wenn die ganze muslimische Familie
personlichen Kontakt mit Christen hat.
Das kann bewirken, dass sie dem christli-
chen Glauben versténdnisvoller begeg-

Mit Kindern iiber Gott reden?

Dies ist eine kontroverse Frage, und es ste-
hen sich zwei Meinungen gegeniiber. Die
einen vertreten zu Recht die Ansicht, dass
Kinder wesentlich ansprechbarer sind
als Erwachsene, schon weil sie unvorein-
genommener sind. Andere raten davon
ab, diese Offenheit zu nutzen, weil das zu
starkem Ressentiment bei den Eltern fiih-
ren konnte. Wir kdnnen uns sicher die
Reaktion einer Familie vorstellen, wenn
ihre Kinder gegen den Willen der Eltern
,christlich indoktriniert’ werden.

Aber wie oft horten wir von Konvertiten
aus dem Islam, dass die erste Saat in ihr
Kinderherz gepflanzt wurde. Was dort ge-
sit wird, geht oft spater auf oder ist zu-
mindest eine Glaubenshilfe, wenn eine tie-
fere Begegnung mit dem Evangelium er-
folgt. Ebenso miissen wir die fast immer

ungute Reaktion der

nen und sie darum bei einer Bekehrung Islamische Eltern und die dann
verstandnisvoller reagieren mogen,  Eltern sehen geist-  folgende islamische
was dann nicht unbedingt zu einem tie-  Jiche Gesprache mit Programmierung der
fen, unheilbaren Bruch fiihrt, sondern  jhrep Kindern als ~ Kinder im Auge be-
eiher zu intensiverem Fragen. Diese Verfiihrung an halten.  Islamische
Uberlegungen sollen DenkanstofRe Eltern und die is-
sein, diirfen aber keinesfalls dogmatisch lamische Gesellschaft sehen geistli-
durchgezogen werden. che Gespriache mit ihren Kindern als
Verfiihrung an.

Selbstverstindlich soll man Menschen
dort, wo man Kontakte mit ihnen hat, im
Geschift, am Arbeitsplatz oder wo immer,
ansprechen, ohne zu warten, bis sich ein
Familienkontakt heranbildet. Und Schiiler
sollen natiirlich ihre Klassenkameraden
auf ihren Glauben hin ansprechen. Nur
soll man die besonderen Chancen eines
Kontaktes mit einer muslimischen Familie
nicht auller Acht lassen.

Ich werde nie vergessen, wie nach ei-
ner heftigen Auseinandersetzung mit ih-
rer Familie eine Tochter in den spiten
Teens wegen ihres Glaubens an Jesus von
ihren Eltern verworfen wurde und ich auf
der StraRe in aller Offentlichkeit von einer
wiitenden Gruppe von Muslimen als ihr
Verfiihrer angeprangert wurde!

Wie verhalten wir uns nun angesichts
dieser Kontroverse? Ich rate absolut dazu,



muslimischen Kindern eine
Liebe zu Gott, Jesus Christus
und zur Bibel zu vermitteln. Wenn sie
den Wunsch aussprechen, sich zu bekeh-
ren, frage ich, was ihre Eltern dazu sagen
wiirden. Die Reaktion der meisten Eltern
wird eine negative sein. Dann rate ich, den
Herrn Jesus in ihrem Herzen zu lieben,
aber mit einem offenen Bekenntnis und
der Taufe zu warten, bis sie volljahrig sind.

Gottes Wort und unser Zeugnis

In der zweiten Hilfte des 20. Jahrhun-
derts konnte man eine subtile Akzent-
verschiebung bei Christen beobachten.
Im evangelistischen Gesprich riickte das
personliche Zeugnis bisweilen sehr in den
Vordergrund — und damit leider die Bibel
in den Hintergrund. Im Zeugnis schildert
man dem anderen ja personliche — und so-
mit subjektive, eigene Erfahrungen, die
man mit Gott hatte. Das ist grundsitz-
lich etwas Positives, doch ist es eben sub-
jektiv und nicht unbedingt {iberzeugend.
Das ist fiir manchen mehr sachlich orien-
tierten Menschen, und das sind meist die
Minner, als Argument nicht ausreichend.
Wenn ein Ehepaar sich ,streitet’, wer wen
am meisten liebt, dann ist das nicht mess-
bar, weil es eben das Gefiihlsleben angeht.
Ahnlich verhilt es sich beim Zeugnis ge-
ben. Innerliche, geistliche Erfahrungen
und Begegnungen mit Gott sind an sich
nicht vermittelbar, weil alle Vokabeln, die
wir benutzen, letztlich an den Erfahrungen
des Empfingers gemessen und einge-
ordnet werden, und diese konnen unser
Zeugnis durchaus als Einbildung, Fantasie
oder gar Fanatismus ansehen.
Andererseits, wenn ich als Mensch, der
Gottes Nihe und Giite immer wieder spiir-
bar erfahrt, dies einem anderen Menschen
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eine Sehnsucht nach ihm bei

der anderen Person auslosen. Als indivi-
duelle Personlichkeiten wollen wir ja alle
ernst genommen und wert geachtet wer-
den. Gott nimmt uns ernst! Wenn wir des-
sen inne werden, ist das eine alles iiber-
schattende Erfahrung. Dieses kann in ei-
nem Zeugnis zur rechten Zeit vermittelt
werden. Darum kann ein personliches
Zeugnis von Gottes erlebter Zuwendung,
besonders fiir Frauen, die sich oft weni-
ger geliebt und geachtet fiihlen, sehr anzie-
hend und ansprechend sein. Erlebnisse mit
Gott und sein mannigfaches Wirken in re-
alen menschlichen Situationen zeugen von
der Fiirsorge und Liebe Gottes. Davon kon-
nen wir dann zur Ehre Gottes berichten:
,Gehe ... und sage, wie groRe Dinge Gott
an dir getan hat“ (Lk. 8:39).

Wir miissen aber vermeiden, in
unserem Zeugnis Jesus als eine Art
. Weihnachtsmann

Wir miissen es darzustellen, der
vermeiden, in sich geduldig
unserem Zeugnis  all unsere gro-
Jesus als eine Art  Ren und kleinen
Weihnachtsmann ~ Wiunsche anhort
darzustellen und sich dann

beeilt, all unse-
re Gebete zu erhoren und unsere Probleme
zu losen. Es ist wahr, dass Gott unsere
Gebete erhort. Aber wir sollten und diirfen
niemand vorgaukeln, dass das Leben mit
Jesus in der Erfiillung unserer Wiinsche
gipfelt. Es gilt auch die Kosten zu beden-
ken, die fiir ein Leben vor dem Angesicht
Gottes anfallen konnen, denn es ist uns
nicht nur die Krone versprochen worden,
sondern auf dieser Erde auch das Kreuz.
Sicher ist esimmer am besten, wenn die
Vermittlung von Gottes Wort mit unserem
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und die Jesus-Botschaft von
Herzen kennenzulernen. Gleichzeitig soll
er aber auch erkennen, wie sich das Wort
Gottes im Leben der Christen auswirkt.
Vielleicht sollten wir abschlieRend fest-
stellen, dass ein Muslim dem Zeugnis ei-
nes Christen nichts Entsprechendes entge-
gen zu setzen vermag, weil er ja eigentlich
nur von Vorschriften, Pflichten und Regeln
sprechen kann, denen er versucht Geniige
zu leisten. Von einem persdnlichen Erleben
mit Gott wird er kaum berichten kénnen,
denn das widerspriche, theologisch gese-
hen, dem islamischen Gottesverstiandnis.

Eine Botschaft fiir das Herz

Wir sind sicher nicht gut beraten, theo-
logische oder lehrméifRige Aussagen als
Evangelium anzubieten. ,,Du bist Siinder,
musst BufSe tun, deine Schuld bekennen
und Jesus, das Lamm Gottes, der fiir dei-
ne Schuld gekreuzigt wurde und gestor-
ben ist, als Heiland annehmen, um mit
Gott versohnt zu werden®, ist eine richti-
ge und wahre Aussage. Doch was bedeuten
diese Worte und Begriffe fiir jemand ohne
biblischen Hintergrund? Wenn wir da-
gegen mit jemand die Geschichte von der
Ehebrecherin (Joh 8) lesen, wird nicht nur
der Verstand, sondern auch das Herz ange-
rithrt. Was muss die vom Gesetz rechtma-
Rig zum Tode durch Steinigung verurteil-
te Frau empfunden haben, als sie die Worte
von Jesus vernahm: ,Wer unter euch ohne
Siinde ist, der werfe den ersten Stein!“
Jesus blickte darauf auch nicht in der
Runde umbher, wer das wohl nun tun wer-
de oder wer versuchte, sich unerkannt aus
der Affiare zu ziehen. Er beugte sich he-
runter und malte im Sand. Damit gab er

jedem die Chance,
sich unblamiert ab-
zusetzen, bis keiner der Ankldger mehr da
war. ,Wenn diese dich nicht verurteilt ha-
ben, tue ich es auch nicht! Gehe, und siin-
dige hinfort nicht mehr!“ Diese Worte tref-
fen ins Herz. Dariiber argumentiert man
nicht. Auch nicht tiber die Worte aus dem
klassischen Kapitel tiber die Liebe im 1Kor
13:4-8:
»Die Liebe ist langmiitig und freundlich,
die Liebe eifert nicht, die Liebe treibt nicht
Mutwillen, sie bldht sich nicht auf, sie ver-
halt sich nicht ungehdrig, sie sucht nicht
das Ihre, sie ldsst sich nicht erbittern, sie
rechnet das Bdse nicht zu, sie freut sich
nicht iiber die Ungerechtigkeit, sie freut
sich aber an der Wahrheit, sie ertrégt al-
les, sie glaubt alles, sie hofft alles, sie dul-
det alles. Die Liebe hort niemals auf...!*

Das ist eine andere Liebe, als wir sie ken-
nen. Es ist ,agape’, die Liebe, die Gott uns
gegeniiber zeigt. Ahnlich erhebende Worte
finden wir im Psalm 23:
,2Der HERR ist mein Hirte ..Er er-
quickt meine Seele .... ich fiirchte kein
Ungliick, denn du bist bei mir .... Gutes
und Barmherzigkeit werden mir folgen
mein Leben lang, und ich werde bleiben
im Hause des HERRN immerdar!“

Dagegen erscheint der Islam wie aus Stein:
unbarmherzig, unerbittlich und unnach-
giebig. Letztlich sollten wir auch nicht
vergessen, dass ein Muslim sich kaum als
Siinder versteht, ehe ihm das biblische
Verstdndnis dafiir geoffnet wird. Darum
sieht er auch keine Notwendigkeit fiir eine
Erlosung.

Wir merken, wie viele Komponenten
da sind, die wir wie die vielen Stiicke ei-
nes Mosaiks zusammensetzen konnen, bis



jemand Jesus in seiner ganzen
Heiligkeit und Gerechtigkeit,
Liebe und Giite schauen kann. Wir tun
gut daran, uns zu erinnern, wie viele
Weichen Gott in unserem Leben gestellt
hat, wie viele AnstoRe wir erhielten, be-
vor wir zur Hingabe an Jesus kamen. Wir
wissen auch, dass nicht alle AnstoRRe von
einer Person ausgingen. Ebenso mogen
auch wir nicht den einzigen Anstof§ ge-
ben, die eine Umkehr zu Gott in einem
Menschen bewirkt. Aber wir kdnnen ein
Steinchen, vielleicht sogar mehrere Teile
eines Mosaiks sein. Das mag uns trdsten
und Mut machen.

Verstehen und Verstanden werden
Insiderjargon

Traditionen, das heilt Gewohnheiten,
konnen eine gute Sache sein. Es gibt gute
Gewohnheiten, aber auch schlechte. Wenn
eine Gewohnheit uns von der Welt ab-
sondert, kann das bewahrend sein, aber
gleichzeitig macht sie uns uneffektiv in
unserem Zeugnis nach aufien hin. Eine
Ritterriistung bietet Schutz vor Pfeilen
oder Schwerthieben, macht aber auch un-
gelenk und langsam. Eine Tradition in
Jfrommen’ Kreisen ist eine — nennen wir es
einmal ,religiose Fachsprache‘. Sie ist ei-
gentlich nur den ,Insidern’ recht verstéand-
lich. Nach aufien hin wirkt sie eher ko-
misch. Wir konnen dankbar sein, dass die-
se Gewohnheit nun am Aussterben ist. Das
zwingt uns, auch geistliche Begriffe ,nor-
mal’ auszudriicken, und das ist notig, um
auch von Nicht-Christen verstanden zu
werden.

Es gilt auch zu bedenken, dass
Menschen aus verschiedenen sozia-
len Schichten unterschiedlich reden und
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gut daran, uns Martin Luther

als Vorbild zu nehmen, der bei seinen
Bemiihungen, das Wort Gottes in die da-
malige Umgangssprache zu {iberset-
zen, ,den Leuten aufs Maul schaute’. Mit
Sicherheit kann man annehmen, dass
er dieses Anliegen heute auch vertreten
wiirde.

Es ist eine sehr bedauernswerte Tat-
sache, dass sich durch die Hektik des
Lebens Kommunikation mehr und mehr
auf das Allernotigste beschrankt. Dies wird
zur Tragddie, wenn es, abgesehen vom
Verlust kultureller Werte und Asthetik, um
die Vermittlung geistlicher Wahrheit geht.
Worte sind das Medium, mittels derer wir
Gedanken weitergeben. Sprache formu-
liert Gedanken aus Worten und der Art,
wie diese zusammengefiigt sind, und ent-
wickelt sich stdndig weiter.

Dazu kommt ein weiterer Aspekt,
und das ist der Sprachgebrauch, der
an die Dynamik einer Sprache gebun-
den ist. Im Laufe der Zeit werden be-
stimmte Worte liberfliissig, andere erhal-
ten eine neue Bedeutung. Eine Sprache
lebt, ist nie statisch. Sie entwickelt sich
weiter, und gegenwirtig leider weg von
Schonheit und Aussagekraft. Das fiihr-
te eindeutig zur Verwahrlosung und ei-
ner neuen Primitivitit der Sprache, in der
es ,voll cool’ ist, mit einem Wortschatz
von weniger als 250 Worten auszukom-
men. Wir miissen es lernen, auch in die-
sem Millieu unser Anliegen zu vermitteln.
Um einen Gedankeninhalt prazise ausdrii-
cken zu konnen, ist eine giiltige Sprache
unumgéinglich. Sonst wird bei unserem
Gesprichspartner die Botschaft entstellt
ankommen. Wenn wir an einer iiberhol-
ten Sprache festhalten, mag das in man-
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chen Ohren zwar wiirdevoll
und feierlich klingen, aber ist
der Vermittlung von Sinn und
Inhalt nicht dienlich.

Klischees haben keine Aussage

Das bisher Gesagte hat uns sicher zur
Gentige vor Augen gefiihrt, dass unser
Auftrag unter den Muslimen nicht einfach
darin bestehen kann, ihnen ein Traktat in
die Hand zu driicken oder einfach zu sagen:
wJesus liebt Dich!“,  Jesus ist Sieger!®,
»Jesus ist der einzige Weg!“ oder derglei-
chen mehr, so wahr diese Aussagen auch
sind.

Es ist es auch nicht anzuraten, den
Gesprichspartner mit den drei, fiinf oder
zwOlf ,Schritten’ bekannt zu machen, die
dann zu einer Entscheidung fiihren sol-
len, oder ihn mit Bibelzitaten zu bombar-
dieren, deren Bedeutung ihm sicher nicht
ohne kldarende Gespriche zugénglich ist.
Wir wollen hier nicht die Kraft des Wortes
Gottes schmilern. Er kann es auch fiigen,
dass ein einfaches Traktat bei einem su-
chenden Menschen der AnstoR zu seiner
Bekehrung wird. Aber grundsétzlich muss
auch das Wort

Gottes erst einmal Auch Bibel _Ver se
verstanden wer- habe”_ keinen
den, bevor es sei- ~magischen”
ne Wirkung tut. Einfluss auf den
Wir koénnen auch  Hérer. Sie miissen
nicht annehmen,  gehért, durchdacht
dass in einer Zeit, und verstanden
in der die Bibel werden_

vielen Menschen

nicht mehr bekannt ist, Bibelverse, beson-
ders, wenn sie aus einer alten Ubersetzung
stammen, eine Art magischen Einfluss auf
den Horer ausiiben. Sie miissen — wie jede
andere Botschaft auch — im Kontext ge-

hort,  durchdacht
und verstanden wer-
den. Ich mochte das an einem Bild deutlich
machen.

Wenn im spiten 19. Jahrhundert von
jemandem gefragt wurde, wie ein Auto fah-
ren kann, ohne dass es von Pferden oder
Ochsen gezogen wird, dann hitte man
erklaren konnen, dass darin eingebaut
ein Motor ist, der durch Explosionskraft
Kolben bewegt, deren Hub mittels der
Pleuelstange auf eine Kurbelwelle {iber-
tragen wird, und dass es Ventile und ei-
nen Vergaser gibt und die Explosion im
Zylinder durch die Ziindkerze ausgelost
wird usw. ... Das sind fiir einen Menschen,
der nicht weil}, was ein Auto ist, bedeu-
tungslose Worte, es sei denn, sie werden
ihm erklart. Wenn man heute vorausset-
zen kann, dass ein Autobesitzer mehr oder
weniger weil$, wovon man redet, wenn das
Wort ,Verteiler’ fallt, hdtte man dies je-
doch nicht bei Menschen des vorletzten
Jahrhunderts voraussetzen konnen, die
nur Ochsenwagen oder Pferdekutschen
kannten. Wenn jedoch schon damals je-
mand wirklich wissen wollte, wie ein Auto
funktioniert, wiare auch dann ein gewis-
ses Fachwissen unumginglich gewesen.
Ahnlich verhilt es sich beim Umgang mit
Muslimen (nach Jens Christensen).

Wonach wir also streben wollen, ist die
Fahigkeit, den christlichen Glauben in ver-
standliche Worte zu kleiden, damit ,der
Groschen féllt’. Psychologen sprechen tref-
fend von einem ,Aha!-Erlebnis’, und das ist
ja, was wir bewirken wollen! Wie kommt es
denn nun dazu? Der erste wichtige Schritt
dahin ist immer wieder Empathie, unser
Einfiihlungsvermogen, durch das wir ver-
suchen, uns in die Haut unseres Zuhorers
zu versetzen, und uns fragen, was er wohl
versteht von dem, was wir ihm zu sagen




versuchen. Wir sollten ihn dort
abholen, wo er gedanklich wirk-

lich steht.
Eine neue Situation

Ohne glaubwiirdige Modelle, ein erwecktes
Bewusstsein fiir wirkliche Werte und eine
Sehnsucht nach Sinn und Ziel im Leben
geht die Frage nach Gott und Ewigkeit
im Trubel des Alltags unter. Wer sich aber
nicht mit geistlichen Inhalten beschéftigt,
lasst seine Seele verkiimmern. Das ist lei-
der ein rapide wachsendes Phinomen
in unserer Gesellschaft geworden. Nun
hat sich im letzten Jahrhundert sehr viel
auf dem religiosen und philosophischen
Markt getan. Frither gab es fast nur die
,Katholischen’ und die ,Evangelischen’.
Aus! Heute ist der ,Pluralismus’, inklusive
der Angebote auf dem esoterischen Markt,
,in’. Buddhismus und Hinduismus, Islam
und Schamanentum wetteifern miteinan-
der und sind zum Teil recht erfolgreich da-
bei, die christliche Szene zu tiberrunden. Es
gibt wohl mehr Menschen in Deutschland,
die Horoskope lesen, als solche, welche die
Bibel lesen. All diese benutzen (oftmals)
dieselbe Sprache und dieselben Worte in
ihren Aussagen, aber sie haben diese mit
neuen, ihren eigenen, Inhalten gefiillt.

Wenn heute von ,Gott’ geredet wird,
bedeutet dieses Wort nicht unbedingt,
was es vor 50 Jahren aussagte oder was
die Bibel damit meint. Das gleiche trifft
auf andere religiose Worte zu wie Gebet,
ewiges Leben, Wiedergeburt, Gnade oder
Erlésung, um nur ein paar Beispiele zu
nennen. Was stellt sich mein Gegeniiber
wohl darunter vor?

Wiedergeburt? Das ist die Implantation
unseres ,Ichs’ in ein anderes Wesen nach
unserem Tod, die ,Seelenwanderung’.

Wie wir Muslime zum Glauben an Jesus einladen kénnen

Gott? Alles ist Gott. Wir sind  Bbetund
. . . Gemeinde
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Weltseele, die alles einschliefst.
Gnade ist, wenn der Regen nicht ausbleibt
und wir genug zu essen haben.

Gebet? Das ist, was wir fiinfmal tdg-
lich zu vorgeschriebenen Zeiten tun, in-
dem wir die vorgeschriebene Gebetsformel
in arabisch in der vorgeschriebenen
Gebetshaltung aufsagen.

Jemand kann sorgfiltig hinhoren auf
das, was gesagt wird, dem zustimmen,
und doch etwas grundsitzlich anderes
verstehen.

Wie konnen wir dem entgegenwir-
ken? Durch intensives Hinhoren auf den
anderen, durch kldrende Gespriche, und
indem wir spezifische Worte definieren.
Jeder Mensch hat eine gewisse Vorstellung
von Gott und ein daraus resultierendes
Weltbild, das oft im Widerspruch zu dem
biblischen steht. Deshalb ist es wirklich
wichtig, beim Vermitteln der Botschaft
die Denkstrukturen und den geistlichen
und kulturellen Hintergrund des Horers zu
berticksichtigen.

Echte Kommunikation

Je verstdndlicher der Gedanke eines
Redenden beim Horenden ankommt, des-
to besser war die Kommunikation. Dabei
kommt es darauf an, dass der ,Sender’ fiir
den ,Empfinger’ verstindlich ist. Rechte
Kommunikation will also Verstehen be-
wirken. Je komplexer oder abstrakter ein
Thema ist, umso mehr miissen wir darauf
achten, dass der Inhalt auch wirklich ver-
standen wird. Die Bibel riihrt gerade die-
sen Aspekt immer wieder an. Jesus sag-
te im Gleichnis des ,vierfachen Ackers’:
~Wenn jemand das Wort vom Reich hort
und nicht versteht, so kommt der Bose und
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sagt er dann etwas spéter: ,,Bei
dem auf gutes Land gesit ist, das ist, der
das Wort hort und versteht...“ Am Ende
des Kapitels fragte Jesus dann auch seine
Jiinger: ,,Habt ihr das alles verstanden?“
Paulus erw#hnt, dass er nichts schrieb, was
seine Leser nicht auch lesen und verstehen
konnen, und sprach die Hoffnung aus, dass
sie ,vollig verstehen’ mogen (2Kor. 1:13).
Den Kolossern gegeniiber bemerkte er lo-
bend, dass sie das Wort der Wahrheit ,,ge-
hort und die Gnade Gottes erkannt® hat-
ten, und er betet fiir sie, dass sie erftillt wer-
den ,,mit der Erkenntnis des Willens Gottes
in aller geistlichen Weisheit und Einsicht®
(Kol 1:6,9). Im selben Brief bittet er um
Gebetsbeistand fiir die Verkiindigung des
Evangeliums, ,,damit ich es offenbar ma-
che® (Kol 4:4).

In seinem Buch ,Gott ist keine Illusion’
schreibt  Francis  Schaeffer (Seiten
132-134):

Wenn wir echte Kommunikation errei-

chen wollen, miissen wir Zeit und Miihe

aufwenden, um uns den Sprachgebrauch
unserer Zuhdrer so zu eigen zu machen,
dass sie unsere Mitteilung verstehen kon-
nen. Vor dieser Aufgabe steht heute be-
sonders der Christ, der Worter wie ,Gott’
oder ,Schuld’ in einem klar definierten
Sinn gebrauchen will und nicht als ver-
schwommene Konnotationsworter, die
heute weitgehend einen anderen Inhalt
haben. Wir miissen also versuchen, sol-
che Worter entweder durch gleichbedeu-
tende andere zu ersetzen, die keine fal-
schen Assoziationen auslosen, oder sie
jedes Mal genau zu definieren, damit der

Horer unsere Mitteilung so richtig wie

nur moglich versteht ... Wenn ein oft ge-

brauchtes Wort (oder eine Redewendung)

sich lediglich als
ein evangelikales
Klischee entpuppt, dann sollten wir be-
reit sein, es durch ein anderes zu ersetzen
... Ist das Wort aber unersetzlich, wie z.B.
das Wort ,Gott’, dann sollten wir es ge-
nau und griindlich definieren. Verwenden
wir ungeniigend erklarte ,christliche
Fachbegriffe’, laufen wir Gefahr, dass
die AuRenstehenden die christliche
Botschaft tiberhaupt nicht wirklich ho-
ren und dass wir in unseren Kirchen und
Gemeinschaften eine introvertierte und
isolierte Sprachgruppe werden...

Unser christliches Zeugnis hat seine
Waurzel in unserer Liebe zum Néchsten
und der Besorgnis, dass sie am Sinn
und Ziel des Lebens gleichsam vorbei-
leben. ,Liebe ist nichts Billiges, keine
Gefiihlsduselei, sondern das Bemiihen,
auf den anderen zuzugehen, sich in seine
Lage zu versetzen, um die Probleme von
seiner Warte aus zu sehen ... Auslosendes
Moment fiir unser Zeugnis muss die
Tatsache sein, dass wir in unserem
Gegentiber das Ebenbild Gottes vor uns
haben, ein Individuum, das auf der gan-
zen Welt einmalig dasteht. Unter dieser
Voraussetzung ist Kommunikation keine
billige Sache. Es kostet etwas, die aufrich-
tigen, doch vollig verwirrten Menschen
des zwanzigsten Jahrhunderts zu verste-
hen und mit ihnen zu sprechen ...

Schlieflich diirfen wir bei un-
serer Beschiéftigung mit Fragen der
Kommunikation niemals vergessen, dass
wir den anderen als Ganzheit ansprechen
miissen. Ich kiimmere mich also nicht nur
um jenen Teil von ihm, den man ,Seele’
nennt, um diese in den Himmel zu brin-
gen. Nein, ich weiRR, dass die Bibel die
Einheit der Personlichkeit lehrt, und so
muss ich durch meine Haltung und mei-




ne Worte beweisen, dass ich mich
als ganzer Mensch dem ganzen
Menschen zuwende.

Kann man das Anliegen noch besser aus-
driicken? Die Liebe zu denen, die Gott
nicht kennen, sollte uns bewegen, dieses
Anliegen auch wirklich ernst zu nehmen.
Wer verstanden werden will, muss ver-
standlich und relevant reden.

Vermittlung geistlicher Inhalte

Das Vermitteln geistlicher Inhalte war im-
mer schon recht schwierig. Wir finden in
der Bibel Aussagen, die selbst uns, die wir
schon seit Jahren auf dem Wege sind, nicht
ohne weiteres zugénglich sind. Wir lesen
z.B. iber das, was Gott uns geschenkt hat:
»Davon reden wir auch, nicht in Worten,
gelehrt durch menschliche Weisheit, son-
dern in [Worten] gelehrt durch den Geist,
indem wir Geistliches durch Geistliches
deuten.” (1Kor 2:13).
Geistliche Inhalte konnen nur durch den

o Geist Gottes zu-
Geistliche

ginglich gemacht

Inhalte konnen nur ~ werden. ,Unser
durch den Geist Evangelium kam

Gottes zuganglich  zu euch nicht
gemacht werden ~ im Wort allein,
sondern auch

in Kraft, im Heiligen Geist und in grof3er
Gewissheit...“ lesen wir (1Thes 1:5). Den
Christen in Kolossa sagte Paulus, dass er
nicht aufgehort habe fiir sie zu beten, da-
mit sie erfiillt seien mit der Erkenntnis
des Willens Gottes ,,in aller Weisheit und
geistlichem Verstdndnis“ (Kol 1). Aber
dann schrieb er auch: ,Wir schreiben euch
nichts, was ihr nicht lesen und auch verste-
hen konnt“ (2Kor 1:13).

Wie wir Muslime zum Glauben an Jesus einladen kénnen

Merken wir nicht im- Bibelund
. .. . Gemeinde
mer wieder, dass wir in einem 47012

Gesprich einfach spiiren, dass
der andere kein geistliches ,Ohr’ hat? Aber
dann erleben wir vielleicht auch, dass in ei-
ner bestimmten Situation nicht mehr wir
reden, sondern Gott durch uns. Und dann
sind die Horer auch immer betroffen. Was
will damit gesagt werden? Gott erwartet
von uns, dass wir menschlich verstandlich
reden, und wir kdnnen von ihm erwarten,
dass sein Heiliger Geist den Inhalt all de-
nen geistlich verstandlich macht, die ein
ehrliches und offenes Herz fiir ihn haben.
Um es noch einmal anders auszudrii-
cken, kann man sagen, dass geistlicher
Inhalt, wie alle abstrakten Begriffe, ver-
schiedene Ebenen hat. Einmal ist da die
Semantik, das was man vielleicht am bes-
ten mit dem ,technischen’ Verstehen ei-
nes Begriffs bezeichnen kann. Aber das ist
nicht unbedingt gleichzusetzen mit dem
Erfassen des Inhalts. Wir kennen wohl alle
die Frage, warum soundso dreimal {iber
einen Witz lacht. Die Antwort darauf ist,
dass er erstmals lacht, wenn er den Witz
hort, noch einmal, wenn ihm der Witz er-
klart wird und zum dritten Mal, wenn er ihn
versteht. So simpel dies erscheint, ist doch
eine Wahrheit darin verborgen. Wir mo-
gen {iber einen biblischen Begriff referie-
ren und ihn erkldren konnen, doch ein er-
leuchtetes, geistliches Erfassen des Inhalts
kann nur der Geist Gottes ermoglichen.
Die Tatsache, dass der Heilige Geist
einem Horer den Inhalt und die tiefen
Zusammenhinge individuell, auf seiner
Denkebene, aufschlielt, heifdt aber nicht,
dass wir das Wort nicht mehr verstédndlich
zu machen brauchen. Verkiindigen, leh-
ren und unterweisen ist uns aufgetragen,
in alle Wahrheit fiihrt allein der Heilige
Geist. Er ist es auch, der von Siinde tiber-
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Warum wir besser von vorne anfangen

Wir kennen alle den Bericht {iber die
Begegnung der Emmausjiinger mit Jesus.
Fiir diese entmutigten Jiinger war die Welt
zusammengebrochen und ihre groflen
Erwartungen und Hoffnungen waren wie
eine Seifenblase geplatzt. Jesus, in dem
sie den Messias ihrer eigenen Vorstellung
sahen, war tot! Dann brachte Jesus ih-
nen Licht. Er riigte sie, denn sie waren
»ZU tragen Herzens, all dem zu glauben,
was die Propheten geredet haben! Musste
nicht der Messias dies erleiden und in sei-
ne Herrlichkeit eingehen? (Lk. 24:25-26).

Sie hatten Jesus nicht im Kontext der
offenbarten Schrift, sondern ihrer person-
lichen Erwartungen gesehen. Das fiihrte zu
einem falschen Verstindnis. Darum ,,fing
er (Jesus) an bei Mose und allen Propheten
und legte ihnen aus (gr. diermeneuo, voll
verstdndlich machen), was in der ganzen
Schrift von ihm gesagt war“. Abschlieffend
fasste er das Ganze noch einmal zusam-
men: ,,Das sind meine Worte, die ich euch
gesagt habe, als ich noch bei euch war: ,Es
muss alles erfiillt werden, was von mir ge-
schrieben steht im Gesetz des Mose, in den
Propheten und in den Psalmen’. Da 6ffne-
te er ihnen das Verstindnis, so dass sie die
Schrift verstanden und sprach zu ihnen:
,S0 steht’s geschrieben, dass Christus lei-
den und auferstehen wird von den Toten.“
Und jetzt ging ihnen das Licht auf!

Wenn es schon den Jiingern an geistli-
chem Verstdndnis mangelte, wieviel mehr
den Menschen unserer Zeit. Einem Muslim
fehlt dariiber hinaus noch ein christliches
Grundwissen, das selbst ein Namenschrist
hat, auch wenn ihm dies nicht unbedingt

bewusst ist. Ein
Muslim ist auch
nicht in das Denken und in die Ethik ei-
ner ,christianisierten’ Gesellschaft einge-
bettet, selbst wenn er in Deutschland auf-
gewachsen ist. Wir miissen einfach lernen,
die Phasen, in denen wir vor der eigenen
Bekehrung geistliche Erkenntnis gewon-
nen haben, im Leben eines Muslims nicht
unbedingt voraussetzen kdnnen. Somit ist
das Legen eines Fundamentes, das klaren-
de, vorbereitende Gesprach als Trittbrett
zum Glauben, unerlésslich. Man kann das
Vorevangelisation nennen.

Es ist darum nicht sinnvoll, dass wir in
einem geistlichen Gesprach mit Siinden-
erkenntnis, der Notwendigkeit einer Be-
kehrung und dem Kreuz von Jesus be-
ginnen. Vielleicht miissen wir uns immer
wieder fragen, warum es wohl ein Altes

Lo Testament  gibt
"V’e”e’c_ht und damit den
miissen wir uns Schépfungsbe-
immer wieder richt, die Ge-
fragen, warum schichten ~ von
es wohl ein Altes ~ Adam und Eva,
Testament gibt Kain und Abel,

von Noah, Abra-
ham, Isaak, Jakob und Esau und all den an-
deren? Warum wird von Moses und den
Israeliten, ihrem Auszug aus Agypten, ihrer
Wiistenwanderung, der Stiftshiitte und der
Durchquerung des Jordan, von dem stédn-
digen Ungehorsam der Israeliten, den bo-
sen und den paar guten Konigen erzahlt?
Warum wird von Propheten wie Elia und
Elisa, den verlorenen und auch siegreichen
Kriegen, der assyrischen Gefangenschaft
und dem Exil in Babylon berichtet? Das
ist sicher mehr als nur eine geschichtliche
Chronik.
In all diesen Schriften gibt Gott sich
selbst zu erkennen. In seinem Handeln in



der biblischen Geschichte gibt
Gott etwas von seinem Wesen
zu erkennen. Sein Wille, seine Giite und
sein Erbarmen, aber auch sein Korrektiv,
sein Zorn und Gericht werden dargestellt.
,Das ist aber geschehen uns zum Vorbild,
damit wir nicht am Bdsen unsere Lust ha-
ben, wie jene es hatten....es ist geschrieben
uns zur Warnung ...“ (1Kor 10:6,11) wer-
den wir im Neuen Testament belehrt. Wer
das Wesen Gottes nicht kennt, seine Liebe
zu den Menschen im Allgemeinen und zu
seinem Volk im Besonderen, aber auch
seinen Hass aller Stinde und Abgotterei
gegeniiber, der kann mit Jesus Christus
als Gottessohn und seinem Opfertod
am Kreuz wenig anfangen. Biblische
Begriffe miissen biblisch definiert und er-
klart werden, um auch bei Fernstehenden
Versténdnis zu erwecken. Das mag vor 100
Jahren in Europa nicht notwendig gewe-
sen sein, aber heute, da vielerorts unge-
heure Verwirrung und Unwissenheit vor-
herrschen, ist dies unumganglich. Und bei
negativ beeinflussten Menschen, wie auch
bei Muslimen, ganz besonders.

Es ist hier eine gewisse Sequenz er-
kennbar. Am Anfang steht eigentlich im-
mer die Grundsatzfrage: wer und wie ist
Gott? Religiose und kulturelle Einfliisse,
sowie Lebenserfahrungen bestimmen das
Gottesbild eines Menschen. Wird Gott als
der Unpersdnliche und Ferne gesehen, als
der Strafende, der letztlich unser ganzes
Leben vermiest, weil er uns immer seinen
Willen aufzwingen will oder vielleicht als
der liebe Gott’, der wohlwollend Fiinfe ge-
rade sein lasst? Oder ist Gott der Heilige,
der absolut Gerechte, der zwar hassen
mag, was wir tun, der uns aber dennoch
liebt, wie kein Mensch uns je zu lieben ver-
mag. Er ist es ja auch, der in Christus um
,Lunserer Missetat willen verwundet und

Wie wir Muslime zum Glauben an Jesus einladen kénnen

um unserer Siinde willen zer- 2:;1;’;‘1
schlagen“ wurde. ,Die Strafe 45012

liegt auf ihm, dass wir Frieden
hitten...“, sagt der Prophet (Jes 53:5).
Das war von Anfang an ,,den Juden ein
Argernis“, und den ,Klugen’, und dazu ge-
horen auch die Muslime, ist ,,das Wort vom
Kreuz eine Torheit* (1Kor 1:23,18).

Man sollte sich die Zeit nehmen,
am Anfang zu beginnen und nicht mit-
ten drin oder gar am Ende. Lasst uns in
Glaubensgespriachen zuerst versuchen,
ein falsches Gottesbild durch ein biblisches
zu ersetzen. Dann wird, ganz selbstver-
standlich, auch die Frage tiber Siinde und
Schuld als Thema aufkommen. Immer soll-
te dabei die Bibel im Mittelpunkt stehen
und uns korrigieren und pragen, und nicht
umgekehrt.

In Bildern reden

Immer wieder ist das Wort ,verstehen’ im
Zusammenhang mit Sprache und Kultur
gefallen. In vielen Kulturen ist die Sprache,
diejaauch einen Volkscharakter ausdriickt,
sehr bildlich. Bei vielen Menschen bewirkt
der Gebrauch von Bildern, Gleichnissen
und Allegorien ein besseres Verstdndnis
fiir geistliche Wahrheiten und bleibt auch
besser im Gedéchtnis hingen. Eine bildli-
che Rede wird darum oft besser verstanden
als eine theologisch-abstrakte und illust-
riert, worauf es ankommt. Es ist sicher kein

Zufall, dass

Jesus  selbst Besonders die
von dieser Art Orientalen werden
der  Kommu-  yop einer bildhaften
nikation  re-  Aysdrucksweise eher
gen Gebrauch — apresprochen, als von
gemacht hat. o, ot okten Gedanken

Besonders die
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angesprochen als von abstrak-
ten Gedanken. Konnen wir das an ei-
nem Beispiel verdeutlichen? Hier ist eine
Geschichte, die ich oft erzéhlt habe:

Es war wohl im 18. Jahrhundert, als
Schamuél, der Fiirst und Anfiihrer der
Armenier lebte. Die Tiirken und Armenier
waren traditionell Feinde, und Kriegs-
handlungen zwischen ihnen waren keine
Seltenheit. Schamuél war von seinem Volk
sehr geschdtzt und verehrt, nicht zuletzt,
weil er seiner Mutter grofie Zuneigung ent-
gegen brachte. Selbst auf Kriegsziigen
trennte er sich nicht von ihr, sondern nahm
sie stets in seinem Tross mit. Als er einst
eine tiirkische Stadt belagerte, hatte er
mit seinen Offizieren einen ndchtlichen
Uberraschungsangriff geplant. Doch dieser
endete in einer Niederlage, weil sein Plan
offensichtlich an die Feinde verraten wor-
den war. In seinem Zorn schwor Schamuél,
den Titer, wenn er iiberfiihrt werden wiir-
de, mit 100 Peitschenhieben zu bestrafen.
Das entsprach einem Todesurteil, denn
so mancher, der diese Strafe zu erdulden
hatte, erlag an den Folgen. Ein weiterer
Uberraschungsangriff wurde aufs geheims-
te vorbereitet, aber auch dieser endete mit
einer Niederlage, weil auch dieser Plan den
Tiirken bekannt war. Aber jetzt hatte man
den Verrdter entdeckt. Es war Schamuéls
Mutter!

Zutiefst schockiert und verletzt zog
Schamueél sich in sein Zelt zuriick, empfing
keine Besucher und nahm weder Speise noch
Trank zu sich. Drei Tage spditer rief er seine
Soldaten zusammen. Bei seinem Erscheinen
ging ein Raunen durch die Menge. Man war
gespannt. Wiirde Schamuél wohl seine eige-
ne Mutter auspeitschen lassen? Oder wiir-

de er in diesem be-
sonderen Fall ein
Auge zudriicken, seinen Eid brechen und
somit ungerecht handeln? Von einem er-
hohten Platz aus gab er das Urteil be-
kannt: ,,Als euer Fiirst und Fiihrer bin ich
dafiir verantwortlich, dass Gerechtigkeit
geschieht. Die Strafe fiir Verrat sind hun-
dert Peitschenhiebe. Meine Mutter ist eine
Verrdterin und hat sich als unsere Feindin
erwiesen, denn etliche unserer Krieger sind
ihretwegen ums Leben gekommen. Darum
muss die angekiindigte Strafe vollzogen
werden!

Bleich und zitternd wurde die Mutter in
die Mitte gefiihrt. Ihre Arme und Beine wur-
denin den Block geschraubt, ihr Riicken frei
gemacht. Der Henker trat mit der Peitsche
herzu. ,,Bei uns gibt es kein Ansehen der
Person®, rief Schamuél, ,,und wehe, du voll-
ziehst die Strafe mit mehr Nachsicht als
sonst!“ Jedoch, als der Henker die Peitsche
zum ersten Schlag erhob, sprang Schamuél
schnell in den Kreis. ,Ich bin von ihrem
Fleisch und Blut. Ich nehme ihre Strafe auf
mich!, rief er. Er erduldete die hundert
Peitschenhiebe fiir sie. So hatte Schamuél
gerecht gehandelt. Die verdiente Strafe wur-
de vollzogen. Und in seiner Liebe, auch fiir
die verrdterische Mutter, hatte er die Strafe,
die ihr zustand, auf sich selbst genommen.

Sicher gibt es viele anschauliche und ver-
standliche Geschichten, die als Beispiel
dienen konnen, eine biblische Wahrheit zu
verdeutlichen, wie hier beispielsweise den
stellvertretenden Siihnetod unseres Herrn,
wo die Gerechtigkeit und Liebe Gottes sich
treffen. Ich habe sie viele Male benutzt und
gefunden, dass es bei Muslimen — und an-
deren Leuten — oft ,geklickt’ hat und gut
verstanden wurde.

(Schluss folgt)



Jesus hat nicht selten so geredet, dass seinen
Jiingern dabei Fragen kamen. Manchmal wa-

Ehrliche Fragen

ren ihnen die Gleichnisse nicht verstdndlich, die Jesus
erzdhlte, dann waren es Sdtze, die sie nicht einordnen konnten. So etwa als Jesus sagte:
»INoch eine kleine Weile dann werdet ihr mich nicht sehen, und abermals eine kleine Weile,

dann werdet ihr mich sehen!“ (Joh 16,19).

gen. In diesem Fall fehlte den Jiingern

zum Verstindnis des Gesagten die
Dimension der ewigen Welt, die fiir Jesus
jederzeit Realitdt war. Und Jesus verspricht
in diesem Zusammenhang eine Zeit, in der
die Jiinger ihn nichts mehr fragen werden.
Johannes 16,22-23a: ,,Und auch ihr habt
nun Traurigkeit; aber ich will euch wieder-
sehen, und euer Herz soll sich freuen, und
eure Freude soll niemand von euch neh-
men. An dem Tag werdet ihr mich nichts
fragen.“ Eine Erfiillung dieser Vorhersage
gab es schon gleich nach der Auferstehung.
Interessanterweise wollen die Jiinger Jesus
gern fragen, aber wagen es nicht, aus-
zuforschen, was eigentlich klar ist. Der
Auferstandene ist wirklich Jesus, es ist der
Herr (Joh 21,12). Aber kommen ihnen da
nicht auch gleich zahlreiche Fragen? Wie
war das mit dem Tot-Sein? Wie geht es mit
dem Auferstehungskorper? Hat dich der
Vater wirklich verlassen am Kreuz? Wirst
du jetzt immer bei uns bleiben?

Ich bin der Uberzeugung, dass das
Fragen bis zur Wiederkunft des Herrn
Jesus Christus kein Ende nehmen wird.
Ehrliches Fragen, das wirklich Antworten
will und auch bereit ist, aus den Antworten
Konsequenzen zu ziehen, wird in der Bibel
nicht kritisiert. Man muss davon allerdings
unterscheiden, was Luther ,,die Seuche der
Fragen® tibersetzt hat (1Tim 6,4). Gemeint
sind streitende Auseinandersetzungen, in
denen es um Rechthaberei geht oder dar-
um, dem anderen eine Falle zu stellen oder

Jesus ist auf ehrliche Fragen eingegan-

ihm aus der Antwort,  Thomas Jeising
die er gibt, einen Strick
zu drehen. Jesus selbst
hat das oft erlebt.
,Darf man Steuern
zahlen?“ ,Welche
EheschlieRung ist
im Himmel giiltig?“
,Muss auf Ehebruch
nicht zwangslaufig die
Steinigung des Ehe-
brechers folgen?“ usw.
Ab und zu ist mir das
auch schon begeg-
net, dass mir jemand
eine Frage stellt, fiir
die er langst eine fes-

Thomas Jeising Jg.
1963, verh., drei
Kinder, ist
Prediger und
stellvertretender
Vorsitzender

des Bibelbundes.

te Antwort hat und Anschrift:

. Antwort Steinweg 6, D-34576
ar} meiner . Homberg/Efze
will er sofort pri- E-Mail: jeising@
fen, ob ich wohl recht bibelbund.de
glaube. Wenn ich

die Frage dann als echte Frage auffas-
se und dann noch anders antworte als er-
wartet, dann mache ich mich schon ver-
déchtig. Paulus ermahnt Timotheus
sich auf solche dummen und unsinnigen
Auseinandersetzungen erst gar nicht ein-
zulassen. Darum wollen wir im Bibelbund
so etwas auch nicht pflegen. Wir gehen
gern mit echten Fragen um und wollen mit
Gottes Wort gute und tragbare Antworten
finden. Dabei ist uns allerdings klar, dass
sich beim besten Willen doch jeder Mensch
irren kann. Gerettet sind wir nicht, weil wir
alles immer richtig sehen, sondern weil
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unser Herr Jesus Christus sein
Leben fiir uns gab.

Neue Fragen

Fiir die erste Frage, die mich seit der letzten
Ausgabeerreichte, wirdesim Bibelbund auf-
grund unterschiedlichem Taufverstidndnis
vielleicht unterschiedliche Antworten ge-
ben. Trotzdem halte ich die Frage fiir wich-
tig und die Sache nicht geeignet, dass wir
sie einfach auslassen. So bitte ich auch wie-
der, dass Sie als Leser von BuG sich an den
Antworten beteiligen. Die zweite Frage be-
handelt ein biblisches Problem.

In Epheser 4 lesen wir von dem siebenfa-
chen Pfeiler der Einheit der Christen. Dort
wird in Vers 5 auch die ,eine“ Taufe er-
wdhnt. Um welche Taufe handelt es sich
hier? Die Bibel selbst spricht von verschie-

denen Taufen und @

auch im Christentum

werden verschiedene ,,Taufen “ praktiziert.
Lothar Henke, per E-Mail

Wie alt war Abraham, als er nach Kanaan
zog? Obwohl das in 1Mo 12,4b steht, kom-
me ich beim Zusammenrechnen der an-
deren Angaben auf ein anderes Alter.
Vielleicht habe ich da auch nur was Falsches
gedacht oder falsch verstanden. In 1. Mo.
11, 26 heifst es: ,,Und Terach lebte 70 Jahre
und zeugte Abram, Nahor und Haran*. In
1. Mo. 11, 32 heifit es dann: ,,Und die Tage
Terachs betrugen 205 Jahre, und Terach
starb in Haran“. Miisste dann Abraham
beim Tod Terachs, als er aus Haran wegzog,
nicht 135 Jahre alt gewesen sein? Aber in
1. Mo. 12, 4b heifit es: Abram aber war 75
Jahre alt, als er aus Haran zog.

Siegfried Gnoth, per E-Mail

Unter der Rubrik ,Zur
Diskussion gestellt“ ver-
Offentlichen wir Beitrdge

Noch einmal: Der Griff zur Macht

zu Themen, bei denen es auch unter bibeltreuen Christen unterschiedliche Auffassungen
gibt. Die Grundlage der uneingeschrdnkten Wahrheit der Bibel ist davon in keinem Fall be-
troffen. Das gilt besonders fiir die Beurteilung des nachfolgenden Buchs, zu dem wir noch

eine Besprechung zu den beiden im letzten Heft abdrucken.

Der Griff zur Macht — frommes Phantom-
gebilde oder aufriittelnde Realitat?

Martin Erdmann: Der Griff zur Macht
Dominionismus — Der evangelikale Weg zu
globalem Einfluss, Bethanien 2011

artin Erdmann behandelt in sei-
nem Buch das immer deut-
licher werdende Streben des

Evangelikalismus nach Anerkennung und

d. Red.

Einfluss in Gesellschaft und Politik. Dabei
untersucht er verschiedene Stromungen
und Personen, welche unter den Evan-
gelikalen zunehmend an Bedeutung ge-
winnen. Er zeigt, wie diesen verschiedenen
Stromungen das Streben nach Einfluss
und Macht zu eigen ist, welche Philosophie
und Denkrichtung dahinter steht, und
wie natiirlich alles vermeintlich unter
dem Vorzeichen des Evangeliums und
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Dieses Streben soll die Kultur,
Gesellschaft und Menschheit verdndern
und damit das sichtbare Reich Gottes auf
Erden bringen, was Erdmann unter dem
Begriff Dominionismus zusammenfasst.

Einige kritische Anmerkungen

Auf dem Hintergrund meiner Ausein-
andersetzung mit Weltverschwdrungs-
theorien ging ich kritisch an das Buch he-
ran. Tatsédchlich gibt es darin verschiede-
ne Riickschliisse und Behauptungen des
Autors, die spekulativ sind und den Bereich
der Verschworungstheorien tangieren. So
bleiben Fragen offen, ob beispielsweise der
Neo-Evangelikalismus wirklich von langer
Hand geplant und bewusst gesteuert ist,
um den Evangelikalismus zu zersetzen, und
wie weit hier verschiedentlich versuchte
Einflussnahme etwa durch die Rockefeller-
Briider erfolgreich waren (S. 33-42).

Auch was die Ubernahme des
»Mantels“ und der damit verbunde-
nen Fiihrungsrolle von und durch Billy
Graham in diesem Prozess betrifft, darf
in Frage gestellt werden (S. 36-38). Wie
zuverldssig sind die genannten Quellen?
Entspringen die 6kumenischen und inzwi-
schen auch universalistischen Tendenzen
von Graham einer bewussten Steuerung,
oder ist dieser zweifelsohne von Gott ge-
brauchte Mann seiner eigenen Popularitit
zum Opfer gefallen? Ahnlich spekulativ
wirken manche Vermutungen {iber eine
verdnderte Missiologie und des damit ver-
bundenen Evangeliums (S. 59-72). An ei-
nigen anderen Stellen wird ebenfalls eine
unnodtige Nahe zu Spekulationen und zu
Verschworungstheorien deutlich (S. 190-
196). Dies hat ein faktisch so fundiertes
Buch eigentlich nicht notig, und der Autor

bietet damit seinen Kritikern Bibelund
i ron . . Gemeinde
nur in unnotiger Weise eine of-  4/2012

fene Flanke.

Die kritischen Anmerkungen sind das
Eine. Sie sollen aber nicht tiberdecken, dass
dieses Buch nach meiner Einschitzung
zu grofRen Teilen in seiner sachlichen
Auseinandersetzung und Analyse hervor-
ragend ist. Was Erdmann {iber die gan-
ze Verdnderung des Evangeliums, der
Missiologie, der Ekklesiologie und der da-
mit verbundenen Reich-Gottes-Erwartung
schreibt, trifft an vielen Stellen den Nagel
auf den Kopf. Obwohl sein Buch haupt-
sdchlich die amerikanische Situation be-
schreibt, sind die mit ihr zusammenhén-
genden Entwicklungen im deutschspra-
chigen Raum offensichtlich.

Was ist das Anliegen dieses Buches?

Damit dieses Buch nicht ungerechtfer-
tigter Kritik zum Opfer fillt, muss sei-
ne Zielrichtung beachtet werden. Martin
Erdmann hat keine Ausarbeitung z.B. tiber
das Verhiltnis von Mission und sozialem
Engagement geschrieben. Das hitte den
Rahmen des Buches gesprengt. Vielmehr
legt er offen, wie in der Missiologie und
Evangeliumsverkiindigung eine tragische
Akzentverschiebung stattgefunden hat von
der lebensrettenden Botschaft von Himmel
und Holle hin zu einem sozialen Evangelium
und einem damit verbundenen anderen
Missionsverstandnis. Der Missiologe Ernst
Vatter hat das Verhéltnis von Mission und so-
zialem Engagement einmal sinngemiss so
formuliert: Entwicklungshilfe im Kielwasser
der Evangeliumsverkiindigung.! Erdmann
macht, mit anderen Worten ausgedriickt,

1 Unterricht am Theologischen Seminar der
Liebenzeller Mission 1987/88
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Kielwasser von sozialer und ge-
sellschaftlicher Transformation geht — ganz
abgesehen von der Frage, ob es sich iiber-
haupt noch um eine bibelgemifie Evange-
liumsverkiindigung handelt.

So waren in der Vergangenheit soziale
Verdnderung und Hilfe inder Evangelisation
und Missionimmer die Folgevon Bekehrung
und Errettung der Menschen. Niemals aber
war es ein Ziel, welches der Evangelisation
gleichgesetzt oder sogar noch vorange-
stellt wurde. Die oben erwahnte tragische
Akzentverschiebung belegt Erdmann u.a.
an der Micha-Initiative der Weltweiten
Evangelischen Allianz (WEA). Dabei zeigt
er, dass diese Initiative nicht eine Idee der
WEA war, welche dann dankend von der
UN begriisst wurde, sondern dass sie sich
an den UN-Millenium-Entwicklungszielen
orientierte und von diesen inspiriert wurde
(S. 181-185). In dem Buch wird auflerdem
deutlich, welche Folgen eine postmillenni-
anistische Sichtweise haben kann (wohl-
gemerkt ,kann“!), welche meint, das sicht-
bare Reich Gottes auf dieser Erde vor der
Wiederkunft Jesu errichten zu konnen.

Umfassende Darstellung von Fakten und Personen

In seinem Buch fiihrt der Autor eine ganze
Reihe von Bewegungen und Personen auf,
welche zu einem verdnderten Verstdndnis
in der Evangeliumsverkiindigung und der
Mission beigetragen haben bzw. davon be-
einflusst sind. Die Bewegungen reichen
von der Neuen Apostolischen Reformation,
tiber die Ganzheitliche Mission, bis zur
Globalen Transformation und der Emerging
Church. Zu den damit zusammenhéngenden
Personen gehoren Billy Graham, C.P. Wagner,
Donald A. McGavran, Bill Bright, Loren

Cunningham, Rick
Warren, Bill Hybels,
Erwin R. McManus, Brian McLaren u.a.
Der Autor beleuchtet die Hintergriinde von
Warrens PE.A.C.E.-Plan, dem Terra Nova-
Projekt und anderen Konzepten. Es wird dar-
gelegt, was unter ganzheitlicher Mission, dem
globalen Universalismus, Paradigmawechsel
u.a. zu verstehen ist. Erdmann lasst die an-
gefiihrten Vertreter durch Zitate reichlich
zu Wort kommen, was fiir den Leser ein kla-
res Bild ihrer Theologie und StoRrichtung
ergibt. Besonders am Beispiel von Rick
Warren wird dies deutlich, dessen verdn-
dertes Gemeinde-, Missions- und Evan-
geliumsverstiandnis der Autor durch viele
Zitate belegt. Er zeigt, dass man die bekann-
ten Biicher von Warren ,,Kirche mit Vision“
und ,,Leben mit Vision“ nicht losgeldst von
der damit verbundenen Sozialphilosophie se-
henkann. In diesem Zusammenhang erkennt
man deutlich den Einfluss des Management-
Gurus Peter Drucker mit seinem esoteri-
schen Hintergrund auf R. Warren, B. Hybels
und andere Vertreter der Mega-Church und
Emerging Church. Besonders aufschluss-
reich ist Druckers Modell des dreibeinigen
Stuhls (Gemeinwesen/Kirchen, Wirtschaft,
Politik); an ihm macht Erdmann verstdnd-
lich, was die Vorgehensweise und die Ziele
von Druckers Schiilern sind.

Die kritische Beobachtung, der bei-
spielsweise die Lausanner Bewegung
oder die Arbeitsgemeinschaft Evange-
likaler Missionen (AEM) unterzogen wird,
mag manchem Leser anstdfig erscheinen.
Trotzdem ist sie hilfreich und wichtig. Es sei
in diesem Zusammenhang darauf verwiesen,
dass Francis Schaefferin seinemletzten Buch
seine Sorge dariiber zum Ausdruck brachte,
dass es durch die Hintertiir der ,,Lausanner
Erkldrung zur Bibel (1974)“ zu schwer-
wiegenden Akzentverschiebungen inner-

Y
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men wiirde.? Auch die AEM hat
seit ihrer Griindung eine Verdnderung ihrer
geistlichen Bandbreite erfahren. Erdmanns
Analyse kann durchaus als Antwort auf diese
Entwicklungen angesehen werden.
Auflerdem wird in diesem Buch deut-
lich, welche erschreckende Ahnlichkeiten
und Beriihrungspunkte es zwischen man-
chen Gedanken von New-Age-Vertretern,
der Theosophie und einem verdnderten
Missions- und Evangeliumsverstandnis
unter den Neo-Evangelikalen gibt. Auch
wenn nicht allen angefiihrten Personen und
Organisationen eine bose Absicht zu unter-
stellenist, muss diese Entwicklung trotzdem
alarmieren. Am Beispiel von E. McManus
ist erkennbar, wie durch das Anliegen der
Transformation und einer emergenten
Kirche die Grenze zum Mystischen und
Synkretistischen flieRend wird.

Ein Puzzlebild setzt sich zusammen

Beim Durcharbeiten des Buches setzten
sich fiir mich verschiedene Puzzlestiicke zu
einem Bild zusammen. So macht Erdmann
auf die Vermischung von amerikanischem
Patriotismus und Dominionismus in sei-
nem Buch aufmerksam, die von einigen
Vertretern dieser Richtung (nicht von al-
len!) praktiziert wird (S. 52- 55 u. 133-
139). In diesem Zusammenhang spricht
er von der Verquickung patriotischer
Dominionisten und Neo-Konservativer
in der Politik. Auf diese verhingnisvol-
le Entwicklung hat schon vor Jahren Phil
Johnson aufmerksam gemacht.? Jeremy

2 Francis A. Schaeffer, Die grosse Anpassung
- Der Zeitgeist und die Evangelikalen, S. 75-
76, Schulte & Gerth

3 John MacArthur, Es ist nicht alles Gold was
glinzt, CLV-Bielefeld 2005; S. 167-187.

h Bibel und
Gemeinde
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Scahill weist in seinem Buc
iiber das Soldnerunternehmen
Blackwater ebenfalls auf diese
Verbindung von politischen und evangeli-
kalen Interessen in den USA hin.*In diesem
Zusammenhang erwidhnt Scahill Charles
Colson, Pat Robertson, James Dobson
u.a. So bestitigt dieses sdkulare Buch die
Beobachtungen Erdmanns.

Im Zusammenhang mit ,Eine Evan-
gelikale Agenda: 1984 und danach® kommt
Erdmann auf die Rolle und den Einfluss des
Wheaton-College zu sprechen (S. 92ff). Eine
Person, die selbst mit diesem College verbun-
denwar, machte mich schonvor Jahrenbei ei-
nem Israelaufenthalt auf den starken Einfluss
von Wheaton in Sachen Transformation und
Emerging Church aufmerksam.

Die St. Matthdusgemeinde in Bremen
lernteichinden80erJahrenalseine erweck-
liche und bibeltreue Gemeinde kennen. Als
ich dieser Gemeinde am 06.12.2008 im
Rahmen der Fernsehsendung ,Ein Herz
fiir Kinder wieder begegnete, war es fiir
mich unfassbar, wie es dazu kommen konn-
te, dass sie fiir ihr Projekt ,,Ein Zuhause fiir
Kinder“ die Popsdngerin Sarah Connor
als Projektpatin einspannte und sowohl
um prominente Sponsoren wie auch ge-
sellschaftliche Anerkennung warb. Durch
Erdmanns Ausfithrungen ab Seite 111ff,
in denen er den Einfluss von Warrens
Konzept auf die St. Matthdusgemeinde er-
wihnt, wurden die Zusammenhénge fiir
mich klarer.

Vor einigen Jahren war ich zugegen,
als der Leiter eines groRen evangelika-
len Missionswerkes in Deutschland inter-
viewt wurde. Die in seinen Ausfiihrungen
klar bezeugte Solidaritdt mit der Micha-

4 Jeremy Scahill, Blackwater, Rowohlt

Taschenbuch Verlag 2009.
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nichst einen guten missionari-
schen Willen, der nicht um die Hintergriinde
dieses Programms wusste. Die anschliefSen-
de Predigt desselben Missionsleiters tiber
Micha 4,1-5 lief dann allerdings eine kla-
re heilsgeschichtliche Schau vermissen,
was im Nachhinein fiir mich kein Zufall
mehr ist. Inzwischen lassen verschiedene
Publikationen dieses Missionswerkes eine
Verdnderung im Missionsverstdndnis ge-
geniiber fritheren Positionen, wie im Buch
von Erdmann dargestellt, erkennen.

In der jiingeren Vergangenheit las ich
den Jahresbericht eines anderen Leiters
eines evangelikalen Missionswerkes in
Deutschland. Was er {iber Verinderung
und Neuausrichtung des Werkes schreibt,
deckt sich in grossen Teilen mit den
Beobachtungen von Erdmann.

Die Verschiebung, auch im deutsch-
sprachigen Raum, in Richtung eines
»Sozial-Evangeliums“ sowie eines trans-
formatorischen  Missionsverstindnisses
sind auch ohne das vorliegende Buch deut-
lich erkennbar. Martin Erdmann bin ich
sehr dankbar dafiir, dass er verschiede-
ne Puzzleteile zu einem Gesamtbild zu-
sammenfiigt und die Hintergriinde dieser
Entwicklung aufzeigt. Offensichtlich ist
die Verdnderung zu einem transformato-
rischen Gemeindeverstindnis unter den
deutschsprachigen Evangelikalen auch
durch den wachsenden Einfluss von
Vertretern dieser Bewegung, wie z.B.
Johannes Reimer und Tobias Faix. Die
Faktenlage, welche Erdmann darlegt, ist so
eindeutig, dass seine manchmal spekulati-
ven und gewagten Riickschliisse dahinter
zweitrangig werden.

Die von Erdmann unter dem Begriff
Dominionismus zusammengefassten Stro-

mungen und Per- é‘ —

—

sonen mdgen in man- a
chen Bereichen unterschiedlich und schil-
lernd sein. Trotzdem hat es den Anschein,
dass ein groBer Teil der Evangelikalen sich
aufgemacht hat, denselben in die Irre fiih-
renden Weg zu beschreiten — wenn auch
unter etwas anderen Vorzeichen —, der vom
Okumenischen Rat der Kirchen 1968 in
Uppsala unter dem diesseitsorientierten
Motto ,,Siehe ich mache alles neu® beschrit-
ten wurde.

Ein einzigartiges Buch

Was die dargelegten Fakten und Stro-
mungen im Neo-Evangelikalismus betrifft,
ist dieses Buch — nach meiner Kenntnis — bis-
her im deutschsprachigen Raum einzigar-
tig. Es bleibt zu wiinschen, dass sich betrof-
fene Personen und Institutionen sowie die
Kritiker dieser Darstellung nicht an man-
chen spekulativen und durchaus in Frage zu
stellenden Riickschliissen des Autors auf-
halten. Vielmehr sollten die dokumentier-
ten Fakten dazu dienen, sich selbst von der
Bibel her in Frage stellen zu lassen und die
inhaltlichen Verschiebungen innerhalb des
Evangelikalismus zu erkennen. Das Buch ruft
zur Wachsamkeit, damit wir die schleichen-
de Umdeutung von wohl vertrauten Begriffen
mitsamt ihren Inhalten nicht iibersehen.

Ich danke Martin Erdmann fiir die-
ses Buch, in dem er uns die Augen offnet
fiir das sich anbahnende ,,grof3e evangeli-
kale Desaster (Originaltitel von Francis
Schaeffers ,,Die groRe Anpassung®) — so-
fern kein Umdenken und keine Umkehr
stattfinden. Christus wird seine Gemeinde
bauen, auch durch allen Abfall hindurch
(Mt 16,18). Damit stellt sich aber die
Frage, ob er seine Gemeinde mit uns, ohne
uns oder sogar gegen uns baut. ®
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John Gresham Machen ist
in Deutschland zwar rela-
tiv unbekannt, doch war er in den 20er
Jahren des vergangenen Jahrhunderts
die fiihrende konservative Stimme in

den Vereinigten Staaten von Amerika.

Gepragt von Kontroversen

Leben und Werk von
John Gresham Machen

Es ist durchaus lohnend, sich mit seiner Arbeit auseinanderzusetzen. d.Red.

iir jemanden, der zu Recht als die
F,,ﬁihrende konservative Stimme in
der fundamentalistisch-modernis-
tischen Kontroverse der 20er Jahre'“ be-
zeichnet werden kann, ist der presbyteria-
nische Theologe und Princeton-Professor
John Gresham Machen (1881-1937) zu-
mindest hierzulande relativ unbekannt.
Die folgende Darstellung soll diese Liicke
schlieSen, Machens Leben und Werk kurz
skizzieren — und zu einer Beschiftigung
mit seinen zentralen Thesen anregen.
Wenn der Biograph Nichols Machen
als ,,unwahrscheinlichen Helden“ bezeich-
net?, liegt diese Einschitzung in der behii-
teten Kindheit Machens begriindet. Eher
privilegiert aufgewachsen® in der High-
Society Baltimores als Sohn eines bekann-
ten Anwalts (Arthur Webster Machen,
dessen Vater als Geschiftsleiter des US-
Senats politisch gut vernetzt war) und ei-
ner 21 Jahre jiingeren Mutter, die den vor-
nehmsten Kreisen Georgias entstammte
(Mary Gresham Machen), genoss der jun-

1 Wallace, in: RGG4/5, Sp. 638.

2 Stephen J. Nichols, “J. Gresham Machen
- A guided tour of his life and thought®,
Phillipsburg 2004, S. 14.

3 Zeit seines Lebens war Machen
aufgrund groflerer Erbschaften finanziell
unabhingig, vgl. Ned. B. Stonehouse,
»J. Gresham Machen — A Biographical
Memoir“, Edinburgh 1987, S. 393.

ge Machen eine hervor-
ragende  Erziehung?,
die ihn zwar fiir hohe-
re Aufgaben in Staat
und Gesellschaft pra-
destinierte — nicht aber
fiir eine entscheiden-
de Rolle in den theo-
logischen Ausein-
andersetzungen seiner
Zeit. ,Den geistlichen
Dienst®, so schrieb er seinem Vater, ,,kann
ich mir nicht vorstellen“s. An fehlender re-
ligioser Erziehung kann diese Abneigung
nicht gelegen haben, war doch insbeson-
dere seine Mutter immer bestrebt, John
und seinen Briidern Arthur und Thomas
nicht nur die Bibel, sondern auch den
Westminster-Katechismus und Bunyans
Pilgerreise nahezubringen®. Im Alter von

Daniel Facius

Dr. Daniel Facius,
Jahrgang 1981, Jurist,
verheiratet mit Rahel,

zwei Kinder, lebt mit
seiner Familie bei
Bonn

Zu erreichen tiber
RegionRheinland@
bibelbund.de

4 Seine Biographen deuten eine etwas
schwierige Personlichkeit an, vgl. etwa

George Marsden, “Understanding J.
Gresham Machen“, in: Understanding
Fundamentalism and Evangelicalism,

Grand Rapids 1991, S. 186 u. 200; Nichols,
S. 14; Stonehouse, S. 389; Chrisope, S. 67.

5 Nichols, S. 28 (Ubersetzung hier und im
Folgenden durch den Autor).

6 Machen schreibt in einem Brief an seinen
Vater vom 26.01.1926: ,,Ohne die Dinge,
die ich von dir und Mutter gelernt habe,
hitte ich jeden Gedanken an Religion
aufgegeben®, Stonehouse, S. 116. In seinem
autobiographischen Aufsatz ,,Christianity
in Conflict® erklart er, die Ursache fiir sein
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Franklin Street Presbyterian

Church aufgenommen, der seine Mutter
angehorte.

Findungsphase

Bei der Auswahl des Colleges unter-
nahm der Musterschiiler Machen Kkei-
ne Experimente. Er entschied sich fiir
die John-Hopkins-Universitit vor Ort
und studierte dort, motiviert von seiner
Vorliebe fiir die griechischen Klassiker,

Altphilologie. Nach einer Europa-
Reise — ein Geschenk seiner Eltern zum
Universitatsabschluss —, muss er sich

noch immer unschliissig dariiber gewe-
sen sein, was er mit seinem Leben anfan-
gen wollte. Er blieb fiir eine Promotion
an der Universitdt, die ihm so erfolg-
reich gliickte, dass er 1901 in die Phi-
Betta-Kappa-Gesellschaft aufgenom-
men wurde, die dlteste und angesehens-
te Studentenverbindung der Vereinigten
Staaten. Auch das weitere Studium in
Chicago im Sommer 1901 erwies sich als
wenig zielfiihrend: Internationales Recht
und Bankwesen stand auf dem Lehrplan.
Erst nach zahlreichen Diskussionen
mit seinen Eltern und seinem Pastor in
Baltimore entschied er sich letztlich da-
fiir, sich in Princeton einzuschreiben, wo-
bei er zeitgleich Theologie am Princeton
Theological Seminary und Philosophie
an der Princeton University studierte —
und sich fiir Football begeisterte. Zu sei-

Beharren auf dem biblischen Christentum
sei deutlich mehr als an jedem anderen
Ort in seinem Elternhaus zu finden, in: D.
G. Hart, “J. Gresham Machen: Selected
Shorter Writings”, Phillipsburg 2004, S.
548.

/o
nen Lehrern in N
Theologie  gehor-
ten Benjamin Warfield’, Caspar Hodge,
Francis Patton und William Armstrong,
wobei insbesondere die letzteren einen
erheblichen Einfluss auf Machen gewan-
nen. Uber Patton, den ersten Prisidenten
des Princeton Theological Seminary,
schrieb er nach dessen Tod 1932: , Er war
ein wahrer Freund fiir mich. Ich wire nie-
mals vorangekommen ohne seine Hilfe“s.
Armstrong, der Neues Testament lehr-
te, empfahl Machens Aufsatz {iber die
Geburtserzahlungen der Evangelien fiir
eine renommierte Auszeichnung und
die Verodffentlichung in der ,,Princeton
Theological Review“. Als Machen tat-
sichlich gewann, brachte ihm dies ein
Forschungsstipendium in Deutschland
ein.

1905 studierte Machen zunichst in
Marburg, dann in Gottingen. Auch wenn
Machen spiter schrieb, dass es nicht
Deutschland war, ,,das zuerst Zweifel in
meiner Seele weckte*“’, muss diese Episode
doch als krisenhafte bezeichnet werden!®.
Insbesondere die Vorlesung von Wilhelm

7 Auch ,der Lowe von Princeton“
genannt, bekannt etwa durch seine
Auseinandersetzung mit der charis-
matischen Bewegung  (,,Counterfeit

Miracles“) und seine Verteidigung der
Inspiration (,,The Inspiration and Authority
of the Bible®).

Nichols, S. 31.

Nichols, S. 32.

10 Machen selbst bezeichnet sie als ,,Zeit des
Kampfes und der Seelenangst. Ich lebte
in einer Umwelt, in der die christliche
Religion, wie ich sie kannte und liebte,
vor langer Zeit aufgegeben worden war®,
Christianity and Culture, in: Selected
Shorter Writings, S. 560.

O oo
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Herrmann'! in Marburg wur-
de zur Herausforderung fiir
Machen, der weder auf die Auswiichse li-
beraler Theologie noch auf die offenbar le-
bendige Frommigkeit dieses Lehrers aus-
reichend vorbereitet war. An seinen Vater
schrieb Machen:
»lch bin vdllig verwirrt worden von
dem, was er sagt — seine Ergebenheit fiir
Christus ist viel tiefer als alles, was ich
wihrend der letzten Jahre von mir selbst
kenne“!2,

Unter anderem durch den Briefwechsel
mit seiner Mutter gewann Machen die
Einsicht, dass er nach einer Versohnung
von Glauben und Vernunft suchte. Weder
einbloRer Intellektualismus ohne Hingabe,
noch ein begeisterter ,,Glaube“ ohne so-
lide Basis konnten ihn zufriedenstellen.
Diese Einsicht sollte sein ganzes weite-
res Leben prigen'. Zuriick in den USA

11 Wilhelm Herrmann, 1846-1922, war
ein Schiiler Ritschls und einer der
einflussreichsten  liberalen  Theologen
seiner Zeit. Das Beharren auf biblischen
Glaubensinhalten galt ihm als ,katho-
lisierende Lehrgesetzlichkeit”, Weinhardt,
in: RGG4/3, Sp. 1687. Zu seinen
bekanntesten Schiilern gehorten Barth und
Bultmann.

Stonehouse, S. 106: ,Herrmanns theo-
logisch liberale Einstellungen wirkten
beeindruckend attraktiv. und herzlich.
Dies lag weniger an der Plausibilitit seiner
Argumente als an der beinahe magnetischen,
iiberwiltigenden Anziehungskraft seines
gliihenden religiosen Lebens®, S. 105.
Machen selbst schrieb {iber Herrmann
an seine Mutter: ,Er mag zwar unlogisch
und einseitig sein, aber ich sage dir, er ist
lebendig®, zitiert bei Chrisope, S. 79.

Terry Chrisope bezeichnet Machen zu Recht
als einen Mann von ,,grofSer intellektueller
Ehrlichkeit“, ,Toward a sure faith®,

12

13
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nahm er 1906 das Angebot PPelund
Armstrongs fir eine  4/2012

Assistentenstelle in Princeton

an. Er kam dort im Studentenwohnheim
,,39 Alexander Hall“ unter und war bei den
Studenten nicht nur wegen seines fach-
lich hervorragenden Unterrichts, son-
dern auch wegen seiner Geselligkeit be-
liebt. Samstags oOffnete er abends sein
Appartement fiir die Studenten, wo er
Friichte und Tabak anbot und bis in die
Nacht diskutiert wurde. 1912 verdffent-
lichte er vier vielbeachtete Aufsitze'*, die
seinen Aufstieg beforderten: 1914 wur-
de er zum Assistenz-Professor ernannt
und, ganz entgegen seiner urspriingli-
chen Absichten, von der Presbyterian-
Church ordiniert. Seine Antritts-Vorlesung
,»Geschichte und Glaube® sorgte fiir inter-
nationale Aufmerksamkeit und legte den
Grundstein fiir sein weiteres Wirken und
die Auseinandersetzung mit der liberalen
Theologie. In diese Zeit (1910-1915) fiel
auch die Veroffentlichung der von Torrey
herausgegebenen, urspriinglich zwolf-
biandigen Ausgabe der ,Fundamentals®,
die aufgrund groRziigiger Finanzierung
durch die Ol-Milliondre Lymon und Milton
Stewart in Millionenauflage kostenlos ver-
teilt wurden'>. Obwohl auch Machens
Mentor Warfield einen Artikel iiber die
Gottheit von Jesus beisteuerte, lief§ sich

Rossshire 2000, S. 18: ,Er hitte einer
Behauptung nicht geglaubt, von der er
der Uberzeugung war, dass sie nicht auch
historisch wahr sei‘.
Zusammenfassung
Chrisope, S. 155ff.
Reuben Archer Torrey, der Theologie in
Yale studierte, war zunichst Anhanger der
liberalen, bibelkritischen Theologie, bevor
er sich auch fiir die Orthodoxie entschied
und Zeit seines Lebens verteidigte.

14 und Analyse bei

15
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42012 der entstehenden Bewegung

der  Fundamentalisten in
Zusammenhang bringen'®. Als der Erste
Weltkrieg begann, nahm Machen nicht
als Soldat, sondern als Freiwilliger im
Rahmen der CVIM-Arbeit teil und unter-
stiitzte franzosische und amerikanische
Soldaten an der Front!’. Einige Monate
nach Kriegsende kehrte er zuriick in die
Staaten, wo er alsbald in die Modernismus-
Debatte verwickelt wurde — auch an seiner
eigenen Hochschule.

Die Modernismus-Dehatte

1921 starb Benjamin Warfield. Machen
schrieb anldsslich der Beerdigung an sei-
ne Mutter: ,Es scheint mir, dass das alte
Princeton — eine grofe Institution — starb,
als Dr. Warfield hinausgetragen wurde*“!8.
In der Tat verlor Princeton mit Warfield
einen der einflussreichsten konservati-
ven Theologen Amerikas — und Machen
schickte sich an, in seine Fulistapfen zu
treten. 1921 veroffentlichte er seine erste
groRe Monographie, ,,Der Ursprung der

16 Stonehouse bemerkt, Machen habe sich nie
selbst als ,,Fundamentalist“ bezeichnet, S.
337. Offenbar gefiel Machen der Begriff
nicht. So schreibt er, er verstehe nicht,
weshalb die christliche Religion auf einmal
zueinem ,,-ism“werden miisse (Christianity
in Conflict, in: Selected Shorter Writings,
S. 566); vgl. zum Thema auch Machens
Aufsatz ,What Fundamentalism stands
for now“, in: Selected Shorter Writings, S.
116-122.

Machen war grundsitzlich sehr kriegs-
kritisch  eingestellt, obwohl Prasident
Woodrow Wilson ein alter Freund der
Familie und bis 1910 Rektor in Princeton
war, vgl. Nichols, S. 13; 31.

18 Nichols, S. 43.

17

/3
Religion des N\
Paulus®“, in dem
er eine Serie von Vorlesungen am Union
Theological Seminary in Virginia zusam-
menfasste. Die Wahl des Themas war kein
Zufall:
,Die Abhingigkeit des Christentums
von einer bestimmten Auffassung {iber
seinen Ursprung und seinen Griinder
wird neuerdings heftig attackiert. Viele
sind der Meinung, das Christentum
konne  unabhingig von  seinem
Ursprung gesehen werden, so dass diese
Ursprungsfrage vollig getrennt werden
sollte von den anstehenden religiosen
Interessen der Kirche“!?.

Fiir Machen dagegen war die Frage nach
dem Ursprung des Christentums auch
die Frage nach seiner Wahrheit — und da-
mit die wichtigste praktische Frage un-
serer Existenz?’. Mit dieser Botschaft be-
reiste Machen in zunehmender Intensitét
die Vereinigten Staaten und sprach al-
lein 1922/23 in New York, New Jersey,
Philadelphia, Chicago und Iowa iiber
Themen wie ,Was ist Christentum?“, ,,Die
Fundamente des christlichen Glaubens®
und ,Ist das Christentum wahr“?!. Die
Beschaftigung mit dieser Frage miindete
schlieRlich in seinem wohl bekanntesten
Werk ,,Christentum und Liberalismus“??,

19

J. Gresham Machen, ,The Origin of Paul’s
Religion“, New Edition, Birmingham 2006,
S.3.

Machen, The Origin of Paul’s Religion, S. 4.
Nichols, S. 45 und 49.

,Christianity and Liberalism“, Michigan
1923; thematisiert wird nicht der politische,
sondern der theologische Liberalismus,
dessen zentrale These im Ablehnen alles
Ubernatiirlichen bestand. Das Buch
basiert auf einem zuvor in der ,,Princeton
Theological Review®, Vol. XX, 1922,

20
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das 1923 zusammen mit einem
Griechisch-Lehrbuch erschien.
Unmittelbarer Anlass fiir die Herausgabe
des Buches war die Predigt eines Baptisten-
predigers an der First Presbyterian Church
in New York, Harry Emerson Fosdick, der
am 21.Mai 1922

iiber das Thema Baptistenprediger
,Sollen die Fun- Fosdick: ,Sollen die
damentalisten ge- ~ Fundamentalisten
winnen?“ sprach, gewinnen?“
eine Predigt,

die landesweite Verbreitung fand und
als ,,Schlachtruf fiir den Liberalismus“
gelten kann?. In dieser Predigt behan-
delt er drei zentrale christliche Lehren:
die Unfehlbarkeit der Schrift, die
Jungfrauengeburt und die Wiederkunft
von Christus. Er stellt die konservative
und die liberale Auslegung dieser Dogmen
vor* und kommt zu dem Ergebnis,
dass die Kirche fiir Anhinger beider
Auslegungen grof§ genug sein miisse. Die
Fundamentalisten, die das anders sehen,
sind, natiirlich, engherzig, intolerant und
ewiggestrig. Zudem sei es eine Schande,
sich iber Kleinigkeiten (!) zu streiten,
wiahrend die Welt zugrundegehe?.

erschienenen Aufsatz ,Liberalsim or
Christianity“. Machen widmete das Buch
seiner Mutter.
23 Nichols, S. 50; Fosdick selbst bezeichnete
die Predigt in seiner Autobiographie als
Misserfolg.
Beziiglich der Jungfrauengeburt heifst
das etwa: “An eine Jungfrauengeburt als
Erklarung fiir eine auRergewdhnliche
Personlichkeit zu glauben ist eine der
geldufigen Wege, mit dem die antike Welt
ungewohnliche Uberlegenheit betrachtet
hat*.
25 Harry Emerson Fosdick, ,Shall the
Fundamentalists Win?“, in: Michael
Warner, “American Sermons: The Pilgrims

24

Christentum und Liberalismus ~ Bibetund
Gemeinde
4/2012

Es verwundert nicht, dass

Machen diese Herausforderung an-

nahm. ,Diese Zeit“, schreibt er in sei-
ner Einleitung zu ,,Christentum und Libe-
ralismus®, ,ist eine Zeit des Konflikts“*
—und der Hauptgegner des Christentums
die liberale Theologie?”. Machens These:
Das Christentum ist primér eine Lehre,
kein Lebensstil (auch wenn eine bestimm-
te Lebensweise aus dieser Lehre folgt)?.
Machen bezieht sich insoweit auf 1.
Korinther 15, 3-7 und erklart:
»Was also ist der Inhalt der Lehre
der Urgemeinde? Lehrte sie ein ge-
nerelles Prinzip des Vaterseins Gottes
oder der Briiderlichkeit der Menschen?
Lehrte sie eine diffuse Bewunderung
fiir die Personlichkeit von Jesus, wie sie
in der modernen Kirche vorherrscht?
Nichts konnte weiter entfernt sein von
den Tatsachen. ,,Christus starb fiir unse-
re Stinden“, erklarten die ersten Jiinger,
»hach der Schrift; er ist begraben wor-
den und er ist auferstanden am dritten
Tage nach der Schrift“. Von Anfang an be-
stand das christliche Evangelium — wie
auch der Name ,,Evangelium®, das heif3t
»Gute Nachricht“, impliziert — aus einem
Bericht tiber etwas, das geschehen war.
Und von Anfang an wurde die Bedeutung
dessen, was da geschehen ist, tiberliefert.
Und die Uberlieferung dieser Bedeutung

to Martin Luther King, Jr.”, New York 1999,
S.775-786.
26 J. Gresham Machen, Christianity and
Liberalism, S. 2.
Machen, Christianity and Liberalism, S. 53.
Machen, Christianity and Liberalism, S.
23; ebenso Machen, The Origin of Paul’s
Religion, S. 168: “Logically, the doctrine
comes first”.
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war: christliche Lehre. ,,Christus
starb“ — das ist Geschichte.
»Christus starb fiir unsere
Stinden® — das ist Lehre. Ohne diese bei-
den Elemente, verbunden in unauflosli-
cher Einheit, gibt es kein Christentum“?.

Nach diesen grundlegenden Feststellungen
erdrtert Machen die verschiedenen Sicht-
weisen auf Gott und die Menschen, die
Bibel, Christus, die Erlosung und die
Kirche. Er wehrt sich gegen die libera-
le Tendenz, das Wort ,Gott“ als eine Art
Weltgeist zu ver-

stehen, der nicht Grundlage der
mehr von seiner modernen
Schopfung zu un- iy oralen Bewegung
terscheiden ISt ok gor Yorfust des
Beziiglich der Sicht .

auf den Menschen Bewussfsems von
bemerkt Machen Siinde
scharfsinnig, dass

Grundlage der modernen liberalen Bewe-
gung der Verlust des Bewusstseins von
Stinde ist*. Weil die Kirche aber nicht
mehr von Siinde tiberfiihrt, steht sie vor ei-
ner vollig unmdglichen Aufgabe: Gerechte
zur Bulle zu rufen®. Er verteidigt die
Inspiration und Unfehlbarkeit der Bibel
und setzt sich mit einem Argument ausei-
nander, das seiner Aktualitdt wegen kurz
wiedergegeben werden soll:
»2Manchmal entsteht der Eindruck, dass
der moderne Liberale die Autoritdt der
Schrift durch die Autoritit Jesu ersetzt.
Er kann die aus seiner Sicht perversen
moralischen Lehren des Alten Testaments
oder die sophistischen paulinischen
Argumente nicht akzeptieren, sagt er.

29 Machen, Christianity and Liberalism, S. 27.
30 Machen, Christianity and Liberalism, S. 64.
31 Machen, Christianity and Liberalism, S. 68.

/o
Aber er betrachtet N
sich dennoch
als echten Christen, denn indem er den
Rest der Bibel verwirft, ist er alleine von
Jesus abhingig. Dieser Eindruck aber ist

vollkommen falsch“*2.

Denn der liberale Theologe akzeptiert nur
einen kleinen Teil der Jesus-Worte iiber-
haupt als echt, und muss gerade dessen
hohe Sicht der Bibel revidieren. Das, was
er als Zweck des Lebens von Jesus her-
ausarbeitet, ist lediglich eine willkiirli-
che Zusammenstellung der wenigen
Schriftstellen, die mit der modernen
Theologie noch in Einklang zu bringen
sind. ,,Es ist“, schlieft Machen, ,,darum
kein Wunder, dass die liberale Theologie
sich vollig vom Christentum unterschei-
det, denn ihre Grundlage ist eine ande-
re. Das Christentum ist gegriindet auf der
Bibel. Die liberale Theologie dagegen ist
gegriindet auf den wechselhaften Gefiihlen
stindiger Menschen“33,

Machens Buch war kein Bestseller.
1923 wurden lediglich 1.000 Exemplare
verkauft. Erst die Kritiken, insbesonde-
re die negativen, erwiesen sich als ab-
satzfordernd. Die beabsichtigte Wirkung
aber blieb aus, wollte Machen mit sei-
ner Darlegung doch gerade auf eine
Trennung von Liberalen und Orthodoxen
hinwirken®*. Statt dessen erhielt er von
Ross Stevenson, seit 1914 Prisident des
Princeton Theological Seminary und
Vertreter moderater Positionen, einen
Gliickswunschbrief, in dem er bemerkte,
man solle keinen Arger dadurch hervorru-
fen, dass man die Liberalen aus der Kirche

32 Machen, Christianity and Liberalism, S. 76.
33 Machen, Christianity and Liberalism, S. 79.
34 Nichols, S. 95.
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treibe, sondern vielmehr versu-
chen, sie zu gewinnen®. Dabei
hatte Machen zu solchem Einheitsstreben
doch geschrieben: ,,Die Einheit, die ge-
meint ist, ist oft eine Einheit mit der Welt
gegen den Herrn, oder bestenfalls eine er-
zwungene, mechanische Einheit tyran-
nischer Ausschiisse“*. Es blieb letztlich
Machen selbst iiberlassen, diese Einheit zu
beenden.

Verlorene Kampfe

Princeton wurde seit seiner Griindung
geleitet von einem  Direktoren-Aus-
schuss, zustdndig fiir die theologische
Ausrichtung, und einem Kuratorium,
das sich im Wesentlichen um organisa-
torische und finanzielle Fragen zu kiim-
mern hatte. Als die Generalversammlung
der Presbyterianischen Kirche unter dem
Einfluss des Prédsidenten des Seminars
Stevenson erwog, dieses Leistungsmodell
zugunsten eines einzigen Gremiums auf-
zugeben, war nicht nur Machen alarmiert
—denn im Kuratorium gab es eine grof3e li-
berale Mehrheit.’” Machen schreibt in ei-
nem privat gedruckten Aufsatz:

»Die Leitung durch ein einziges Gremium

ist eine sehr gefdhrliche Leitungsform

fiir eine theologische Institution. Mit
ziemlicher Sicherheit wiirden in diesem

Gremium viele Menschen sitzen, die eher

Geschiftsleute sind als Theologen — und

in theologischen Fragen ist Unwissenheit

in nahezu gleicher Weise dazu geeignet,
eine Institution in die Hinde der Feinde

35 Nichols, S. 96.

36 Machen, Christianity and Liberalism, S.
179.

37 Stonehouse, S. 441.

Kontroversen
des Glaubens fallen zu lassen, BiPelund
. Gemeinde
wie offener Ungehorsam 4,912
gegen Gottes Wort.“38

Trotz zahlreicher Proteste, an der sich auch
die ,Liga Evangelikaler Studenten® be-
teiligte, als deren theologischer Berater
Machen fungierte, wurde die geplante
Umstrukturierung beschlossen. Machen,
dervorab erklirt hatte, dass er das Seminar
fir ,tot* halte, wenn die konservative
Mehrheit im Direktoren-Ausschuss verlo-
ren ginge®, zog die Konsequenzen. Nach
tiber 22 Jahren Dienst kiindigte er seine
Stellung in Princeton. Es sollte nicht die
einzige Stellung sein, die er verlor, denn
auch die Presbyterianische Kirche selbst
kam langsam aber sicher von ihrem tradi-
tionell bibeltreuen Kurs ab.

Erstmals fassbar wurde dies im Mai
1924, als ein 11-kopfiges Konferenz-
Komitee die sogenannte ,Auburn-Affir-
mation“ verabschiedete, die in der Folge von
tiber 1200 Pastoren der Presbyterianischen
Kirche unterschrieben wurde. Hierin wurde
die Entscheidung der Generalversammlung
kritisiert, die 1910, 1916 und noch ein-
mal 1923 die Bejahung der Unfehlbarkeit
der Schrift, der Jungfrauengeburt und
Gottlichkeit von Christus, der stellvertreten-
den Siihne, der korperlichen Auferstehung
von Jesus und der Authentizitit sei-
ner Wunder als Vorbedingung fiir eine
Ordination festgelegt hatte. Ziel dieses von
Auburn-Professor Robert Nichols malRgeb-
lich mit verfassten Papiers war es, alle die-
se Glaubenslehren als fiir den pastoralen
Dienst ,,nicht wesentlich“ (!) einzuordnen,
um die Einheit und Freiheit der Kirche zu
bewahren. Diese Erklarung erregte selbst-

38 J. Gresham Machen, ,The Attack upon
Princeton Seminary: A plea for fair play®,
in: Selected Shorter Writings, S. 319.

39 Stonehouse, S. 427.
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GBg:ii‘;rgi redend heftigen Widerspruch
42012 von  konservativer  Seite.

Auch Machen selbst griff die
Erklarung als ,,Attacke auf den christlichen
Glauben“ scharf an:

won Anfang an hat das Heidentum in
dieser oder jener Form versucht, das
Volk Gottes zu verschlingen. Immer
war es darauf aus, den Unterschied
zwischen Kirche und Welt zu verwischen.
Immer hat es versucht, das AnstoRige
des christlichen Glaubens dadurch zu
entfernen, indem es die Kirche dazu
verfiihrte, das zu werden, was die Auburn
Affirmation eine ,,inklusivistische“ Kirche
nennt.“*!

Er kritisierte dabei nicht nur die
Unterzeichner selbst, sondern auch die-
jenigen, die ihnen um des Friedens der
Kirche willen nicht entgegentraten:

»Manchmal glaube ich, dass diejenigen,
die Konflikte anprangern, sich nie mit der
Geschichte beschiftigt, jedenfalls aber nie
das Wort Gottes gelesen haben. (...) In der
ganzen Kirchengeschichte hat es immer
Pazifisten gegeben, die bestrebt waren,
das eigentliche Problem zu verschleiern

40  Vgl. etwa David Kennedy, ,Liberty
Within Evangelical Bounds®, in: The
Presbyterian, 05.03.1925, Vol. 95, Nr. 10;
Hall McAllister Griffiths, The Heretical
“Auburn Affirmation”: A Menace to the
True Peace and Purity of the Presbyterian
Church, Philadelphia 1932; Gordon Clark,
The Auburn Heresy, 1935, verdffentlicht
in: The Southern Presbyterian Journal,
15.07.1946.

J. Gresham Machen, “Shall the General
Assembly Represent the Church?”, in: The
Presbyterian, 05.03.1925, Vol. 95, Nr. 10, S.
6-8.

41
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und den falschen N
Frieden des Kom-
promisses hervorzubringen.“*?

Trotz all dieser Proteste besetzten die
Unterzeichner dieser Erklarung mehr
und mehr Positionen in der Presbyte-
rianischen Kirche. Entscheidend fiir
Machens Bruch mit seiner Kirche wurde
jedoch ein weiteres Dokument, das 1933
von einer von William Hocking geleite-
ten Untersuchungskommission mit der
Unterstiitzung der presbyterianischen und
sechs anderer Kirchen herausgegeben wur-
de. Das Werk mit dem Titel ,,Mission neu
denken“ gab den Exklusivitdtsanspruch
von Jesus auf und pladierte fiir eine syn-
kretistische Missionsarbeit, deren neue
Aufgabe es war, so spottete Machen,
Wabhrheit zu suchen statt sie zu préasentie-
ren®. Er versuchte zunichst auch hier, in-
nerkirchlich gegenzusteuern und legte sei-
nem Presbyterium in New Brunswick ei-
nen Vier-Punkte-Plan vor, mit dem er si-
cherstellen wollte, dass der Ausschuss fiir
Auslandsmission der Presbyterianischen
Kirche nicht mit Kandidaten besetzt wiir-
de, die solche Positionen teilten. Das
Presbyterium arrangierte eine Diskussion
mit Robert Speer, bereits in der Princeton-
Debatte ein Gegenspieler Machens,
die fiir Machen zum Desaster geriet.
Speer gelang es, Machen als kleinlichen
Bedenkentriger darzustellen, wahrend er

42 J. Gresham Machen, ,The Mission of the
Church®, in: The Presbyterian, 08.04.1926,
Vol. 96, Nr. 14, S. 10f.

Nichols, S. 65; Machens Haltung zur
Missionistkurz dargestelltin,,The Christian
View of Missions®, in: J. Gresham Machen,
»~What is Christianity?“, herausgegeben von
Ned Stonehouse, Grand Rapids 1951.
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selbst den Vertreter der christ-

lichen Einheit gab*. Obwohl
er zunichst unterlag, gelang es Machen,
seinen Antrag mit Hilfe eines Freundes
iber das Presbyterium in Philadelphia der
Generalversammlung vorzulegen — wo er
schlieflich abgelehnt wurde. Machen zog
die Konsequenzen und organisierte zusam-
men mit einigen Unterstiitzern einen unab-
héngigen Ausschuss fiir Auslandsmission,
insbesondere um sicherzustellen, dass
die gespendeten Gelder auch nur sol-
che Missionare erreichten, die tatsdchlich
das Evangelium predigten. Hiermit traf
er die Kirche empfindlich, offenbar auch,
da es um viel Geld ging. 1934 erklarte die
Generalversammlung diesen unabhingi-
gen Ausschuss fiir kirchenverfassungswid-
rig, forderte seine sofortige Schliefung und
Mafinahmen der Kirchenzucht gegen alle
daran Beteiligten. Dieser Schritt Machens
fiihrte dazu, dass auch einige konserva-
tive Kollegen mit ihm brachen, unter an-
derem Oswald Allis und Samuel Craig®,
der Griinder von ,,Christianity Today“.
In der Folge ging die Kirchenleitung ge-
gen Machen und seine Unterstiitzer mit
Disziplinarverfahren vor. Da sich Machen
weiterhin weigerte, den Ausschuss wieder
aufzugeben, wurde er im Marz 1935 seines
Amtes als Pastor enthoben. Der Einspruch
Machens gegen diese Entscheidung wur-
de von der Generalversammlung 1936
endgiiltig verworfen. Machen selbst er-

44 Nichols, S. 67. Von seinem Kollegen
Charles Erdmann wurde Machen 6ffentlich
bezichtigt, voller , Lieblosigkeit, Argwohn,
Bitterkeit und Intoleranz“ zu sein,
Stonehouse, S. 375.

45 Nichols, S. 70, bezeichnet auch darum
diesen Schritt Machens als eines der am
schwersten interpretierbaren Ereignisse
seines Lebens.

Kontroversen
kldrt seine Beweggriinde da- 2:;1;’;‘1
fiir, warum er der Anordnung 4,7012

der Generalversammlung nicht

Folge leisten kann:
»Gehorsam gegeniiber dieser Anweisung
bedeutet Unterstiitzung fiir einen Kurs,
der gegen das Evangelium Christi
gerichtet ist. Ihr zu folgen beinhaltet,
die Autoritdt des Wortes Gottes durch
menschliche Autoritit zu ersetzen“*°.

Neue Aufbriiche

Bereits 1929 griindete Machen das
Westminster Theological Seminary. Thm
folgten nicht nur Robert Wilson und
Oswald Allis, die Altes Testament unter-
richteten, sondern auch Cornelius van Til,
der den Lehrstuhl fiir Apologetik besetz-
te und 1930 John Murray als Professor
fiir Systematische Theologie. Auch Ned
Stonehouse, Machens spéaterer Biograph,
stie aus Amsterdam hinzu, wo er gera-
de seine Promotion abgeschlossen hatte*.
Westminster nahm die Arbeit auf und zahl-
tebereits friih einflussreiche Manner zu sei-
nen Absolventen, etwa Oliver Buswell, spa-
ter Prasident in Wheaton, John Ockenga,
spater Prasident des Fuller Seminary, Carl
Mclntire, den Griinder des ,,International
Council of Christian Churches“ und den
insbesondere in Europa bekannt geworde-
nen Francis A. Schaeffer®.

46 Machen, ,Statement to the Presbytery of
New Brunswick®, in: Selected Shorter
Writings, S. 332 u. 335.

Nichols, S. 61.

Zum Einfluss Machens auf Schaeffer
vgl. Colin Duriez, ,Francis Schaeffer:
An authentic Life“, Wheaton 2008,
dort insbesondere Kapitel 2, S. 33-43.
Schacffer selbst geht auf die Modernismus-
Debatte um Machen in seinem Buch , Die
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1935, kurz nach seiner
Amtsenthebung als Pastor, be-
gannen die Planungen fiir die
Griindung einer neuen Denomination.
Am 11. Juni 1936 leitete Machen die ers-
te Generalversammlung der Presbyteri-

anischen Kirche Amerikas, die 1939
aufgrund einer Klage in ,,Orthodoxe
Presbyterianische Kirche“ umbenannt

werden musste. Im Riickblick berichtet
Machen:

SWir wurden endlich Mitglieder einer
wahren Presbyterianischen Kirche. Wir
hatten endlich wieder wahre christli-
che Gemeinschaft gefunden. Was fiir ein
herrlicher Moment war das! Die langen
Jahre des Kampfes spielten keine Rolle
mehr verglichen mit der Freude und dem
Frieden, der unsere Herzen fiillte.*

Ein Mitstreiter Machens verteidigt die
Griindung Orthodoxen Kirche:

,Die  Presbyterianische Kirche hat
es Menschen, die Kernlehren des
christlichen Glaubens ablehnen, ge-

stattet, innerhalb der Kirche zu bleiben.
Sie hat diese Menschen in Ehren-, Macht-
und Vertrauensstellungen befordert. Sie
hat Pastoren akzeptiert und ordiniert,
die das Christentum ablehnen. (...) Die
Kirche hat sich geweigert, falsche Lehren
zu verwerfen. Stattdessen hat sie die
Wabhrheit verworfen“*’.

groRRe Anpassung — Der Zeitgeist und die
Evangelikalen®, 3. Aufl., Bielefeld 2008, S.
40f. ein.

John Galbraith, ,Why the Orthodox
Presbyterian ~ Church?“,  verdffentlicht
vom “Committee on Christian Education
of the OPC” , 1939. Der Aufsatz ging auf
die Kritik der Christen ein, die in der alten

49
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Am 1. Januar 1937 N
forderten die stédn-
digen Kampfe ihren Tribut. Wahrend ei-
nes Aufenthaltes in North Dakota starb

Machen an einer Lungenentziindung.
Machens Verméchtnis

Nichols findet in seiner Biographie viele
Ahnlichkeiten Machens mit Martin Luther,
wenn er schreibt:

»,Beide waren nicht willkommen in den
Kirchen, die sie ordiniert hatten, die sie
liebten und fiir die sie lebten. Und beide
waren unerwiinscht aus demselben
Grund: Sie hinterfragten den Trend zur
Abkehr von theologischen Eckpfeilern
und biblischen Grundlagen. Beide
standen sie unter Hiresie-Anklage (auch
wenn Machens Leben nie in Gefahr
war), und beide haben letztlich neue
Glaubensgemeinschaften gegriindet.
Beide hinterliefen ein Erbe biblischer
und theologischer Gelehrsamkeit, und
beide dienen als Vorbild fiir diejenigen,
die den Wunsch hegen, den Glauben zu
verteidigen.“>°

Selbst wenn die-

ser Vergleich et- Wie kann man
was hoch gegrif-  eine Religion zu
fen sein mag, so retten suchen,
ist die Beharr- jindem man sie ihrer
lichkeit, mit der  gesamten Substanz
Machen fiir die beraubt?

orthodoxe christ-
liche Lehre ein-
trat, sicher bewundernswert. Auch eini-

Kirche geblieben waren, und geht so weit,
dies als Siinde zu bezeichnen.
50 Nichols, S. 15.
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ge seiner Gegenspieler haben
dies anerkannt. Pearl Buck, eine
presbyterianische China-Missionarin, die
offentlich die Gottheit von Christus ablehn-
te und von ihm nur als der ,Verkdrperung
des grofiten Menschheitstraumes*
sprach’!, erkannte an: ,Er stand fiir etwas,
und jeder wusste, was das war.>>“ Und der
kirchenkritische Journalist

Kontroversen
Zum Weiterlesen: Bibel und
Gemeinde
4/2012

Hervorragend als Einstieg in

Leben und Werk geeignet ist Stephen
J. Nichols ,J. Gresham Machen — A
Guided Tour of his Life and Thought®,
Philippsburg 2004.

Das umfangreichere Stan-

Henry Mencken kommen- Machen ist dardwerk {iber Machen ist
tierte in seinem Nachruf  gescheitert—aberer  die von seinem ehemali-
,Dr. Fundamentalis“: ,Es hatte unzweifelhaft gen Schiller und spiteren
ist das eine, Religion ab- Recht Dozenten in Westminster

zulehnen, eine vollig an-
dere Sache aber, sie dadurch zu retten zu
versuchen, indem man sie ihrer gesamten
Substanz beraubt. (...) Machen ist geschei-
tert — aber er hatte unzweifelhaft Recht.53“
Neben Machens Verteidigung der
Orthodoxie ist sein Insistieren auf klaren
Definitionen und verniinftigen Aussagen
gerade auch in Glaubensdingen in der Post-
moderne nicht tiberholt, sondern mindes-
tens ebenso aktuell wie in den zwanziger
Jahren des letzten Jahrhunderts. Und auch
folgender Satz gehort zu dem Vermichtnis
eines Mannes, dessen Leben geprédgt war
von Kontroversen: ,,In sehr vielen Fillen
haben Menschen, die jedem Konflikt aus-
weichen, die groflen Wahrheiten des
Glaubens entweder schon verloren oder
sind im Begriff, dies zu tun“>4, m

51
52

Nichols, S. 65.

Pearl Buck, ,Tribute to Dr. Machen®, The
New Republic, 20.01.1937.

Henry Mencken, ,Dr. Fundamentalis®,
Baltimore Evening Sun, January 18, 1937,
2nd Section, p. 15. In ebendiesem Artikel
erklart er, Machens calvinistischer Glaube
stiinde in seinem ,,privaten Horrorkabinett
nicht weit entfernt vom Kannibalismus“.

J. Gresham Machen, ,What is the gospel?“,
Union Seminary Review 38 (1927), S. 160.

53

54

Ned Stonehouse verfass-
te Biographie ,J. Gresham Machen: A
Biographical Memoir“, Edinburgh 1987.

Machens Auseinandersetzungen mit der
Bibelkritik fasst Terry Chrisope in seinem
Buch ,Toward a sure faith®“, Rossshire
2000, zusammen.

Die gesamte Modernismus-Debatte wird
aufgearbeitet von D.G. Hart, ,,Defending
the Faith: J. Gresham Machen and the
Crisis of Conservative Protestantism in
Modern America“, Grand Rapids 1995.

Von Machen selbst ist der Klassiker
,Christianity and Liberalism“ unbe-
dingt empfehlenswert (erscheint 2013 auf
Deutsch).

Umfangreicher ist der Nachfolger ,What
is faith?“ sowie seine Werke ,,The virgin
birth of Christ“ und ,,The Origin auf Paul’s
Religion“.

Wer einen Uberblick iiber das gesamte
Schaffen benétigt, dem kann ,,J. Gresham
Machen: Selected Shorter Writings®, he-
rausgegeben von D.G. Hart, empfohlen
werden. ®
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der Altstadt von Jerusalem wurde bei ar-

chiologischen Ausgrabungen der dltes-
te aullerbiblische Hinweis auf die Existenz
einer Stadt Bethlehem im Konigreich Juda
gefunden.

Auf einer Bulla, einem Stiick Ton, das
zur Versiegelung eines Dokuments oder
eines Objekts benutzt wurde, mit einem
Durchmesser von 1,5 Zentimenter, ste-
hen in althebriischer Schrift untereinan-
der die drei Ausdriicke ,,BiSchevat® (,,im
Siebten®), ,,Beit Lechem® (,,Bethlehem®)
und (teilweise abgebrochen) ,,LeMelech®
(,dem Konig®). Zweifelsfrei kann das
Fundstiick in die Zeit des ersten Tempels
datiert werden.

Ausgrabungsdirektor

In der sogenannten Davidstadt siidlich

Eli Schukrun

von der Israelischen Altertumsbehorde
glaubt, dass die Bulla von einer Steuergabe
stammt, die von der Stadt ,,Bethlehem® an
,,denKonig“von Jerusalemindessen ,,sieb-

Altester archaologischer
Hinweis auf Bethlehem

PN

Johannes Gerloff

«

tem®“ Regierungsjahr
entsandt worden war.
Unklar sei, ob es sich
bei dem Konig um
den juddischen Konig
Hiskia, Manasse oder
Josias handelte.
Jedenfalls halt der
Archiologe die ,,Fiskal-
Bulla® fiir ein Zeugnis
des Steuersystems
im Konigreich Juda
des spidten 8. und 7.
Jahrhunderts  v.Chr.
Damals wurden Steu-
ern in Silber oder land-
wirtschaftlichen

Johannes Gerloff,
Jg. 1963, verh., drei
Kinder, arbeitet als
Korrespondent

des christlichen
Medienverbundes
KEP in Jerusalem.

Pro- Anschrift:
dukten, etwa Wein ¢/o KEP
oder Getreide, an den Postfach 1869
Ko6nigshofin Jerusalem 35528 Wetzlar

www.israelnetz.com

bezahlt. Schukrun be-

tont, dass dieses Stiick

gebrannten Tons das erste aufRerbiblische
Zeugnis aus der Zeit des ersten Tempels
fiir die Existenz der Stadt Bethlehem im
Konigreich Juda sei.

In der Bibel wird Bethlehem erst-
mals als der Ort erwdhnt, an dem die
Stammmutter Rahel starb (1. Mose 35,19;
48,7). Spéater ist Bethlehem der zen-
trale Ort fiir das biblische Buch Rut. An
Bedeutung gewinnt die landwirtschaftlich
geprigte Siedlung schliefflich, weil dort
der Hirtenjunge David zum Konig gesalbt
wird (1.Samuel 16). =

Foto: Clara Amit/Israelische Altertumsbehorde
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Die Kriminalisierung der
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Evangelikalen

Anmerkungen zu Oda Lambrecht
Christian Baars. Mission Gottesreich:
Fundamentalistische Christen in Deutsch-
land. Ch.Links Verlag: Berlin, 2009

igentlich kdnnte ich mich ruhig zu-
Erﬁcklehnen und sagen, dass mich

der grofite Teil des Buches ,,Mission
Gottesreich® nicht betrifft. Doch dann gibt
es da die platten Aussagen, die so fern der
Realitit sind.

So heilt es von den Evangelikalen:
,Die Glaubigen leben isoliert, Kontakt
zur Aullenwelt ist nicht erwiinscht.“ (MG
9). Das ganze Buch widerlegt das ja, wer-
den doch ungezihlte Kontakte zu Politik,
Wirtschaft, Medien und Kirchen kritisiert.
Ich selbst war kiirzlich beim syrisch-ortho-
doxen Erzbischof im Kloster Warburg, da
wir uns fiir seine Kirche in der Tiirkei und
im Irak einsetzen. Die Tage davor war ich
bei einem Symposium der Bundeswehr in
Strausberg, einer OSZE-Tagung in Wien,
einem Arbeitsgesprich mit dem Vatikan
und referierte auf einem Symposium an
der Universitdit Bamberg zwischen ka-
tholischen, jlidischen und muslimischen
Referenten zur Religionsfreiheit. Sieht
so das Arbeitsprogramm eines Menschen
aus, der isoliert Iebt und keine Kontakte zur
AuBenwelt wiinscht?

Warum dann reagieren? Wenn al-
les in die Tat umgesetzt wiirde, was die
Journalisten fordern, wire es morgen
praktisch unmoglich, evangelikal zu sein,
zumindest in der Offentlichkeit. Unsere
Religionsfreiheit und unsere Meinungs-
und Pressefreiheit wire dahin und zwar

ganz gleich, zu wel- T. Schirrmacher

cher der ungezihlten,
sich teilweise theo-
logisch ~ misstrauen-
den Richtungen man
gehort.

Verfolgung  (reli-
gioser) Minderheiten
beginnt weltweit mit
Desinformation, geht
dann in  konkrete
Diskriminierung iiber
und endet mit konkre-
ter Verfolgung.

Die Autoren betrei-
ben die Desinformation
bereits im groRen Stil
und fordern unverbliimt
die Diskriminierung
im groRen Stil (Evan-
gelikale sollten keine
Medien, keine Politi-
kerkontakte, keine Ver-
offentlichungsmoglich-
keiten haben, ihnen soll-
ten  Gemeinniitzigkeit
und Unterstiitzung aus
Steuergeldern entzogen
werden, ihre Schulen sollten strenger regle-
mentiert werden usw.)

Prof. Dr. theol.

Dr. phil. Thomas
Schirrmacher (geb.
1960) ist Sprecher
fiir Menschenrechte
und Vorsitzender
der Theologischen
Kommission

der Weltweiten
Evangelischen
Allianz und Direktor
des 2006 gegriinde-
ten Internationalen
Instituts fiir
Religionsfreiheit
(Bonn, Kapstadt,
Colombo)

drthschirrmacher@
me.com

Solch weitgreifende Beschrinkungen
hat in Deutschland schon lange keiner
mehr gegen eine Religionsgemeinschaft
gefordert!

Wenn ich mich also fiir andere evange-
likale und andere christliche Stromungen
einsetze, die ich theologisch gar nicht tei-
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der Autoren fiir hochst ge-
fahrlich halte. Religionsfreiheit ist bei ih-
nen nicht mehr vom Rechtsstaat abhin-
gig — die Autoren kritisieren ja gerade
Behorden, die entschieden haben, dass die
Evangelikalen nicht gegen Gesetze versto-
Ren. Religionsfreiheit ist dann noch nicht
einmal vom Wohlwollen anderer Kirchen
abhingig — denn auch die EKD wird fort-
laufend kritisiert, dass sie zu eng mit den
Evangelikalen verbandelt sei. Sondern die
Religionsfreiheit ist dann allein vom Wohl
und Wehe schlecht und recht recherchie-
render und religios kaum beschlagener
Journalisten abhingig, und zwar auch nur
von denen einer bestimmten politischen
Couleur.

torel?,le ?]:: Die Autoren

ben beschlos- haben beschlossen,
sen, iber die liber die Evangelikalen
Evangelikalen nur Negatives zu
nur Nega- berichten

tives zu Dbe-

richten. Auf 240 Seiten wird kein einziges
Wort aus evangelikalem Mund zitiert, das
Zustimmung verdient, keine gute Tat er-
wihnt, die des Lobes wiirdig wire (etwa
ihr enormes Engagement in der Diakonie),
kein einziger guter Aspekt genannt. Es gibt
nichts, aber auch gar nichts, was das nega-
tive Bild irgendwie auch nur ein kleines biss-
chen entlasten kdnnte.

Die Evangelikalen scheinen ein gefahr-
licher und nutzloser Teil der Gesellschaft zu
sein. Dem Leser muss verborgen bleiben,
warum viele im Buch genannten Krifte
trotzdem mit den Evangelikalen zusammen
arbeiten. Warum etwa der Generalsekretér
der Vereinten Nationen, Ban Ki-Moon, sich
am 11.10.2007 mit evangelikalen Leitern

aus aller Welt traf
und namentlich den
Einsatz der Weltweiten Evangelischen
Allianz (WEA) und ihrer Micha-Initiative
als wesentlichen Beitrag zur weltweiten
Armutsbekdmpfung und zur Betreuung
von durch HIV/AIDS Betroffene lobte,
muss dem Leser des Buches schleierhaft
bleiben.

Der Leser des Buches erhilt auch nicht
andeutungsweise ein halbwegs realisti-
sches Bild der evangelikalen Bewegung.
Nirgends wird ein Uberblick gegeben, wer
zur evangelikalen Bewegung gehort, wel-
che Gemeinsamkeiten sie hat und zu wel-
chen Fragen es eine groRRe Bandbreite in-
nerhalb der Bewegung gibt. Nirgends wird
unterschieden, wer zu den Mainstream-
Evangelikalen gehort, die etwa im Rahmen
der Evangelischen Allianz miteinander
und mit anderen Christen zusammenar-
beiten, und wer zu kleinen Randgruppen,
die gar nicht zur evangelikalen Welt geho-
ren wollen und mit evangelikalen Christen
nicht zusammenarbeiten.

Nirgends wird zusammenhingend
dargestellt, wie sich die Evangelikalen
selbst verstehen. Nirgends wird referiert,
was eigentlich eine Freikirche ist, nirgends
einmal aufgezeigt, welche Freikirchen es
eigentlich gibt. Nirgends wird zusammen-
gefasst, was Evangelikale in ihren politi-
schen Stellungnahmen eigentlich wirk-
lich anmahnen, dass etwa eine ihrer groi-
ten Aktionen MICHA ist, eine Initiative
zur Armutshalbierung weltweit nach den
Milleniumszielen der UN.

Denn ein Grundsatzfehler durchzieht
das ganze Buch: Die Autoren schlieffen au-
tomatisch von religiosem auf politischen
Fundamentalismus. Das ist aber falsch.
Ein katholischer Politiker oder ein gliihen-
der Anhinger des Dalai Lama kann sehr

Y
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v Der Grundfehler

Zwi- des Buches:
schen dem un-

: Die Autoren
terscheiden, was .
er dem Lehramt schIIeren
des Papstes oder a”tomaf’__s‘:h
dem Dalai Lama von religiosem
schuldet und auf politischen
was er gemein- Fundamentalismus

sam mit ande-

ren Menschen politisch umsetzen will
und kann oder als demokratische Setzung
akzeptiert.

Denn ldngst nicht alles, was ein re-
ligioser Mensch fiir richtig halt, will er
auch in der Politik durchsetzen. Das
Problem der Anhénger der evangelika-
len Bewegung in ihrer Geschichte und
in Teilen bis heute ist doch eher, dass sie
sich von der Politik fernhalten und ande-
ren das Gestalten der Gesellschaft iiber-
lassen. Gerade dadurch sind sie aber fiir
Demokratien ungefidhrlich, wenn man
nicht den Anteil der Nichtwéahler als ge-
fahrdend ansehen will.

Denn gerade wenn Fundamentalismus
bedeutet, den Ursprungszustand der
Religion gegen die Moderne wiederherzu-
stellen zu wollen, entsteht im christlichen
Bereich mit dem Ideal der vdllig unpoliti-
schen Urgemeinde in Jerusalem eine eher
pazifistische Bewegung.

Unsere Demokratie lebt auch da-
von, dass zwischen offentlichem Recht
und privater Moral unterschieden wird.
Ob ein Biirger die jeweiligen morali-
schen Grundlagen eines Gesetzes teilt, ist
zweitrangig, solange er sich daran hilt.
Jeder kann privat ganz andere moralische
Malfistdbe fiir richtig halten, also etwa
Vegetarier oder Pazifist sein und sogar pri-
vat so leben. Warum soll das nicht fiir die
Evangelikalen gelten?

,Mission Gottesreich“

Nirgends wird auch nur Bibelund
: : . Gemeinde
andeutungsweise eine faire 49012

Berichterstattung versucht. Der
ganze Text ist von einem dauerhaften po-
lemisch-ironischen Unterton geprigt, so
also wiirde dauerhaft der Untertitel mitlau-
fen: ,,Ja, ist denn das die Moglichkeit, kann
das nicht mal sofort jemand verbieten?*
Der ganze Text ist systematisch mani-
pulativ. So habe ich das ganze Buch ein-
mal nur auf die ,Titelfrage* hin durchge-
sehen. Wenn immer ein Evangelikaler ei-
nen anerkannten Professorentitel hat,
fehlt der (z. B. bei Christine Schirrmacher,
Werner Gitt S. 87, Wolfgang Stock) oder
es heildt nur ,wird ... als ,Hochschullehrer
... vorgestellt* (S. 166). Bei Gegnern
der  Evangelikalen = werden  deren
Professorentitel, so sie welche haben, im-
mer angegeben, oft herausgestellt, und
auch sonst jeweils gesagt, warum ihr Wort
gewichtig ist. Kein Evangelikaler, der zi-
tiert wird, wird als ernst zu nehmende
Personlichkeit zitiert, sondern immer so,
dass der Leser schon von der Beschreibung
und Vorstellung einer Person her voreinge-
nommen ist.

Von religidsen Analphabeten
geschrieben

Das Buch ist offensichtlich von religiosen
Analphabeten geschrieben. Vieles, was ver-
urteilt wird, ist weniger den Evangelikalen,
noch nicht einmal nur den Christen, son-
dern tiberhaupt der Welt der Religion zu-
zuordnen. Wenn darauf verwiesen wird,
dass das Bundesverfassungsgericht sich
,mehrfach mit sogenannten ,Geistheilern‘
befasst (MG 19) hat, scheint den beiden
nicht bekannt zu sein, dass es sich in kei-
nem Fall um Evangelikale, ja noch nicht
einmal um Christen handelt.
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Die Unkenntnis der Autoren
tiber die Vielgestaltigkeit gro-
Rer religioser Bewegungen, ins-
besondere solcher, die keinerlei autorita-
tive Leitung oder ein Lehramt haben, ist
offensichtlich.

Dramatisch wird beispielsweise {iber
die Evangelikalen berichtet: ,Sie beken-
nen sich zu Jesus. Doch er gilt nicht nur
als Erloser der Christen, sondern als Retter
der ganzen Welt.“ (MG 9) So schreibt nur
jemand, der das Christentum nicht kennt,
denn so steht es im Glaubensbekenntnis al-
ler Konfessionen.

,Evangelikale glauben auerdem, dass
Jesus auf die Erde zuriickkehren wird.“
(MG 14) Das ist natiirlich richtig, wird
aber dadurch windschief, dass nicht ge-
sagt wird, dass das alle Christen glauben,
ja sogar die Muslime. Der Leser, der das
Christentum nicht kennt, wird so fortlau-
fend falsch informiert, weil er nach Lesen
des Buches ungezihlte dogmatische und
ethische Positionen fiir typisch evangelikal
hilt, die typisch christlich sind.

Immer wenn es Kkeine aktuellen
Beispiele der letzten zehn Jahre gibt, wird
auf Beispiele des letzten Jahrhunderts zu-
riickgriffen — aber natiirlich ohne das dem
Leser zu sagen. Das Titelbild (Reinhard
Bonnke, ich bin kein Fan von ihm) ist von
1987 und damit 22 Jahre alt...

Das Buch ist trotz der vielen
FuBBnoten schlecht recherchiert. Viele
Angaben sind nicht aus verldsslichen
Originalquellen, sondern aus Zeitungen
und Kurzmeldungen entnommen. Fehler,
Halbwissen und Vermutungen fiihren
dann oft dazu, dass fiir evangelikal gehal-
ten wird, was nicht evangelikal ist.

Die ,6kumenische Kommunitit’ Offen-
sive Junger Christen (OJC) wird zum
,evangelikaler Verein’ geschrumpft (MG

67). Kein Wort da-
von, dass sie aus der
1968er Bewegung heraus entstanden ist,
gewissermaflen fromme Blumenkinder.
Kein Wort, dass sie unter anderem
durch den Kampf gegen die Apartheid in
Siidafrika und durch Friedensinitiativen
grols wurde. Kein Wort davon, dass es sich
um eine 6kumenische Kommunitit han-
delt, bei der katholische, orthodoxe, angli-
kanische und evangelische Kirchenfiihrer
und Professoren ein und aus gehen. Kein
Wort davon, dass die OJC Fachverband
im Diakonischen Werk der EKD ist. So
wird aus der weitldufigen Kommunitét in
Reichelsheim mit den unterschiedlichs-
ten Einrichtungen, in dem unter anderem
auch Evangelikale stark engagiert sind, ein
,evangelikaler Verein’. Wer die OJC vor Ort
besucht, wird den Irrtum sehen.

Y

Eine unwissenschaftliche und
unbrauchbare Fundamentalismus-
Definition. Gemeint sind alle iiberzeugten
Christen und Religiosen!

Das Buch arbeitet mit einer vollig un-
wissenschaftlichen und unbrauchbaren
Fundamentalismus-Definition:
»Doch Fundamentalismus bedeutet zu-
néchst einmal, kompromisslos nach be-
stimmten religiosen oder politischen
Grundsétzen zu leben. Fundamentalisten
halten ihre Form des Glaubens oder ihre
Ideologie fiir die einzig richtige und einzig
wahre.“ (MG 8)
Nach dieser Definition diirfte es auf dieser
Welt nur wenige Nichtfundamentalisten
geben. Tatsdchlich aber ist es willkiirlich,
wen man jeweils als ,,kompromisslos“ und
rechthaberisch versteht und wen nicht.
Auf zwei Seiten werden sechs
Kennzeichen aufgelistet, warum ,,die meis-
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Qé.;ten Evangelikalen“ Fundamen-
Vv talisten sind, namlich weil
sie ihre Religion fiir die einzig richti-
ge halten, Lebensregeln haben und de-
ren Ubertretung Siinde nennen, an die
Wiederkunft Jesu glauben, an das Bose
glauben, die Gesellschaft verandern wollen
und ihre Uberzeugungen weitergeben wol-
len (MG 13-15). Einmal abgesehen davon,
dass es sich hier um eine willkiirliche und
von wenig Fachwissen gepriagte Auswahl
handelt: Was hier beschrieben wird, gilt
fiir alle katholi-

schen und ortho- ~ Am Pranger der
doxen Kirchen beiden Journalisten
und den iiberwie-  Steht durchgangig
genden Teil der  jedes iiberzeugte
protestantischen Christsein
Kirchen welt-

weit. Oder kurzum: Am Pranger der beiden
Journalisten steht hier eigentlich durch-
gingig jedes liberzeugte Christsein.

Es soll sich dabei keiner vormachen,
damit wiren nur die Evangelikalen ge-
meint. Die Logik der Autoren lésst sich be-
liebig auf andere christliche und tiberhaupt
religiose Gruppen tibertragen.

Was da als Fundamentalismus de-
finiert wird, gilt ebenso fiir den Papst
wie fiir den Dalai Lama, aber auch fiir
Menschenrechtler, die bestimmte politi-
sche Auffassungen ,kompromisslos® ver-
treten und fiir der Diskussion enthoben er-
achten. Wird nicht bei uns in Deutschland
zum Gliick das Folterverbot kompromiss-
los vertreten?

Die Autoren lassen konsequent die
katholische Kirche aufen vor. Warum
dies? Warum nicht entweder einige katho-
lische Stimmen gegen die Evangelikalen?
Ichvermute, weil sonst sehrschnelldeutlich
wiirde, dass die von den Autoren kritisier-
ten ethischen Positionen der Evangelikalen

,Mission Gottesreich“

oft dem offiziellen Lehramt der Bibelund
K | Gemeinde
katholischen Kirche entspre- 4/7012

chen. Die Autoren arbeiten nach

dem Motto ,Teile und herrsche’. Nur wenn
sie die Christenheit spalten, haben sie eine
Chance.

Das Buchistsichindiesem Zusammen-
hang nicht zu schade, polemisch zu be-
richten: ,,Die Minner tragen Vollbirte,
die Frauen lange Haare und weite Rocke®
(MG 114). Wird hier nicht bewusst mit —
teils gar rassistischen — Ressentiments der
Leser gespielt? Ich fiithle mich jedenfalls
in meiner Freiheit nicht durch Vollbarte,
Mihnen oder Hahnenkdmme anderer be-
schrinkt und finde solche AuRerungen
intolerant.

Am Ende fehlt dem Buch der Beweis der
Gewaltneigung der Evangelikalen

Das Buch versucht Evangelikale immer
wieder in den Geruch von gewaltbereiten,
gesetzesbrechenden  Fundamentalisten
zu rlicken. Oft ist auch einfach allgemein
von ,Fundamentalisten“ die Rede, ge-
meint sind dann die aller Religionen, ohne
dass das deutlich gesagt wird, etwa wenn
von Fundamentalisten allgemein gesagt
wird: ,,Deshalb wollen sie ihren Glauben
oder ihre Idee verbreiten — einige auch mit
Gewalt“ (MG 8-9). Nicht nur, dass sol-
che Aussagen so vage bleiben, sondern fiir
Evangelikale konnen die Autoren dafiir
im ganzen Buch kein einziges wirkliches
Beispiel vorbringen. Evangelikale verbrei-
ten ihren Glauben und ihre Ethik nicht mit
Gewalt und das haben die Autoren auch
nicht widerlegen kdnnen.

Nach vielen Versuchen, Evangelikale
in die Nihe von Gewalt zu riicken, ohne
belegbare Beispiele dafiir nennen zu kon-
nen, kommt nun endlich der Abschnitt
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,,Gewalt im Namen der Bibel®
(MG 76-77). Der ,,strenggliubi-
ge Christ“ Karl K. — ob er evan-
gelikal war, bleibt im Nebel und hitte bei
der Schwere des Arguments wenigstens et-
was Recherche verdient — erstach seinen
Sohn, weil der eine 13-jdhrige vergewalti-
gen wollte. Der Vater wurde zu lebenslan-
ger Haft verurteilt. Die ganze Geschichte
wird dabei nicht aus den Gerichtsakten ent-
nommen, sondern aus Kurzmeldungen des
Spiegels und der Liibecker Nachrichten.
Denn die Autoren interessiert wohl kaum,
was wirklich passiert ist, sondern wie sie
Stimmung machen kénnen.

Wenn in muslimischen Familien hiu-
figer Ehrenmorde vorkommen, die dabei
von den Tatern noch als rechtens vertei-
digt werden, wird zu Recht gefordert, da-
fiir nicht pauschal alle Muslime haftbar zu
machen. Wenn ein Vater seinen Sohn er-
sticht, der moglicherweise evangelikal war,
und wenn diese Tat noch nicht einmal von
irgendjemand als rechtens verteidigt wird,
miissen Millionen Evangelikale darunter
leiden?

Fir die vermeintliche Gewalt ge-
gen Abtreibungskliniken miissen die
Autoren auf die USA verweisen und dazu
ausschlieBlich Zeitungsartikel aus den
1990er Jahren zitieren (MG 79 + 212). In
den USA sprechen die Fakten dagegen,
dass es sich bei den wenigen Morden an
Abtreibungsirzten bis Mitte der 1990er
Jahre um evangelikale Taten handelte. Aber
da das ganze Buch ja um Evangelikale in
Deutschland geht: Warum wird direkt zur
deutschen Lebensrechtsbewegung {iber-
gegangen und dem Leser verschwiegen,
dass in Deutschland nie dergleichen ge-
schah, ja noch nicht einmal die Wand einer
Abtreibungsklinik beschmiert wurde? Weil
man eben offensichtlich gerne hitte, dass

die Evangelikalen
gewalttatig sind.

Von dort geht der Weg direkt zu ei-
nem einzelnen Evangelikalen, der ver-
urteilt wurde, weil er einen Frauenarzt
als ,Folterknecht® und ,Berufskiller
bezeichnete und Flugblitter gegen
Abtreibungsirzte verteilte. Wieder fehlt
jeder Beleg, dass eine nennenswerte
Zahl von Evangelikalen, eine Kirche oder
die Deutsche Evangelische Allianz das
Vorgehen gutgeheiffen habe. Tatsdchlich
handelt es sich um einen ausgesproche-
nen Einzelgénger. Sein Vater wird iibri-
gens ,Pfarrer einer Freikirche* (MG 85)
genannt (der Professorentitel wird wie im-
mer galant verschwiegen), als wenn da-
mit automatisch belegt sei, dass sein Sohn
im Einverstdndnis mit dem Vater handele
(was in diesem Fall nicht so ist) und sugge-
riert wird, es handele sich um eine evange-
likale Kirche. Die Selbstindig Evangelisch-
Lutherische Kirche in Deutschland ver-
steht sich selbst aber nicht als evangelikal
und entstammt historisch einer vollig an-
deren Entwicklung.

Y

Keine Gewalt gegen Homosexuelle belegt

Uber viele Seiten wird die Sicht kritisiert,
dass praktizierte Homosexualitdt Slinde
sei. Nur eines gelingt den Autoren nicht:
Evangelikale in irgendeiner Weise mit
Gewalt gegen Homosexuelle in Verbindung
zu bringen! Denn zur Moral der
Evangelikalen gehort die Gewaltlosigkeit,
das Gewaltmonopol gehort ausschliel3-
lich dem Staat. Auch erfihrt der Leser
nicht, dass Evangelikale ihre Sicht der
Homosexualitdt mit der katholischen und
allen orthodoxen Kirchen teilen, die eben-
so wenig fiir Gewalt gegen Homosexuelle
sprechen oder an solcher beteiligt sind.



N
= In dem Buch wird an 170
Vv Stellen darauf hingewiesen, dass
Evangelikale Homosexualitdt fiir Stinde
halten, obwohl es dazu sowieso ein eigenes
Kapitel im Buch gibt und die Sache selbst ja
unstrittig ist. Mehr als diesen Vorwurf kon-
nen die Autoren nicht belegen. Kein einzi-
ger Beleg fiir Gewalt gegen Homosexuelle.
Kein Beweis fiir eine Gesetzesinitiative ge-
gen Homosexuelle.

Wer , Minderheiten  diskriminiere
und gegen Andersgldaubige hetzt“, geho-
re bekdampft, heillt es in einer Rezension
(Das Parlament 30.3.2009, S. 15). Fakt
ist doch, dass die Evangelikalen diskrimi-
niert werden. Wer arbeitet denn fiir staat-
liche Medien, die Evangelikalen oder
Lambrecht und Baars (ARD)? Wer kann

denn erreichen,

dass sein Buch Fakt ist doch,
in der Zeitschrift dass die

des Bundestages  beiden Journalisten
uneingeschrankt selbst gegen
gelobt wird Andersgléubige*
(Das  Parlament hetzen

30.3.2009, S. 15)?

Und Fakt ist doch, dass die beiden Journalisten
selbst gegen ,Andersgldubige” (das sind
die Evangelikalen ja wohl) hetzen, nicht
umgekehrt.

Verfolgung religioser Minderheiten — langst
iiberwunden — kommt sie zuriick?

Zum Stichwort ,religiose Minderheiten®
noch ein Wort. Europa hat eine unselige
Tradition, dass die Mehrheitsreligionen
und -kirchen kleine religiose Minderheiten
verfolgen.

Nun haben wir erstmals in der deut-
schen Geschichte eine nennenswer-
te Okumenische Zusammenarbeit zwi-
schen Landeskirchen und Freikirchen

,Mission Gottesreich“

und Begegnungen ZWi- 2:;15::1(1
schen den GroRkirchen und 47012
Evangelikalen.

Meine Vorfahren, die (evangelisch-
reformierten) Hugenotten, wurden in
Europa von einem Land zum nichs-
ten vertrieben und bitter verfolgt. Sie ha-
ben — auch aus diesen Erfahrungen he-
raus — maRgeblich an der Entwicklung
des vertragsrechtlichen Denkens, der
rechtlichen Entmachtung des Adels und
der Einfiihrung der Demokratie mitge-
wirkt. Zuletzt fanden meine hugenotti-
schen Vorfahren aus Salzburg vertrie-
ben in Preuen (genauer in Danzig) eine
neue Heimat. Soll jetzt nach vielen Jahren
der Religionsfreiheit alles wieder von vor-
ne los gehen? Stehe ich als iiberzeugter
Reformierter mit vielen anderen christ-
lichen Minderheiten wieder am Pranger,
diesmal nicht der Kirchen und des Staates,
sondern der Medien, die den Staat gegen
uns mobilisieren?

Lambrecht und Baars wollen offen-
sichtlich die positive Entwicklung zur
Anerkennung religioser Minderheiten
wieder zuriickdrehen. Sie treten die ur-
alte und tiberwunden geglaubte Vorein-
genommenheit gegeniiber kleineren reli-
giosen Gruppen wieder los. Sie werfen den
evangelischen Kirchen vor, dass sie nicht
ihre Macht gegen die Evangelikalen in
Stellung bringen.

Esistoffensichtlich, dass die Autoren jede
Art von Mission

fir gegen die Mission und
Menschen- Religionswechsel sind
rechte gerich- ~ Kernbestandteile der
tet halten. Fakt Religionsfreiheit
ist aber, dass

Mission und Religionswechsel gerade Kern-
bestandteile der Religionsfreiheit sind, in der
Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte



Thomas Schirrmacher

Bibelund  ohhengo wie in den EU-Menschen-
Gemeinde 3
42012 rechtsstandards und im
Grundgesetz.

Die Logik des Ganzen: Kontrollieren,
Beschranken, Verhindern oder:

wie man seine evangelikalen Gegner
schachmatt setzt

Damit sind wir bei einem zentralen
Dauerbrenner des Buches: Kontrollieren,
Beschrinken, Verhindern. Die Autoren
sprechen nie direkt von Verbieten. Aber
worauf anderes liduft es hinaus, wenn sie
verhindern wollen, dass je wieder ein frei-
kirchlicher Gottesdienst im staatlichen
Fernsehen iibertragen wird? Offentliche
Auftritte der Evangelikalen sollten verhin-
dert werden, wenn immer der Staat eine
Moglichkeit dazu hat. Politiker sollten
nicht bei evangelikalen Veranstaltungen
auftreten. Ihre Privatschulen sollten noch
starker kontrolliert werden — obwohl im-
mer wieder die Stellungnahmen der
Kultusministerien und Schuldmter zitiert
werden, die Schulen hielten sich an die
gesetzlichen Vorgaben und Deutschland
die strengste Privatschulkontrolle ei-
nes freien Landes kennt. Steuergelder fiir
evangelikale Institutionen sollten gestri-
chen werden, die Gemeinniitzigkeit ihrer
Organisationen in Frage gestellt werden.
Die Evangelikalen sollten keine Biicher an
Bundestagsabgeordnete verteilen und reli-
giose Sendungen im Privatfernsehen soll-
ten besser nicht stattfinden.

Der Hauptvorwurf gegen die Evangeli-
kalen, sie seien intolerant und undemo-
kratisch, wird durch diese Forderungen
ad absurdum gefiihrt. Zum Gliick wird
die Religionsfreiheit verhindern, dass die-
se Forderungen und Wiinsche alle wahr
werden.

Aber die Marsch-
richtung der Autoren
ist klar: Meinungsverschiedenheiten 1ost
man, indem man die anderen mit Hilfe des
Staates kontrollieren und beschranken ldsst
und dafiir sorgt, dass sie sich nicht beliebig
offentlich dulRern konnen.

Die Autoren diskutieren ernsthaft,
ob sich das Verbot religioser Werbung
in Rundfunk und Fernsehen nicht auch
auf Sendungen bezieht, die man als
Missionierung Andersgldubiger verstehen
konnte (MG 181).

Da die Autoren gleich anschlieffend
gegen die Ausstrahlung eines freikirch-
lichen Gottesdienstes im ZDF wettern
(MG 182-185), diirfte ihr Anliegen klar
sein. Jedenfalls fehlt jedes Bekenntnis,
dass Evangelikale dasselbe Recht auf
Meinungs- und Pressefreiheit haben wie
alle anderen auch. Denn es sollte selbst
dann eingeschritten werden, wenn die zu-
stdndige Medienaufsicht (MG 181) keine
rechtliche Handhabe sieht!

Y

In unserem Land geltende Menschenrechte
und Rechte, die gefahrdet waren, wenn
umgesetzt wiirde, was die Autoren
wiinschen:

» Religionsfreiheit: Leben nach den
Grundsitzen der eigenen Religion (so-
lange anderen dasselbe gestattet wird).

» Religionsfreiheit: Recht auf Religions-
wechsel und Recht auf offentliche
Darstellung des Glaubens und Mission.

» Religion im offentlichen Raum: Im
Gegensatz etwa zu Frankreich ist es
in Deutschland gewollt, dass Kirche/
Religion und Staat sich zwar nicht ge-
genseitig beherrschen, aber im of-
fentlichen Raum begegnen, wes-
wegen es etwa Religionsunterricht,



,Mission Gottesreich“

N’
)= Militdrseelsorge, Kirche im
Rundfunk usw. gibt.

» Schutz von Minderheiten und Schutz
religioser Minderheiten vor staatli-
chen Eingriffen und Druck vorherr-
schender Religionsgemeinschaften und
Weltanschauungen.

» Gewissensfreiheit: Bestimmte ethische
Positionen sollen nicht mehr publik ge-
macht, ja vermutlich nicht einmal ge-
dacht werden diirfen.

» Meinungsfreiheit: Bestimmte ethische
Positionen sollen nicht mehr 6ffentlich
gedullert werden.

» Pressefreiheit: Sowohl eigene Medien
als auch Zugang zu anderen Medien
sollten bestimmten religiosen Gruppen
unmoglich sein.

» Grundgesetzliches Recht auf Privat-
schulen: Die Privatschulen sollen — wo-
moglich tiber das gegenwirtig ange-
wandte Recht hinaus - kontrolliert und
zur Anpassung gezwungen werden.

» Grundgesetzliches Recht auf weltan-
schaulich geprigte Privatschulen: In
Privatschulen soll auch dann keine
Weltanschauung mehr vermittelt wer-
den diirfen, wenn der staatlich vorge-
schriebene Stoff ordentlich gelehrt und
dies durch anerkannte Priifungen (z. B.
Abitur) gewihrleistet wird.

» Menschenrechtscharta der EU: Recht
der Eltern auf religiose Erziehung der
Kinder.

Interessant ist, dass die Autoren eine
lange Liste von kirchlichen und staatli-
chen Autoritdten und Institutionen an-
fiihren, die nicht bereit waren, ihre Sicht
der Dinge zu bestitigen, Kultusminister,
Bundesminister, Abgeordnete oder An-
sprechpartner der EKD. Statt sich zu fra-
gen, wie das denn kommt, bestirkt das die
Autoren nur darin, vor den Evangelikalen
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zu warnen. Auferdem berufen
sie sich fortlaufend auf immer
wieder dieselben landeskirch-
lichen Weltanschauungsbeauftragten,
vor allem auf Hansjorg Hemminger (14
x), der aber in seinen Verdffentlichungen
durchaus differenzierter schreibt. Dass
Vertreter wie die ofter zitierten Annette
Kick und Reinhard Hempelmann (z. B.
Materialdienst der EZW 71 [2008] 7, S.
243-244) zwar tatsdchlich fundamen-
talistische Stromungen innerhalb der
Evangelikalen kritisieren, beide aber der
Meinung sind, dass der weitaus grofe-
re Teil der Evangelikalen in Deutschland
keine Fundamentalisten sind, erfahrt der
Leser nirgends.

Die These der Autoren, dass Evangeli-
kale mutwillig Gesetze brechen wiirden,
wird von dafiir zustidndigen Behorden
nicht geteilt. Kénnte das nicht daran lie-
gen, dass sie die Gesetze eben nicht bre-
chen? Jedenfalls ist die Marschrichtung
der Autoren eindeutig: Gesetze und
Uberwachung miissen verschirft wer-
den. Die Autoren treten ganz ein-
deutig fiir eine Kriminalisierung des
Evangelikalseins ein. Sieht so die demo-
kratische Toleranz aus, die die Autoren von
Evangelikalen einfordern?

Bitte lasst uns doch friedlich in die-
sem Land zusammen leben, statt einen
Kulturkrieg zu entfachen!

Wir Evangelikalen leben seit Jahr-
zehnten in diesem Land mit Millionen
Menschen vollig friedlich zusammen
und diese Millionen leben friedlich mit
uns zusammen. Nur bitten wir auch alle,
Verstindnis dafiir zu haben, dass wir
von unserer Freiheit Gebrauch machen,
Desinformationen aus unserer Sicht klar-
zustellen. m
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er Autor des Buches, Dieter
DVieweger, kann als ausgewiese-

ner Kenner der Materie betrach-
tet werden. Er war als Professor fiir alttes-
tamentliche Wissenschaft und biblische
Archidologie an verschiedenen deutschen
Hochschulen titig (Berlin, Wuppertal,
Witten-Herdecke). Er war auch selbst an
archdologischen Ausgrabungen beteiligt.
Seit 2005 ist Vieweger leitender Direktor
des ,,Deutschen Evangelischen Instituts
fiir Altertumswissenschaft des Heiligen
Landes® (DEI) und Mitgliedes ,,Deutschen
Archéologischen Instituts“ (DAI).

Das 2012 in der vierten liberarbeiteten
und erweiterten Auflage erschienene
Standardwerk zur ,Biblischen Archéa-
ologie“ ist mit seinen 600 Seiten nicht nur
umfangreich, sondern thematisch und
stilistisch duRerst vielfaltig. Fast jede Seite
wird von hilfreichen Fotos, Zeichnungen,
Graphiken oder farblich markierten
Themenbldcken illustriert.

Jedes Kapitel will Antwort auf eine
bestimmte Frage aus dem Umfeld der
Archiologie geben: Kapitel 1: ,Was hat
die Archidologie mit der Bibel zu tun?“
(8.23-59); Kapitel 2: ,Was erforscht die
Archdologie?“ (S. 60-74); Kapitel 3:
Wo spielte sich alles ab?“ (S. 75-85);
Kapitel 4: ,Was findet man?“ (S.86-103);
Kapitel 5: ,Wie entdeckt man Spuren der
Vergangenheit?“ (S. 104-143); Kapitel 6:
~Wie griabt manaus?“ (S. 144-166); Kapitel
7: ,Wann geschah es?“ (S. 167-206);
Kapitel 8: ,,In welcher Umwelt lebten die
Menschen?“ (S. 207-261); Kapitel 9: ,\Wie

konnte es gewesen
sein?“ (S. 262-351);
Kapitel 10: ,Wie restauriert man Antiken?“
(S. 352-388); Kapitel 11: ,Wie prasentiert
man Funde?* (S. 389-425) und Kapitel
12: ,Wie kann man die Vergangenheit

&

erleben?“ (S. 426-
458). Erginzt wird ARC e
S;ﬁeDarStigsg‘?aizcrﬁg “DER BIBLISCHEN WELT
Ubersicht der chro- " B
nologischen  Daten

Palistinas und seiner f
Umwelt (S. 459-508),
durch ein deutsch-
arabisch- hebriisches
Kurzlexikon (S. 511-516), Worterkli-
rungen mit wichtigen Fachbegriffen
zur Archdologie (S. 517-527), eine
ausfiihrliche Literaturliste (S. 527-564),
ein Register der zitierten biblischen und
aullerbiblischen Texte (S. 571-574) und
ein Sachregister (S. 575-598).

Die Kapitel sind auch fiir den
interessierten Nicht-Fachmann gut lesbar,
wobei historische, naturwissenschaftliche
und  theologische = Grundkenntnisse
natiirlich eine Hilfe sind.

Ergénzt wird das Werk durch eine
Bild-DVD mit 1368 Fotos historischer
Stétten in Israel, den palédstinensischen
Gebieten und Jordanien. Die Mischung
aus archiologischen Funden, aktuellen
Kirchen, Menschen, Landschafts- und
Naturaufnahmen erwecken gelegentlich
allerdings den Eindruck von Urlaubsfotos.

Archdologie in biblischen L&ndern
ist fir Vieweger keinesfalls ein apologe-
tisches Werkzeug. Er strebt eine
scheinbare Neutralitit an, in der die
biblische Geschichte kulturell und religios
eingebettet wird in die Geschichte des
Alten Orients.
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@ Vieweger will die ,,Biblische
v Archdologie“ auch nicht als
Hilfswissenschaft der Theologie verstanden
wissen, sondern als multidisziplindres
Unternehmen mit naturwissenschaftlicher
Systematik (S. 45-47). Von einer theorie-
lastigen ,,New Archaeology“, die sich eher
der Interpretation ,allgemeingesellschaft-
licher Prozesse und GesetzmaRigkeiten®
widmet, grenzt sich Vieweger bewusst
ab (S. 65f). Allerdings sieht er in der
durch archéologische Funde gestiitzten
Beschreibung des Alltagslebens durchaus
einen Schliissel zum besseren Verstandnis
biblischer Berichte (z.B. S. 223ff).

DasBuchbieteteinenbreiten Uberblick
tiber die ,,Biblische Archidologie“, von
deren Geschichte tiber die Frage nach
ihrem Ziel bis hin zu den konkreten
Details archdologischer Alltagsarbeit.
Es wird besprochen, auf welche Quellen
Archdologen im Nahen Osten hoffen
konnen, wie man Fundstétten identifiziert,
wie systematische Ausgrabungen orga-
nisiert werden, wie die Funde datiert
und interpretiert werden. Dabei kom-
men auch die Unwigbarkeiten und Unge-
nauigkeiten zeitlicher Einordnungen
der Fundstiicke zur Sprache (S. 204ff).
Dariiber hinaus wird ausfiihrlich erklart,
wie Antiken restauriert und wie sie
sinnvoll prasentiert werden konnen. Sehr
hilfreich fiir die Praxis sind Angaben tiber
konkrete Moglichkeiten der Mitarbeit
an archédologischen Grabungen, {iber
archéologische Parks, Bibelmuseen und
historische Erlebnisparks in Israel, aber
auch in Europa.

Bei der Besprechung der Grabungs-
techniken, der Datierungsmdoglichkeiten
und der Présentation archiologischer
Funde geht Vieweger auch auf neuere
Methoden und  Diskussionen ein.

Rezensionen
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Beispielsweise  referiert er
anregende Uberlegungen zu
neuen Formen der Darstellung
von Artefakten in virtuellen R&umen
oder mit Hilfe erlebbarer Nachstellungen
historischer Szenen (S. 426ff, 456). Sicher
kommt es in der Archidologie nicht nur
auf die Sicherstellung entsprechender
Funde an, sondern auch auf die sach- und
fachgerechte Vermittlung ihrer Ergebnisse.

In der Darstellung der Archiologie
kommt Vieweger neben der geographi-
schen Region ,,Biblischer Archidologie®
immer wieder auf europidische Schau-
plitze zu sprechen, auch wenn der
Zusammenhang hier nicht immer ganz
deutlich wird.

Stellvertretend werden im Buch
einzelne Grabungen verschiedener Epo-
chen vom Neolithikum bis in die friih-
islamische Zeit vorgestellt (z.B. Arad,
Hazor, Lachisch, Dorund Gerasa). Exkurse
in die Kulturgeschichte illustrieren die
Bedeutung archéologischer Artefakte und
machen ihre Bedeutung sichtbar.

In jedem Kapitel wird auf sinnvolle,
weiterfiihrende Literatur hingewiesen
(z.B. S. 56, 258). Das Literaturverzeichnis
ist durchaus interessant und aktuell, fiir
den normalen Leser allerdings schwer
erschlieSbar und zu umfangreich.

Eine Auswahl oder gar Konzentration auf
biblisch relevante Grabungen findet sich
bei Vieweger, in Abweichung zum Titel des
Buches, nicht. So wundert es kaum, dass
der Autor sich ausfiihrlich auch archéolo-
gischen Grabungen widmet, die nur indi-
rekt mit biblischer Geschichte zu tun ha-
ben. So bespricht er Arad und Hazor in ers-
ter Linie als vorisraelische Siedlungen, Dor
als phonizischen Ort und Gerasa als romi-
sche Stadt (S.274ff).
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Wer auf zahlreiche archi-
ologische Hintergrundinformatio-
nen zum besseren Verstiandnis der
Bibel hofft, wird durch das Buch grofitenteils
enttduscht. Eigentlich finden sich Angaben
zur biblischen Geschichte nur am Rande,
so z.B. Informationen zur militdrischen
Auseinandersetzung zwischen Hiskia, dem
Konig von Juda, und dem assyrischen Konig
Sanherib (S. 299f).

ErfreulicherweisewerdenvonVieweger
die biblischen Konige David und Salomo
als auch spitere jiidische Propheten als
historische Personen behandelt (z.B. S.
172, 186, 386f, 480ff). Der Auszug Israels
aus Agypten, die Landnahme und alles,
was sich nach biblischen Berichten vor-
her ereignet hat, wird in diesem Werk aber
ibergangen oder als legendarisch beiseite
gelassen. Jericho wurde demnach nicht
von den Israeliten erobert (S. 50ff). Auch
geht Vieweger davon aus, dass in Israel bis
zum Babylonischen Exil Schweinefleisch
verzehrtwurde (S.220), ganzim Gegensatz
zu biblischen Aussagen. In den ,,Hapiru®
sieht er keine frithen Hinweise auf die
Hebrier, wie andere Forscher vermuten
(S. 291). Der alttestamentliche Glaube
wird im Buch als Weiterentwicklung
altorientalischer Religiositét interpretiert
(S. 57, 242ff).

In der Einordnung archéologischer
Daten geht Vieweger von dem Grundmodell
der biologischen und kulturellen Evolution
aus, was die moglichen Interpretationen
natiirlich von vornherein beeinflusst.
Deutlich lehnt er ,fundamentalistische
Richtungen“ ab, die von einem tradi-
tionell-biblischen Menschenbild und einem
,,wortlich verstandenen Schopfungsbericht®
ausgehen (8. 29).

Wer sich aktuell tiber die konkrete
archdologische Arbeit im Nahen Osten

informieren will,
nachvollziehen
mochte, wiearchdologische Funde entdeckt,
sichergestellt und bearbeitet werden und
wie sie in der gegenwirtigen Theologie auf
biblische Berichte bezogen werden, ist mit
Viewegers Buch gut bedient.
Michael Kotsch
32805 Horn-Bad Meinberg

&

Brandt, Michael. Vergessene Archdolo-
gie. Steinwerkzeuge fast so alt wie Dino-
saurier. Holzgerlingen: Hinssler 2011.
59,80 €.

472 S. Hardcover:
978-3-7751-5349-2.

as groffor-
matige (24 x
30,5cm)und

sehr schon gestalte-
te Buch ist ein ech-
tes Schwergewicht.
Das betrifft nicht
nur das tatséchli-
che Gewicht von ;
stattlichen 2,5 kg, die gro[&e Zahl von
Abbildungen, sondern gerade auch den
Inhalt. Dem Verfasser ist es gelungen,
mit  wissenschaftlicher  Griindlichkeit
und doch gut verstindlich, vergesse-
ne Steinwerkzeuge wieder ans Licht zu
bringen und teilweise neu zu untersu-
chen. Diese von Menschen hergestell-
ten Feuersteinwerkzeuge wurden in
so alten Schichten gefunden, dass dies
die anerkannte Menschheitsgeschichte
auf den Kopf stellen miisste. Denn laut
Evolutionstheorie kann und darf es nicht
sein, dass Menschen schon kurz nach
der Zeit der Dinosaurier, also im frithen
Tertidr, gelebt hitten.

ISBN
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== Der Verfasser schildert,
L

wie diese Funde ans Tages-
licht kamen, von anerkannten Wis-
senschaftlern untersucht und als echte
Artefakte anerkannt wurden. Er zeigt aber
auch, wie sie wieder in der Versenkung
von Museen verschwanden, weil sie nicht
in die anerkannte Theorie passten. Man
versuchte, den  Werkzeug-Charakter
dieser Funde zu leugnen, indem man sie
als natiirlich entstanden Klassifizierte,
ohne jedoch schliissige Beweise dafiir
liefern zu konnen. Bemerkenswert ist die
Reaktion eines Wissenschaftlers, dem
Steinwerkzeuge zur Priifung vorgelegt
wurden. Er erkannte sie als von Menschen
hergestellte Steinwerkzeuge an. Als ihm
jedoch die Fundschicht genannt wurde
die ein hohes ,Isotopenalter anzeigte,
war die Antwort: Die Schicht miisse falsch
bestimmt worden sein. Was nicht in die
Theorie passt, wird verworfen.

Michael Brand hat in seinem Werk
sehr genau die Kriterien angegeben, woran
man erkennen kann, ob ein Steinwerkzeug
durch Menschenhand geschaffen wurde
oder nicht. Doch Gegner der Werkzeug-
natur setzen bei der Beurteilung tertidrer
Feuersteine die bis heute giiltigen
Artefaktkriterien einfach auRer Kraft.

Ein hervorragendes Buch, das
ganz nebenbei hinter die Kulissen des
Wissenschaftsbetriebes schauen ldsst
und nachweist, wie manche , bewiesene“
Erkenntnisse zustande kommen.

Karl-Heinz Vanheiden

Thomas B. Tribelhorn, My Professor
says The Bible Is A Myth. Before You Give
Up on God — Get the Facts. Hevel Media
International 2010. 362 S. Paperback:
15,99 €. ISBN 978-0982948804.

Rezensionen

r. Tom Tribelhorn ist De-  BiPelund
Gemeinde

kan am St. Petersburg 45012

Theological Seminary

und leitet dort das Doktorandenprogramm.
Als Professor begegnen ihm immer wie-
der Studenten, die in ernsthafte Zweifel
iiber die Glaubwiirdigkeit der Bibel gera-
ten und dadurch ins
Straucheln kommen.
Sein Anliegen besteht
darin, Zweifel aus-
zusprechen und dar-
iiber zu diskutieren.
In dem vorliegenden
Buch mochte er einer-
seits zeigen, dass die
sogenannten ,,siche-
ren® Fakten fiir die Unglaubwiirdigkeit der
Bibel durchaus nicht so felsenfest sind, an-
dererseits will er die Vorurteile hinsicht-
lich der vermeintlichen Entstehung der is-
raelitischen Religion aus den umgeben-
den heidnischen Religionen hinterfra-
gen. Dazu gibt er einen Abriss iiber den
derzeitigen Stand der archiologischen
Forschung im Nahen Osten und stellt al-
ternative Chronologien vor; aullerdem be-
leuchtet er die Rolle der Weltanschauung
bei der Beurteilung von Indizien. Zu gu-
ter Letzt behandelt er das Thema ,,Glaube“
an sich recht ausfiihrlich und eingin-
gig. Tom Tribelhorn weil, wovon er
spricht - wihrend seiner Zeit als Student
in Israel hatte er selbst viele intellektuelle
Herausforderungen hinsichtlich der Bibel
sowie Zweifel an der Glaubwiirdigkeit zu
bewiltigen.

Insgesamt ein umfassendes Buch,
wenn an manchen Stellen auch etwas
langatmig. Es lohnt sich aber auf jeden
Fall, wie auch Dr. Peter van der Veen, Leiter
der deutschen Arbeitsgruppe fiir Biblische
Archiologie, meint:

My Privfessor Sareg

The Bible
>*Myth




Bibelund ' pyem Christian student should
Gemeinde .
472012  read this book; every pastor should

read this book; indeed, every
Christian parent should read this book,
especially those who have sent their sons
and daughters off to college.“

Leider liegt es bisher nur in der englischen
Originalfassung vor; eine Ubersetzung ins
Deutsche ist jedoch in Arbeit.

Jutta Goderle-Odenwald
09125 Chemnitz

Kubsch, Ron (Hrsg.) In Zweifel fiir
den Zweifel? Beitrdge zur christli-
chen Apologetik. Wetzlar: VKW 2010.
215 S. Paperback: 10,20 €. ISBN
978-3-86269-011-4

ie acht Aufsitze in diesem Band
D gehen auf die Studienwoche ,,Im

Zweifel fiur den Zweifel?“ zu-
riick, die das Martin Bucer Seminar im
Sommer 2010 zusammen mit Mitarbeitern
von ,,L’Abri“ Berlin veranstaltet hat oder
sind im Rahmen anderer apologetischer
Dienste entstanden.

Im einleitenden Aufsatz beschreibt
Ron Kubsch, wie es zum ,,methodischen
Zweifel“ des neuzeitlichen Wissenschafts-
begriffs kam und warum die Meisten in
diesem Zusammenhang aber vergessen,
am Zweifel zu zweifeln.

Daniel von Wachter beschreibt
schlechte, aber einflussreiche Argumente
gegen die Existenz Gottes und entlarvt
manche davon als reinen Bluff. Am
Schluss liefert er eine Liste der wichtigsten
mdglichen Indizien fiir die Existenz Gottes.

Harald Seubert
présentiert  einige
Uberlegungen im Blick auf den neuen
Atheismus: Glaube, Zweifel und die
Gottesfrage. Er widerlegt den neuen
Atheismus im Namen des Zweifels am
Zweifel. Er zeigt, wie Atheisten die eigene
Methode niemals anzweifeln. Der neue
Atheismushat dabeieine dullerst schwache
argumentative Struktur und ist mit
Aggressivitit gepaart. Ungliicklicherweise
stoflt er auf einen postmodernen geistigen
Mainstream.

&

Thomas Schirrmacher aktualisiert sei-
ne hochinteressanten 28 Thesen zum
Prozess gegen Galilei: ,,Und sie bewegt
sich doch!“ und ande-
re Galilei-Legenden.

Wim Rietkerk be-
handelt die Zweifel
an der Existenz Got-
tes und widerlegt
dabei besonders die
Projektionstheorie,
nach der Gott nur eine
Projektion des Menschen sei. In einem
zweiten Aufsatz geht er auf die Zweifel im
Gefiihl den Menschen ein, die schon in der
Bibel bezeugt sind.

Robb Ludwick versucht zu zeigen, wie
Filme geistliches Wachstum anstoen
konnen, was den Rezensenten allerdings
am wenigsten tiberzeugt hat.

SchlieRlich  macht Ron Kubsch
deutlich, was wir von Francis Schaeffers
weitsichtiger Apologetik lernen kdnnen.

Im Zweifel fiir
den Zweifel?

Der Aufsatzband ist ein Muss fiir jeden, der
sich mit christlicher Apologetik befasst.

Karl-Heinz Vanheiden
07926 Gefell
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