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Haben sie doch
vergessen, den Teufel
| zu verweiblichen! Bei
Jahwe, dem Herrn,
haben sie sich keinen
Zwang angetan. Da
=« wurde je nach Lust
" und Laune einmal
| der, das andere Mal
,»die Ewige™ daraus. Es liest sich schon
eigenartig, wenn Joel 4,16 steht: ,,Die
Ewige brtillt von Zion her “.

Aber der Teufel muss offenbar
ménnlich bleiben, denn von Minnern
ging ja stets das Bose aus, wie Feminis-
tinnen — nicht nur unter Theolog(inn)en
— gern glauben machen wollen. Also
findet der Teufel in der ,,Bibel in ge-
rechter Sprache*, sich nur in der Rolle
des Mannes. Immerhin kommt er ja
iiberhaupt noch vor, manchmal zwar
nur als ,,diabolische Macht*, aber im-
merhin! In Joh 8,44 hitte es aber nahe
gelegen, aus ,,dem Vater, dem Teufel®,
eine ,,Mutter, die Teufelin“ zu machen.
Doch das hat den sieben Herausgeberin-
nen der ,,Bibel in gerechter Sprache™
(zu denen sich noch drei Ménner gesel-
len durften) dann doch nicht behagt.

Aus dem Satan wird zwar manch-
mal ,,der Anklager*, was der Begriff tat-
sichlich auch bedeutet, aber prinzipiell
bleibt er ménnlich, nur manchmal mu-
tiert er zur ,satanischen Macht* (Lk
10,18), wobei ,,Macht‘ natiirlich weibli-
chen Geschlechtes ist.

Das wiederum wird beim Heiligen
Geist ausgenutzt, der sich dann zur hei-

Der Teufel ist mannlich?

ligen Geisteskraft wandelt. Merkwiirdi-
gerweise bleiben die unreinen Geister
aber alle méannlich. Die Herausgeber(in-
nen) hatten kein Problem damit, Thora-
gelehrtinnen und Phariséerinnen zu er-
finden, aber das Bose musste offenbar
unter allen Umstinden ménnlich blei-
ben.

Ich kann mir nicht helfen, aber ge-
recht ist etwas Anderes. Gewiss emp-
finden Vertreter(innen) einer feministi-
schen Theologie das nicht so, aber ich
hitte doch gern irgendwo eine Begriin-
dung gelesen, warum sie ausgerechnet
den Teufel und alle seine Geister minn-
lich gelassen haben. Denn eine Teufelin
hat die deutsche Sprache durchaus auf
Lager.

Die Sache ist freilich weit schlimmer,
denn bei so viel Willkiir ist die Grenze
zur Gottesldsterung schnell {iberschrit-
ten. Lesen Sie ausfiihrlich dazu den Bei-
trag ab S. 2!

Um das Totenreich geht es in dem
Aufsatz ab S. 35. Darf man ,,Scheol
und ,,Hades* mit einem neutralen Reich
des Todes verbinden?

Aus Israel erhielten wir einen be-
merkenswerten Beitrag iiber Martyrer
im Christentum und im Islam. Die Vor-
stellungen, die jeweils dahinter stehen,
sind extrem verschieden. Es tut gut, sich
von wirklichen Kennern des Islam un-
terrichten zu lassen, um nicht auf das
Gerede hereinzufallen, das man ,,poli-
tisch korrekt™ nennt.
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Gerecht fiir Frauen, Juden und Arme. Die Bibel in
gerechter Sprache. (Michael Kotsch)

Hbolle oder Totenreich? Scheol oder Hades ist kein neutrales
Totenreich. Das stammt aus der griechischen Mythologie.
(Gottfried Herrmann)

Heiligkeit ist anders. Die Meinung des ,,Mannes auf der
Strafle” offenbart viele Missverstandnisse iiber Heiligkeit.
(Gottfried Schroter)

Leiter einer jungen Nation. Moses Herausforderungen
zwischen Schilfmeer und Sinai. (Gerd Goldmann)

Kleine Koran-Konkordanz. Prominente Aussagen des
Koran im Uberblick. (Rudolf Méckel)

Lust auf Tod. Der Unterschied zwischen islamischen und
christlichen Martyrern. (Johannes Gerloff)

Wie Israel von der UNO diskriminiert wird: Mit Resolutio-
nen und mangelndem Urteilsvermdgen. (Jorn Schumacher)

Nachtrag: Paradies und Totenreich. Kriegsgefangene zer-
sdgt? Wann ist Prophetie erfiillt? (Thomas Jeising)

Wir Pharisder. Von den Siinden der ,,Frommen®. Teil 2 (W.J.
Ochler)

Die Jubildumsbibel: Elberfelder Bibel mit Erklérungen.
(KHV). Mauerhofer, Armin: Jesus, Mitte jeder Predigt. (Ri-
chard Bergmann). Liebi, Roger: Sprachenreden oder Zungen-
reden? (KHV)

Marina, José Antonio: Das Gottesgutachten. Religion fiir
Atheisten, Zweifler und Glaubige. (T. Jeising). Senk, Ronald:
Das Israel Gottes. Die Frage nach dem Volk Gottes im Neuen
Bund. (J. Schmitsdorf). Burhenne, Matthias (Hg.): Gemein-
deorientierte Seelsorge. Moglichkeiten und Grenzen. (H. Hart-
feld) Tubb, Jonathan N.: Volker im Lande Kanaan. Volker
der Antike. (C. Stenschke)

Heide, Martin: Der einzig wahre Bibeltext? Erasmus von
Rotterdam und die Frage nach dem Urtext. (KHV)
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12007 »Die Ewige ist mein Licht und

meine Befreiung — vor wem
sollte ich mich fiirchten? “ Ps 27,1

,,Segne die Eine, du meine Lebenskraft! .../ D|e B|he| m

Die dir alle deine Schuld vergibt, alle deine

Gerecht fiir Frauen,
Juden und Arme
gerechter Sprache

Krankheiten heilt, / Die dein Leben aus dem Grab befreit, ... / Mitfiihlend, voll Zuneigung ist
die Eine, / Langsam zum Zorn und reich an Freundlichkeit ... / Nicht nach unseren Siinden
hat sie uns bewertet, / nicht nach unserer Schuld an uns gehandelt ... Ps 103,1-10

,Ich hebe auf meine Augen zu den Bergen. / Woher kommt meine Hilfe? / Meine Hilfe
kommt von der Ewigen, / die Himmel und Erde gemacht hat.” Ps 121, 1f.

Frauenfeindlichkeit der Propheten

und Apostel, jetzt wird die Bibel
gesaubert! Die Eiferer der Political Correct-
ness wollen eine Ubersetzung in gerechter
Sprache vorlegen,”' schreibt Die Zeit im
Frithjahr 2006.

SchluB mit Antisemitismus und

1 Bibeliibersetzung in gerechter
Sprache (BgS)

Auf der Frankfurter
Buchmesse  (Oktober
2006) wurde die ,,Bibel-
iibersetzung in gerechter
Sprache* (BgS) offiziell
der Offentlichkeit vor-
gestellt. Sehr vollmun-
dig wird die BgS als

- ,,Bibel fur das kommen-

= de Jahrtausend™ bewor-
ben, ,,auf dem Stand der aktuellen For-
schung“. Hier wird der umfassende An-
spruch deutlich, mit dem sich die BgS be-
wusst von anderen Ubersetzungen abgrenzt
und obendrein den Ruf besonderer Wissen-
schaftlichkeit sichern will. Bei genauerem
Hinsehen allerdings mischen sich in der BgS

BiBEL

in
gerechter
Sprache

untrennbar neue wissenschaftliche Erkennt-
nisse mit bloBen Meinungen.

Peter Steinacker, Prasident der hessen-
nassauischen Landeskirche und Vorsitzen-
der des BgS-Beirates, begriindet die Neu-
iibersetzung in gerechter Sprache damit,
dass es ,,in Christus keine Diskriminierung
nach Geschlecht, ethnischer Zugehdrigkeit
oder sozialer Schicht* gebe. Diese ,,Uber-
windung der Diskriminierung® miisse sich
auch in der Ubersetzung der Bibel wider-
spiegeln, weshalb die Sprache der Bibel
LHKritisch® tiberpriift werden miisse. Die heu-
tige Herausforderung bestehe in einer ,,sach-
gemiBen Ubersetzung in die heutige
Sprach- und Denkform.* Grundsitze klassi-
scher Philologie werden dabei bewusst her-
meneutischen Prinzipien untergeordnet.”

Aus ihrer einseitigen theologischen
Festlegung machen die BgS-Herausgeber
keinen Hehl: ,,Alle Ubersetzenden haben
sich verpflichtet, neben der traditionellen
historisch-kritischen und literaturwissen-
schaftlichen Exegese feministische und be-
freiungstheologische Diskurse und die Dis-
kussion des christlichen Antijudaismus zu
beriicksichtigen.** Zweifellos ist die BgS ein
ambitioniertes Projekt. Zahlreiche ausge-

! Leicht: Kein Wort sie wollen lassen stahn, Die Zeit 6.4.2006
2 Vgl. Grigat: Wenig an, aber mehr drauf, FAZ 18.2.2006
3 Domay / Kéhler: Bibel in gerechter Sprache, S.2
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\ wiesene Fachwissenschaftler
haben in die BgS viel Kreativi-
tit und Engagement investiert.

Die Ubersetzer verweisen unter ande-
rem auf wirklich interessante, z.T. wortliche
Ubersetzungsvarianten, die dem deutschen
Leser bei der ErschlieBung des urspriingli-
chen Textes eine echte Hilfe sein konnen.
Hier einige Beispiele dafiir:

,.Ihr habt unseren Geruch bei Pharao ...
stinkend gemacht.*“ (2Mo 5,21) statt ,,... dass
ihr uns in Verruf gebracht habt vor dem Pha-
rao ... bei Luther.! ,,Opferbrot™ bzw. wort-
lich ,,Brot des Angesichts (Gottes)“ (2Mo
25,30) statt ,,Schaubrot* bei Luther. Andern-
orts kommt man dann aber inkonsequent
doch wieder auf den Begriff der ,,Schaubro-
te* zurtick (1Chr 9,32). ,,Ich war zornig iiber
ihre Profit-Sucht ... (Jes 57,17) vermittelt
dem heutigen Leser das Gemeinte wahr-
scheinlich klarer als die allgemeine War-
nung vor Habsucht, die sich in den meisten
anderen Bibeliibersetzungen findet. Wenn
auch der Begriff der ,,Profit-Sucht™ die Hab-
sucht nur auf den Bereich des Geschiftsle-
bens zu beschrinken sucht. Wenn statt ,,die
Geringen™ in der BgS ,die armen Men-
schen” zu lesen ist, trifft das gelegentlich
den gemeinten Sachverhalt klarer (vgl. z.B.
Spr 21,13).

An manchen Stellen entstehen durch
den Riickgriff auf die Ursprache flir den
heutigen Leser interessante Assoziationen.
So verbirgt sich hinter dem von Gott in Jes
10,3 angekiindigten ,,Ungliick* der hebréi-
sche Begriff ,, schoa”, der zum ,,Fachwort*
des Holocaust geworden ist.” Die Ankiindi-
gung Gottes, denen, die ihm treu bleiben,
,die Hand [zu] reichen und einen Namen
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[zu] geben (Jes 56,5) wird in e

der BgS auf die israclische Ge-

denkstitte ,, Yad Vashem * (= Hand und Na-
men) bezogen. Die Einrichtung erinnert an
die Leiden des Holocaust und an Menschen,
die Juden im Nationalsozialismus Hilfe bo-

3 .

ten” ) Michael Kotsch
Die intensive Aus- B L

einandersetzung ~ mit g

dem Gottesnamen fiihrt
in der BgS zu interes-
santen Losungen, die
oftmals dem ursprachli-

chen Text ndher kom- g
men als andere wortge- |

naue Bibeliibersetzun-
gen. Auch die Vielfalt
der hebrdischen Gottes-
bezeichnungen spiegelt
sich in der neuen Uber-
setzung besser wider als
in manch alter. Projekt-
leiterin Hanne Kohler
schreibt dazu:
»Wo es in deutschen
Bibeliibersetzungen
HERR heif}t, stehen im
Hebriischen vier Kon-
sonanten (JHWH). ...
Die Bibel in gerechter

Michael Kotsch, Jg.
1965, verh., drei Kin-
der, ist seit 1995 Leh-
rer an der Bibelschule

Brake, seit 2004 Do-
zent an der STH Basel
und seit 2005
Vorsitzender des
Bibelbundes

Anschrift:
Detmolder Str. 42,
D-32805 Horn-Bad
Meinberg
Michael.Kotsch
(@gmx.de

Sprache will wieder deutlich machen, dass
Gott einen Namen hat, dass wir diesen Namen
nicht aussprechen kénnen, dass jede Uberset-
zung an dieser Stelle etwas anderes wieder-
gibt, als im Original steht... Wie im Judentum
verschiedene Lesevarianten anstelle des Got-
tesnamens gewahlt werden, so wird auch die
Bibel in gerechter Sprache eine Vielzahl von

Lesemoglichkeiten anbieten.

4

' Vgl. Erhard S. Gerstenberger, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 61, S.2283
2 Vgl. Mathias Millard / Beate Schmidtgen, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 201,

S.2291

3 Vgl. Mathias Millard / Beate Schmidtgen, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 241,

S.2293
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1/2007 Immer wenn im Bibeltext der

Gottesname ,, JHWH® oder im
Neuen Testament ,kyrios™ steht, wird die
Ubersetzung farblich hervorgehoben. Die
Praxis, nach der gelegentlich einfach nach
dem Zufallsprinzip eine von zahlreichen an-
gebotenen Ubersetzungen fiir JHWH einge-
fiigt wird, folgt allerdings weder judischer
noch christlicher Theologie. Sollte diese
dem Leser nicht gefallen, werden ihm am
linken oberen Rand sieben bis acht andere
Lesemdglichkeiten angeboten, darunter
auch BgS-spezifische Ubersetzungen wie:
die Ewige, die Eine, Sie, die Lebendige usw.
Durch den stindigen Wechsel der ,,Gottes-
namen‘ und die Verdinglichung der gottli-
chen Person des Heiligen Geistes besteht al-
lerdings die Gefahr der Anonymisierung
Gottes. Auch kann der Eindruck der Belie-
bigkeit der Gottesnamen entstehen.

2 Entstehung der Bibel in gerechter
Sprache

Das neue Ubersetzungsvorhaben der
BgS geht zuriick auf amerikanische Vorbilder
der inclusive language im Geiste politisch-
theologischer correctness. Sie zielt darauf,
die Bibel in einer gerechten, d.h.

4y

Die BgS sieht \

sich in der Traditi-

on der fiir den Deutschen Evangelischen

Kirchentag erarbeiteten Ubersetzungen ein-

zelner Bibelteile. Die Kirchentagsiiberset-

zungen sollten dabei folgenden Prinzipien
entsprechen:

1. Sie sollen dem Wortlaut der Bibeltexte in
ihren hebrdischen oder griechischen Ori-
ginalfassungen gerecht werden.

2. Sie sollen (ein besonders wichtiges Krite-
rium) eine frauengerechte Sprache ha-
ben, d.h. sie sollen die in den Texten
selbst oder nicht ausdriicklich genannten
aber mit gemeinten Frauen sichtbar und
ebenso Frauen heute als angesprochen
erkennbar machen.

3. Sie soll dem gegenwirtigen Gespréich
mit Jiidinnen und Juden gerecht werden.

4. Sie soll eine gegenwirtig verstehbare
Sprache haben.’

Aus den Kirchentagsiibersetzungen ent-

stand das vierbandige Projekt ,,der gottes-

dienst (1997-2001), das liturgische Texte in
gerechter Sprache prisentierte. Diese Texte
sollten und wurden in evangelischen Gottes-

diensten erprobt.®
Im Jahr 2001 begannen die Arbeiten an
einer diesen Prinzipien ver-

nicht qusgrenzende?g Sprache zu Traditionellen pﬂichte.tel.l Gesamtiiberset-
fon}quheren. Tradlt}one':ller.l Bi- Bibeliibersetzungen zung, die im Herbst 2006 abge-
beliibersetzungen wird in diesem . . schlossen wurde. In der Evan-
Zusammenhang  vorgeworfen, wird vorgeworfen, die gelischen Akademie Arnolds-
die Sprache der herrschenden Sprache der hain konstituierte sich am Re-
Schicht, insbesondere die der herrschenden formationstag 2001 ein He-
herrschenden Minner zu spre- Manner zu sprechen rausgeberkreis.” Thm gehoren

chen.

4

dex.htm 15.9.2006
recht(er) iibersetzt werden?, S.39f.

Bd 1-4, Giitersloh 1997-2001

an: Dr. Ulrike Bail (Bochum),

Hanne Kohler: Bibel in gerechter Sprache, in: http://www.bibel-in-gerechter-sprache.de/in-
Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.5 / Ebach: Wie kann die Bibel ge-
Erhard Domay / Hanne Kohler Hrsg.: der gottesdienst. Liturgische Texte in gerechter Sprache,

Evangelische Akademie Arnoldshain. Projektstelle ,,Bibel fiir das neue Jahrtausend —

die Testamente in gerechter Sprache”, Schmitten, www.bibel-in-gerechter-sprache.de/
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N\ Prof. Dr. Frank Criisemann
(Bielefeld), Dr. Marlene Criise-
mann (Bielefeld), Erhard Domay (Landau),
Prof. Dr. Jiirgen Ebach (Bochum), Dr. Clau-
dia Janssen (Marburg), Hanne Kohler
(Florsheim), Prof. Dr. Helga Kuhlmann (Pa-
derborn), Prof. Dr. Martin Leutzsch (Pader-
born) und Prof. Dr. Luise Schottroff (derzeit
Berkley, USA).

Die nun vorgelegte Bibeliibersetzung
wird bewusst als vorlaufiges, ,,zeitlich eng
begrenztes” Werk gesehen. ,UbersetzerIn-
nen produzieren keine Produkte, sondern
Prozesse®, in denen die LeserIn-
nen ihre Vorschlige fiir kiinftige

Ahnlich wie die
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hen n Ein k z i-
en, de druck zu verw e

schen, andere Bibeliibersetzun-
gen bedienten sich einer ungerechten Spra-
che." Trotzdem wird durch den Namen und
den Anspruch dieses Projektes natiirlich ge-
nau das behauptet: Volle Gerechtigkeit ist
Frauen, Armen und Juden in den bisherigen
Bibelausgaben nicht zuteil geworden. '
Unwillkirlich wird sich der Leser fra-
gen, was denn eine gerechte Sprache tiber-
haupt sein soll. Die Sprache ist doch blof3
ein Instrument, um Gedankengéngen eine
dullere Form zu geben. Insofern kann es ei-
ne fiir einen bestimmten
Zweck geeignete, passende

Verdnderungen einbringen sol-  Yolxbibel will auch  oder eben ungeeignete Spra-
lep.8 Ahnlif:h wie Qie Volxl?ibel die BgS einen ch"e geben, die vom Autolr ge-
will au(?h die BgS einen basmde— basisdemokratischen wahl.t wrde. Ggrecht h1ng§—
mokratischen Prozess gemein- gen ist ein moralisches Urteil,
schaftlicher Bibeliibersetzung in _szess . bezieht sich in diesem Zusam-
Gang bringen.’ Sachliche Kom-  gemeinschaftlicher  enhang also auf den zu ver-
petenz und biblische Rechtglidu-  Bibeliibersetzung in  mittelnden Inhalt oder die ethi-
bigkeit scheinen dabei von un- Gang bringen sche Qualifikation der Auto-

tergeordneter
sein.

Wie das schon vorliegende Gottes-
diensthandbuch zur BgS vermuten lésst,
streben die Herausgeber an, ihre Bibeliiber-
setzung zukiinftig auch in die evangelische
Gottesdienst-Liturgie zu integrieren.'”

Bedeutung zu

3 Gerechte Sprache?

Dass der Anspruch einer Bibel in ge-
rechter Sprache (BgS) hochst problematisch
ist, scheint den Herausgebern dieser Bibel
durchaus bewusst, weshalb sie sich bemii-

ren. Wenn wir einmal die Va-
riante ausschliefen, dass sich die Heraus-
geber der Bibel in gerechter Sprache ihrer
eigenen Gerechtigkeit rithmen wollen, blie-
be der Anspruch, diese Bibel sei in irgend-
einer Hinsicht gerechter als bisherige Bi-
belausgaben. Tatsdchlich wird auch offen
zugegeben, dass die Herausgeber davon
ausgehen, dass in den bisherigen Bibeln
Frauen, Arme und Juden zu wenig und un-
gerecht erwihnt wiirden."
Die Herausgeber unterscheiden zwi-
schen einer ,,freien‘ und einer ,,sklavischen‘
Ubersetzung. Insbesondere die dem ur-

8 Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.31

? Vgl. Domay / Kéhler: Bibel in gerechter Sprache, S.2

' Vgl. Grigat: Wenig an, aber mehr drauf, FAZ 18.2.2006

'"'vgl. Domay / Kéhler: Bibel in gerechter Sprache, S.3

"2 Vgl. Ebach: Wie kann die Bibel gerecht(er) iibersetzt werden?, S.43 / Leutzsch: Dimensionen

gerechter Bibeliibersetzung, S.11{f

" Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.8f. 14-24
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e spriinglichen Wortlaut  ver-

pflichteten Bibeliibersetzungen
werden von ihnen als sklavisch angesehen,
die BgS hingegen als frei.'* Bisherige Uber-
setzungen werden in verschiedener Hinsicht
als ungerecht abqualifiziert.””

Die feministisch orientierte Privatdo-
zentin Claudia Janssen meint in der Sprache
vieler herkémmlicher Bibeliibersetzungen
autoritdre Ziige zu erkennen. Wenn es in den
Paulus-Briefen um ,,gehorchen gehe, sei
damit gemeint ,,auf Gott hdren. Diese Fest-
stellung entspricht allerdings nicht nur phi-
lologischen Uberlegungen, sondern ist of-
fensichtlich von dem theologischen Kon-
zept Janssens beeinflusst. Wer lediglich ,auf
Gott hort, dem ist
Gott ein Berater, der

Der Vorwurf
den Menschen in sei-

fehlende_r . ner Handlungsfreiheit
Gerechtigheit und Autonomitit
richtet sich auch ynangetastet lisst. Ein
gegen die Gott der Gehorsam
Originalschriften  fordert hingegen er-
der Bibel selbst ~ ‘eist sich als souveré-

ner, unhinterfragbarer

Herrscher.'®
Wenn wir allerdings davon ausgehen,
dass die bisherigen Bibeliibersetzer nicht
samt und sonders Patriarchatsanhidnger, Ka-
pitalisten und Antisemiten waren, richtet
sich der Vorwurf fehlender Gerechtigkeit
natiirlich auch gegen die Originalschriften
der Bibel selbst, die diesen Interessensgrup-
pen nicht die richtige Aufmerksamkeit zu-
teil werden lieB. So verwundert es auch
nicht, wenn von den BgS-Herausgebern ein-
gestanden wird, dass trotz aller ideologi-
schen Deutungen Reste patriarchaler, kapi-

4y
talistischer ~ und \
frauenfeindlicher
Formulierungen nicht auszuschlieBen wia-
ren.'” Dieser unterschwellige Vorwurf an
die biblischen Originalschriften beinhaltet
folgerichtig auch ein gewisses Misstrauen
ihrem Autor, Gott, gegeniiber. Zwar wird
versucht die ungerechten Formulierungen
allein auf das zeitgendssische Umfeld oder
die Privatmeinung der irdischen Autoren der
biblischen Schriften zuriickzufiihren. Wenn
man aber davon ausgeht, dass die Autoren
der Bibel nicht nur menschliche Uberlegun-
gen zu Papier brachten, sondern direkt durch
Gott gefiihrt und inspiriert waren, dann rich-
tet sich der Vorwurf der Ungerechtigkeit
und Riickstindigkeit mittelbar auch gegen
Gott als dem letztverantwortlichen Urheber
der Bibel.

4 ZeitgemalBe Sprache?

Die in den evangelischen Landeskir-
chen haufig noch verwendete Lutherbibel ist
nach Auffassung der BgS-Herausgeber
nicht immer zeitgerecht. SchlieBlich sei die-
se Ubersetzung schon 500 Jahre alt: ,,Die Ju-
gend kann damit nichts mehr anfangen®,
sagt Frank Criisemann. Beispielsweise sei
eindeutig klar, dass statt ,,Mannern“ in der
Bibel Menschen gemeint seien.

Luther hétte entsprechend seiner béuer-
lichen Welt hdufig von ,,Knechten und Még-
den* gesprochen. Um die dahinter stehende
harte soziale Realitdt abzubilden, sei in der
BgS von ,,Sklaven” die Rede. Das hebrii-
sche Wort ,, rascha * steht fiir Menschen, die
Unrechts- und Gewalttaten begangen haben.
Die Luther—Ubersetzung ,,Gottlose™ erwe-

'* Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.6f
15 Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.11ff
' Vgl. Http://bildung.focus.msn.de/bildung/wissen/neue-bibeluebersetztung_nid 27306.html,

15.4.2006

"7 Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.24.26
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cke den Eindruck, es gehe le-
diglich um Unglauben, kritisie-
ren die Herausgeber."® Unberiicksichtigt
bleibt bei dieser Kritik allerdings, dass im
Alten Testament soziale Ungerechtigkeit
zumeist aus der mangelnden Orientierung
an Gott und seinen Geboten abgeleitet wird,
also vornehmlich geistliche und nicht nur
politische Ursachen hat.

Jedenfalls tritt die BgS mit dem An-
spruch an, verstandlicher und zeitgeméBer
zu sein als die anderen géngigen deutschen
Bibeliibersetzungen.

,,Die Bibel in gerechter Sprache ist das Buch

der Biicher fiir das neue Jahrtausend auf der

Hohe der derzeitigen Forschung, so ver-

standlich wie moglich.«"

Besonders hervorgehoben wird der
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fen, Hi 1,7; nichts Unflatiges, ~ Gerems

Hi 1,22; Bettlager, Dan 2,28;

vereiteln, 2Kor 11,12). Tatsdchlich werden
die potentiellen Leser sich aber nicht nur aus
akademisch gebildeten Theologen rekrutie-
ren — ein gesellschaftswissenschaftliches
Hochschulstudium wiére allerdings von
Vorteil.

5 Inhaltliche und stilistische Wider-
spriiche

Gelegentlich scheinen die UbersetzerIn-
nen der BgS recht eigenstindig und unkoor-
diniert nebeneinander her zu ibersetzen.
Mogen die Herausgeberlnnen diesen Um-
stand auch als Vorteil sehen, wirkt das auf
die meisten Leser jedoch eher irritierend und

Wunsch, theologisches Wissen unkoordiniert. Das schldgt sich
auch an Menschen zu vermitteln, Zahlreiche nicht nur in der eigentlichen
die kein Theologiestudium absol- Ubersetzung, sondern auch in
: Py Fachworte .
viert haben.” Diesem Selbstan- . den Anmerkungen nieder. Be-
N . machen die BgS . o .
spruch wird die BgS jedoch nur h iner Bibel miiht die Ubersetzerin des
unzureichend gerecht. Zahlreiche A A EA . — Matthdusevangeliums (Luise
Fachworte, komplizierte Satzkon- V0N Akadem’!(er N Schottroff) in ihren Anmer-
struktionen, hebriische, griechi-  fiir Akademiker ~ kungen fast ausschlieBlich

sche und lateinische Vokabeln

(schau nach dem Schalom, Gen 37,14; Al-
phaund O, Offb 21,6) machen die BgS cher
zu einer Bibel von Akademikern fiir Akade-
miker. Dariiber hinaus finden sich in der
BgS durchaus auch manch altertiimliche,
zumindest nicht aktuell umgangssprachli-
che Formulierungen (alles was mit einer
Kehle lebt, Gen 1,30; Garbenbinden, Gen
37,7; Tochter voller Einritzungen, Mi 4,14;
die Entbl6Bten, Ps 102,18; Herumschwei-

frauenbewegten Themen®', no-
tiert der Ubersetzer des Exodus (Erhard S.
Gerstenberger) vor allem abweichende
wortliche  Ubersetzungsmoglichkeiten®.
Der Ubersetzer der Apostelgeschichte wie-
derum widmet sich in erster Linie der Erléu-
terung historischer Zusammenhinge.”> Dem
aufmerksamen Leser fallen auch gegensétz-
liche Angaben zu ein und demselben philo-
logischen Sachverhalt auf. Einerseits wer-
den die ,,Kedeschen* als PristerInnen frem-

'8 Http://bildung.focus.msn.de/bildung/wissen/neue-bibeluebersetztung_nid 27306.html,

15.4.2006

' Http://www.bibel-in-gerechter-sprache.de, 15.4.2006 / Sonderdruck zur Bibel in gerechter

Sprache, Giitersloh 2002

 Vgl. Domay / Kohler: Bibel in gerechter Sprache, S.2

2l Vgl. Bibel in gerechter Sprache, S. 2313f
22 ygl. Bibel in gerechter Sprache, S. 2282f
» Vgl. Bibel in gerechter Sprache, S. 2317f
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e der Gottheiten erkldrt, wobei

gleichzeitig die Ubersetzung als
,Kult-Prostiturierte™ strikt zuriickgewiesen
wird.** Wenig spiter wird der

/s

schlossen werden, N\
dass sich in der Bi-
bel die tiberzeitlich giiltige und wortliche

Mitteilung Gottes findet. Primér

Begriff mit ,heilige Frauen® Primér stehe nicht stehe nicht Gott, sondern der je-
iibersetzt und die Deutung als Frtth ST T weilige menschliche Autor hin-
Kult-Prostituierte fiir moglich 7 - ter den entsprechenden bibli-
gehalten” In  Anmerkungen jeweilige schen Biichern. Diese in die
zum Buch Hosea wird die Uber- menschliche Autor  (bersetzung eingeflossene
setzung mit ,,Kultprostituierte® hinter den Sichtweise allerdings steht in
fir moglich aber nicht wahr- pjplischen Biichern deutlichem Gegensatz zu dem

scheinlich angesehen. Es wird
dartiber spekuliert, ob diese Deutung nicht
eher ,,méannlichen Phantasien® entstammt.”®

6 Offensichtliche Bibelkritik
6.1 Menschliche Bibel

Fiir die Ubersetzer und Herausgeber der
BgS ist die Bibel vor allem Produkt der so-
zialen, religidsen und politischen Umstinde
ihrer Zeit.”” Menschen, insbesondere Min-
ner des Alten Orient und der Antike trans-
portierten in der uns vorliegenden Bibel ihre
Gedanken, Eindriicke und Erfahrungen mit
Gott. Natiirlich seien sie dabei geprigt und
gefangen vom damals prigenden Weltbild,
den herrschenden moralischen Vorstellun-
gen und einer magischen Wirklichkeits-
wahrnehmung. Es seien eben in erster Linie
recht normale Menschen, die heute als Ver-
fasser der biblischen Schriften angesehen
wirden. Thre Aussagen seien spéter {iberar-
beitet, zusammengefasst und z.T. verdndert
worden. Sicher kann seitens der BgS ausge-

Selbstanspruch biblischer Auto-
ren, Gottes ewige Wahrheit unverdndert zu
vermitteln (Jes 1,2; Hes 1,2f;, 1Kor 7,10;
2Tim 3,16; 2Petr 1,21).

6.2 Bibel mit Irrtiimern

Die allgemeinen ,,Erkenntnisse® histo-
risch-kritischer Theologie sind selbstver-
standliche Arbeitsgrundlagen der BgS.

Der Pentateuch sei erst Ende des 4.Jh.
v.Chr. abgeschlossen worden. Man gehe
von weitgehend unbekannten Quellen aus,
die den Ausgangspunkt der Genesis bilde-
ten. Innerhalb von Jahrhunderten seien
jingere und &ltere Bestandteile immer
wieder ausgetauscht und neu komponiert
worden. Auf Mose gehen diese Texte nach
Ansicht der BgS jedenfalls nicht zuriick.”
Die Biicher der Konige sind fiir die BgS
keine historischen Berichte, sondern theo-
logische Geschichtskonstruktionen, die
als Erklarung des Zerfalls der jiidischen
Konigreiche und des sich anschlieenden
Exils geschaffen wurden.” Die Sprich-

** Vgl. Johannes Taschner, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 110, S.2286

» Vgl. Barbara Schmitz, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 186, S.2290

2% Vg, Frank Criisemann, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 319 / 322, S.2296f

" Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.22 / Domay / Kohler: Bibel in ge-

rechter Sprache, S.1

¥ Vgl. Frank Criisemann: Tora /Genesis. Das erste Buch der Tora, in: Bibel in gerechter Sprache,

S.29f

* Vgl. Barbara Schmitz / Sigrun Welke-Holtmann: Uber die Zeit der Koniginnen und Kénige, in:

Bibel in gerechter Sprache, S.555f
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N\ worter gehen nicht, wie im
Text angegeben, groftenteils
auf Salomo zuriick, sondern sind nach
Auskunft der BgS gesammelte Volksweis-
heiten, die teilweise aus den Nachbarkul-
turen ibernommen wurden (z.B. aus
Agypten).*

Alle Evangelien sollen nach Auskunft der
BgS nicht von den Jingern Jesu verfasst wor-
den sein, denen sie zugeschricben werden.
Nach einer Phase lingerer miindlicher Uber-
lieferung hétten Schiiler der Apostel in deren
Namen ihre Sichtweisen des Lebens Jesu zu
Papier gebracht.”' Die glaubwiirdige Bezeu-
gung nachapostolischer Viter und friiheste
Schriftfunde allerdings sprechen zugunsten
der biblischen Verfasser.”> Immer wieder wei-
sen die BgS-Herausgeber darauf hin, dass die
Evangelien nicht den historischen Jesus zei-
gen, sondern Probleme, Fragen und Hoffnun-
gen spaterer Generationen in das Leben Jesu
zuriickprojizieren.® GemiB dem gegenwiirti-
gen, pluralistischen Zeitgeist stellt die BgS
auch den AusschlieBlichkeitsanspruch Jesu
grundsitzlich in Frage.** Nicht Matthaus, der
Jinger Jesu, sondern anonyme Christen der
zweiten und dritten Generation sammelten die
in den Gemeinden kursierenden Erzahlungen
iiber Jesus und gaben sie unter dem Namen
des Apostels heraus.* Das Johannesevangeli-
um sei von unbekannten Christen an einem
unbekannten Ort gegen Ende des 1.Jh. abge-

Bibel und
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fasst worden. Es zei tlich
asst worden. Es zeige deutliche e

antijiidische Ziige. Die Kritik am

damaligen Judentum kénne aber nicht auf den
judischen Rabbiner Jesus zurtickgehen, miisse
ihren Ursprung folglich in der spéteren Ge-
meinde haben.*® Die Offenbarung kénne von

irgendeinem jlidischen

Propheten namens Jo- Immer wieder
hannes, wahrschein- weisen die
lich in Kleinasien VeI~ BoS-Herausgeber
fasst worden sein, g e pin” dass
nicht jedoch vom Jiin- , .
ger Johannes®” Der die Eva_ngellen
erste und zweite Ti- nicht den
motheusbrief sei nach historischen Jesus

Auskunft der BgS  Zzeigen, sondern
Jahrzehnte nach dem  Propleme, Fragen
Tod des Paulus von ei- und Hoffnungen
nem unbekannten Au- N

) spaterer
tor oder einem Auto- X
renkollektiv ~ verfasst "Ge” er. é_’_t’ fm en
worden. Die Angaben, ~ ZUrtickprojizieren

die auf Paulus als Ver-

fasser deuten, seien gefilscht worden, weil
man sich in der Tradition des Paulus verstand
und um dessen Autoritit fir die eigenen
Schriften in Anspruch zu nehmen.”®

6.3 Vorgeblich theologische Irrtiimer

An verschiedenen Stellen will die BgS
vorgeblich theologische Irrtiimer der Heili-

30 ygl. Gerlinde Baumann, in: Bibel in gerechter Sprache, S.1190

3! Vgl. Bibel in gerechter Sprache, S.1836f; 1890; 1924f; 1982; 2316

32 Vgl. Erich Mauerhofer: Einleitung in die Schriften des Neuen Testaments, Neuhausen/Stuttgart
1995 /D. A. Carson, Douglas J.Moo: Introduction to the New Testament, Zondervan; 2nd editi-

on, 2005

3 Vgl. Silke Petersen, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 686 zu Joh 9,22 , S.2317

3% Vgl. Hartenstein / Petersen: Johannesevangelium, in:Bibel in gerechter Sprache, S.1982

33 Vgl. Luise Schottroff: Matthdusevangelium, in: Bibel in gerechter Sprache, S.1835f

36 Vgl. Judith Hartenstein / Silke Petersen: Johannesevangelium, in: Bibel in gerechter Sprache,

S.1982

37 Vgl. Martin Leutzsch: Johannesoffenbarung, in: Bibel in gerechter Sprache, S.2254f
3 Vgl. Ulrike Wagener: An Timotheus: Erster Brief/ An Timotheus: Zweiter Brief, in: Bibel in ge-

rechter Sprache, S.2185, 2193
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12007 =" Schrift korrigieren. Héufig

entstehen auf diese Weise in der
BgS allerdings von Kirche und Bibel abge-
lehnte Irrlehren.

Nach Auffassung der BgS-Herausgeber
ist Jesus im Neuen Testament ein von Gottes
Geist erfiillter jiidischer Prediger, keinesfalls
allerdings Gott.

,Im NT wird Jesus Christus in unvergleich-

licher Weise mit Gott verbunden gesehen;

eine Aussage, nach der er selbst Gott sei, ...
kann aber keineswegs als ntl. Lehre aufge-
fasst werden.**’

Auch der Heilige Geist verliert in der
BgS seine Gottlichkeit. Erst ,,in nachbibli-
scher-christlicher Theologie wird die Geis-

teskraft Gottes zu ei-

Jesus und der ner Person dpr g'éttli.-
Heilice Geist chen  Dreifaltigkeit

_g | (Trinitét).” Vorher sei
verlieren in der e lediglich , die heili-
BgS ihre ge Geisteskraft als Le-
Gottlichkeit ben schaffende Ge-

genwart Gottes®, die
,,Bestitigung und Erneuerung der Tora“, des
alttestamentlichen Gesetzes bewirkt.*

Dem Gedanken des Todes Jesu als Op-
fer fir die Stinden der Menschen steht die
BgS kritisch gegeniiber und bezeichnet sie
als ,,pauschale These“, die dem NT ,,nicht
gerecht“ werde." Hinter dieser Aussage
scheint sich allerdings weit eher eine feste
theologische Position als eine vorurteilsfreie
Analyse des NT zu verbergen, das uns mehr-
fach Jesu Tod als freiwilliges Opfer fiir die
menschliche Schuld vor Augen fiihrt (vgl.
Joh 1,29; 10,11; 1Joh 3,16; 1Petr 1,18f; Oftb
5,6).

Der zentrale biblische Begriff ,,Evange-
lium* sei nach der BgS durchweg im

Q
,»politischen
Kontext des Ro-
mischen Reiches zu horen. ... In diesem
Kontext gewinnt das Wort im NT einen
deutlichen politischen Akzent: Die Freuden-
botschaft Jesu bringt die Befreiung der Ar-
men und Gefangenen und widerspricht der
Kaiserideologie mit ihrer Behauptung eines
weltweiten Friedens, der auf Kosten der Ar-
men und der Freiheit der unterworfenen
Vélker militirisch erzwungen wird.“*
Vollkommen in den Hintergrund tritt

hier das Evangelium als gute Botschaft der

Versohnung zwischen Gott und Mensch, der

Befreiung von ewiger Siinde. Auch unbe-

riicksichtigt bleibt, dass Jesus zwar im Hin-

blick auf sein zweites Kommen von einem
kiinftigen irdischen Reich unter seiner Herr-

schaft spricht (Mt 16,27; Offb 11,15; 20

4.6), wahrend seines irdischen Lebens aber

Wert darauf legt, dass sein Reich nicht von

dieser Welt ist (Lk 17,20; Joh 18,36).
Soteria (= Heil, Rettung) gewinnt in der

BgS eine iiberwiegend diesseitige Funktion.

Die Befreiung von Siinde und Rettung vor

dem gottlichen Endgericht tritt gegentiber

einer irdisch politischen ,,Erlosung* zuriick.
Insbesondere die befreiungstheologische
Bibelauslegung nimmt diese Herrschaftskri-
tik auf und macht deutlich, dass soteria be-
reits als gegenwartiges Geschehen wirksam
ist und die Menschen darin bestarkt, an ihrer
Befreiung auch politisch mitzuwirken.*
Als Siinde wird in der BgS nicht die tief-
sitzende Trennung von Gott (Erbsiinde) be-
zeichnet, sondern die Unfahigkeit des Men-
schen geméil der Gesetze der Tora zu leben.

,,Die Vergebung der Siinden bedeutet Hei-

lung und die Ermutigung, aufrecht zu gehen

..“¥ Siinde werde demnach nicht durch das

% Jiirgen Ebach, in: Bibel in gerechter Sprache, S. 2360

0 Vgl. Jiirgen Ebach, in: Bibel in gerechter Sprache, S.2377
! Frank Criisemann, in: Bibel in gerechter Sprache, S.2375
* Luise Schottroff, in: Bibel in gerechter Sprache, S.2346
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Heilshandeln Gottes beseitigt
(vgl. Mt 20,28; Gal 4,5; 1Petr
1,18), sondern durch die Bemiihungen des
Menschen ,,inmitten einer von Siinde und
Unrecht zerstorten Welt. Demgegentiiber
betont Paulus die Unmoglichkeit, ohne den
Opfertod Jesu und das grundlegende Einge-
standnis der eigenen Unzuldnglichkeit, Ret-
tung von Schuld und Siinden zu erfahren
(vgl. Rom 1-8).

6.4 Bibel verbessern

Die Herausgeber der BgS resiimieren,
dass die Bibel trotz aller ihrer Ubersetzungs-
bemiihungen noch offensichtlich ungerech-
te Formulierungen und Inhalte umfasst. Die
betreffenden Texte gingen auf den damali-
gen Zeitgeist oder die beschrénkte personli-
che Ansicht des entsprechenden biblischen
Autors zuriick. Deshalb seien sie heute we-
der akzeptabel noch verpflichtend.*

Entsprechend dem Grundkonzept der
BgS hilt es Leutzsch durchaus flir ange-
bracht antijudaistische, sexistische oder so-
zial ungerechte Aussagen der Bibel zu korri-
gieren. Als positives Beispiel fiihrt er Hans
Ulrich Niibels Neuiibersetzung von Rom
13,1 an:

»Jeder nehme die Verantwortung in seiner

Gesellschaft auf'sich. Denn es gibt keine Ge-

sellschaft, deren Ordnung nicht von Gott

kommit; alle Gesellschaften hat Gott der Ver-
antwortung von Menschen anvertraut.
Bei Luther hort sich das so an:

»Jedermann sei untertan der Obrigkeit, die

Gewalt iiber ihn hat. Denn es ist keine Ob-

rigkeit auler von Gott; wo aber Obrigkeit

ist, die ist von Gott angeordnet.*

Wenn nicht direkt in den Bibeltext ein-
gegriffen wird, sollten bei ,ungerechten*

Bibel und
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Al n die Ubersetzerlnnen
ussagen die Ubersetzerlnne e

»durch Vorreden und Erldute-

rungen ihre Distanz deutlich werden las-
sen,“? empfehlen die BgS-Verantwort-
lichen.

Die biblischen Autoren aber nehmen
fiir sich in Anspruch, unverénderliches Wort
Gottes weiterzugeben. Jesus und seine Apo-
stel warnen davor, Zusitze oder Streichun-
gen an dieser Offenbarung vorzunehmen
(5Mo 4,2; Mt 5,17-20; Oftb 22,18f). Darii-
ber hinaus stellt sich die berechtigte Frage,
nach welchem auflerbiblischen Kriterium
dariiber entschieden werden sollte, welche
,ungerechten Bibeltexte verdndert werden
diirfen und welche unangetastet bleiben
sollten. Inakzeptabel ist es, wenn die Bibel
nach dem jeweils herrschenden theologi-
schen Zeitgeist umgeschrieben wird, um
dann lediglich als willkommene geistliche
Unterstiitzung allseits akzeptierter Uberzeu-
gungen zu dienen.

1 Bibel fiir Frauen!?

S0 werdet ihr Tochter und Sohne Gottes,
eures Vaters und eurer Mutter im Himmel,
die ihre Sonne iiber Bose und Gute aufgehen
lasst ... (Mt 5,45)

,,Du Gott bist unser Vater und Mutter im
Himmel, dein Name werde geheiligt.” (Mt
6,9)

1.1 Geschlechtergerechte Sprache

Die vorgeblich androzentrische Sprache
solle von der BgS tiberwunden werden. Zu
den Arbeitern im Weinberg (Mt 20,1-16)
sollten sich die Arbeiterinnen gesellen, zu
den Zolleinnehmern die Zolleinnehmerin-
nen. Ob die im urspriinglichen Text wirklich

4 Claudia Janssen, in: Bibel in gerechter Sprache, S.2379f
* Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.24
* Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.18
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ooy gemeint sind oder nicht kann al-

lerdings nicht befriedigend ge-
kléart werden und ist nach Leutzsch Aufgabe
zukiinftiger Theologengenerationen.*® Hin-
zu kommt nach Leutzsch, dass
,.heutestamentliche Texte unterschiedliche
Hartegrade androzentrischer Sprache auf-
weisen. ... Auch hier liegt das Problem nicht
allein auf der Ebene der Ubersetzung, son-
dern auch auf der Ebene des Originals selbst:
Nicht nur Ubersetzungen, auch biblische
Texte sind sexistisch.“!’

%
,die Ergebnisse \
feministisch-
theologischer und sozialgeschichtlicher For-
schung sowie Erfahrungen aus dem ji-
disch-christlichen Dialog iiber die iiblichen

Kreise hinaus bekannt zu machen ...“*

Die BgS soll bei ihrer Verwendung im
Gottesdienst nicht nur iiber die Geschichte
Gottes mit Israel informieren, sondern darii-
ber hinaus zur Starkung weiblicher Identitat
dienen.”® Auffillig ist auch, dass die BgS

insbesondere von feministischer

Die BgS stiitzt sich nach ei- Die Bibel als Seite aus gefeiert wird. Wobei
gener Auffassung auf eine von Werbetréger fiir vielen Feministinnen diese Bi-
Feministinnen erarbeitete nicht- den Feminismus bel noch lange nicht weit genug

sexistische Sprache.” Diese Be-
merkungen machen deutlich, fiir
wie relativ und zeitabhdngig die BgS-
Herausgeber die ethischen Aussagen der Bi-
bel halten. Entweder werfen sie Gott vor, se-
xistisch zu sein oder sie degradieren die Bi-
bel zu einer bloen MeinungsduBerung
langst verstorbener Ménner.

Gleichzeitig wird aber auch, mit einem
gewissen Sendungsbewusstsein, die Ver-
breitung feministischer Theologie gefordert.
Ganz bewusst soll die Bibel als Werbetréger
fiir den Feminismus benutzt werden, um

geht. Nach ihrer Auffassung

muss noch starker in den Bibel-
text eingegriffen werden, um ihn eindeutiger
zu machen, unliebige Passagen zu eliminie-
ren und die Inhalte noch stérker auf die eige-
ne Ideologie abzustimmen.”'

1.2 Geschlechtergerechte Korrektur der
Bibel

Entsprechend dem Grundkonzept der
BgS hilt es Leutzsch durchaus filir ange-
bracht antijudaistische, sexistische oder so-

# Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.22
" Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.23
* Vgl. Hildeburg Wegener / Hanne Kohler / Cordelia Kopsch Hrsg.: Frauen fordern eine gerechte

Sprache, Giitersloh 1990

* Domay / Kéhler: Bibel in gerechter Sprache, S.3

>0 ygl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.24

! Vgl. z.B.: Frauensprache: Das ,,Vaterunser” heiBt ab jetzt: Das ,,Oh du, atmendes Leben”, in:
http://www.frauensprache.com/vaterunser.htm, 15.8.2006: ,,Dass das Patriarchat manipuliert,
wo es kann, ist ja nichts Neues. Aber es bekommt immer mehr Widerstand, nicht indem wir uns
den Kopf einrennen und dagegen kédmpfen, sondern indem wir das System bloBstellen, im
wahrsten Wortsinn und Liigen aufdecken, die tausende von Jahren als ,,Wahrheit” verkauft wur-
den. Es hat sich eine Person die Miihe gemacht, und die eigentliche Ubersetzung des Vaterunsers
ins Netz gestellt: ... Oh Du, atmendes Leben in allem, Ursprung des schimmernden Klanges. Du
scheinst in uns und um uns, selbst die Dunkelheit leuchtet, wenn wir uns erinnern. Vater-Mutter
des Kosmos, oder Atmendes Leben in allem, Namen aller Namen, unsere Identitat entwirrt sich
durch dich. ... Dein Name werde geheiligt. ... Blindele dein Licht in uns, oder hilf uns loszulassen
und den inneren Raum zu reinigen. ... Lose die Strange der Fehler, die uns binden, wie wir loslas-

sen, was uns bindet an die Schuld anderer. ...”
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\ zial ungerechte Aussagen der
Bibel zu korrigieren. Max
Kiichlers Neufassung von 1Tim 2,12 wird in
diesem Zusammenhang wohlwollend er-
wiahnt:
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geistigen Vasallen zeitgeistli- $007

cher Uberzeugungen degradiert
wird. Auch aus Sicht der BgS-Herausgeber
sollte klar sein, dass wenig gewonnen ist,

wenn lediglich ein als relativ an-

,»Zu lehren empfehle ich den Zu lehren gesehenes Rollenbild (der Bibel)
Frauen sehr und sich dem Mann empfehle ich den dqrgh 'ein anderes relgtives (fe-
als ebenbiirtige Partnerin zu er- Frauen sehr!” ministisches) Rollenbild ersetzt

weisen.

Luther: ,Einer Frau gestatte

ich nicht, daB sie lehre, auch nicht, dal} sie

iiber den Mann Herr sei, sondern sie sei

still. >

Bei der nun vorliegenden Ausgabe der
BgS haben sich die Ubersetzerlnnen mit sol-
chen Neufassungen von Bibeltexten aller-
dings noch stark zuriickgehalten, wobei sie
fiir kiinftige Auflagen bewusst nicht ausge-
schlossen, sondern als mogliche ,,Heilungen
struktureller Ungerechtigkeit angesehen
werden.

Wenn tatséchlich Gott durch die Heilige
Schrift spricht, wie Christen zurecht glau-
ben, dann sind Ubersetzer nicht legitimiert,
scheinbar iiberholte Rollenzuschreibungen
oder Kritik am Judentum der Zeit Jesu als
mutmaBlich falsch zu korrigieren.

Die Feststellung von Widerspriichen
zwischen biblischen Aussagen zur Rolle
von Mann und Frau auf der einen und ge-
genwirtigen westeuropdischen Rollenzu-
schreibungen auf der anderen Seite sollte
nicht vorschnell zur Eliminierung unbeque-
mer biblischer Aussagen fithren. Schlie8lich
ist es doch durchaus denkbar, dass das poli-
tisch korrekte feministische Verstéindnis von
Mann und Frau aus theologischer Sicht ein-
seitig und damit korrekturbediirftig ist. Die
ideologiekritische Potenz der Bibel geht ge-
rade dann verloren, wenn sie nur noch zum

wird. Statt dessen sollte man den

biblischen Widerspruch gegen
die gegenwirtigen Rollenzuschreibungen
von Mann und Frau besser bestehen lassen
und sich damit auseinandersetzen, wodurch
moglicherweise einseitige Sichtweisen fe-
ministischer Theologie korrigiert werden
konnten.

AuBerst problematisch ist es hinge-
gen, wenn ohne ausreichende exegetische
oder historische Belege Bibeltexte verdndert
oder uminterpretiert werden. So ist es reine
Spekulation von Autorinnen der Bibel, von
Apostelinnen, von weiblichen Altesten in
Israel oder Frauen unter den pharisdischen
Gelehrten zu sprechen. Selbst die Nennung
moglicher Ausnahmefille erlaubt es kaum,
daraus den gewiinschten Normalfall zu kon-
struieren. So spricht die einzig angefiihrte
Belegstelle fiir weibliche Apostel (Rom
16,7)53 eben nicht klar von einer Apostelin,
sondern lediglich von einer Anerkennung
der/des Junias durch die Apostel (insofern es
sich an dieser Stelle iiberhaupt um einen
weiblichen und nicht wie auch ernsthaft dis-
kutiert um einen ménnlichen Namen han-
delt).”* Wenn in der BgS zu lesen ist: ,Auf
dem Stuhl des Mose sitzen Toragelehrte
pharisdische Ménner und Frauen’ (Mt 23,2),
dann konstruiert man offenkundig einen
Anachronismus.” Die Behauptung pharissi-
scher Toralehrerinnen in der Zeit des Neuen

52 Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.26

%3 Vgl. Claudia Janssen, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 717, S.2318

> Vgl. Heinrich Schlier: Der Romerbrief, in: J.Gnilka / L.Oberlinner Hrsg.: Herders Theologi-
scher Kommentar zum Neuen Testament, Freiburg 1977, S.444f
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Test ts lasst hl di
ooy estaments ldsst sowohl die

historischen Tatsachen als auch
die jidische Tradition aufler Acht, um zur
ideologisch immer schon feststehenden In-
terpretation zu kommen. Auch die Autorin-
nen der Bibel diirften schwer nachzuweisen
sein.*® Zwar wird in fast allen biblischen Bii-
chern auch von Frauen berichtet, manche
Biicher sind sogar schwerpunktmafig Frau-
en gewidmet (z.B. Ruth, Esther), dass Frau-
en an der Abfassung jener

£y
so die BgS-He- \
rausgeber. Der
Mensch sei von Gott offenbar androgyn
(mann-weiblich) geschaffen, obwohl der
Bibeltext zuerst deutlich von einem méinn-
lichen Wesen spricht.”’

LAdam® oder der ,,Mensch® wird aus
Griinden der Geschlechtergerechtigkeit in
der BgS immer als ,,Menschenwesen® be-
zeichnet (vgl. 1Mo 2,15£.20-22), obwohl

das den originalsprachlichen

Schriften beteiligt waren, ent- Das Lied von Deborah Sachverhalt nur unzureichend

spricht reiner Spekulation.  ypd Barak versteht  Wiedergibt.

Doch selbst wenn diese von — gia BgS als Symbol Das Lied von Deborah und

der BgS konstruierten weibli- fiir den Sieg der Frau Barak nach ihrem Sieg tiber die

chen Rollen an Ausnahmefil- .. Kanaaniter (Ri 5) versteht die
liber den Mann

len wirklich nachgewiesen
werden konnten, darf daraus
noch kein Normalfall abgeleitet werden. Der
Normalfall aber waren nach allen bisherigen
Erkenntnissen offensichtlich ménnliche
Priester, Alteste, Apostel und Torahgelehrte.
Das gleiche gilt fiir die Gottesbezeichnun-
gen. Auch wenn Gott ungeschlechtlich als
Geist, Liebe usw. bezeichnet und gelegent-
lich mit weiblichen Vergleichen beschrie-
ben wird, so liberwiegen ménnliche Zuord-
nungen im Alten wie im Neuen Testament
deutlich.

1.3 ,.Geschlechtergerechtigkeit” im Alten
Testament

Wenn der Mensch nach 1Mo 1,27 als
Bild Gottes minnlich und weiblich ge-
schaffen wird, miisse auch Gott selbst jen-
seits der Geschlechterpolaritit, sowohl
,;mannlich als weiblich“ sein, obwohl ,,das
Wort Gott grammatikalisch ménnlich ist*,

BgS als Symbol fiir den ,,Sieg
der Frau iiber den Mann“.*®

Die Rolle der Frau wird nicht wie in den
Spriichen beabsichtigt geistlich, sondern so-
zialkritisch interpretiert.

,.Hinter den Versen iiber die ,fremde’ oder

,ausliandische Frau ..., die als ,Hure’ diffa-

miert wird, steht eine Haltung der nachexili-

schen Zeit, die die gesellschaftliche Aus-

grenzung nicht-israelitischer Frauen aus

wirtschaftlichen und religidsen Griinden be-

treibt ...*°

Wird in den Spriichen vor der zénki-
schen Ehefrau gewarnt (Spr19,13; 21,9.19;
25,24; 27,15), wird das bei der BgS ver-
meintlich geschlechtergerecht zur ,,Lebens-
gemeinschaft mit viel Streit™.

1.4 ,Geschlechtergerechtigkeit” im Neuen
Testament

Zu den neutestamentlichen Pharisdern
gesellen sich gelegentlich auch Phariséerin-

% Vgl. Leicht: Kein Wort sie wollen lassen stahn, Die Zeit 6.4.2006

%% ygl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.23

57 Vgl. Frank Criisemann, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 1, 4, S.2280
% vgl. Jiirgen Kegler, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 140, S.2288

> Vgl. Gerlinde Baumann, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 410, S.2301
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4y
\ nen, wobei die sich im bibli-
schen Kontext eigentlich nicht
finden. Im Kommentar zu Mt 9,34 findet
sich die historisch iiberraschende Feststel-
lung: ,,Frauen waren eigenverantwortliche
Partnerinnen in der Gestaltung pharisii-
schen Lebens und Lehrens.“® In der Bibel
und in zeitgendssischer Literatur sucht man
nach diesen pharisdischen Lehrerinnen al-
lerdings vergeblich.

Nur durch eine ideologische Brille kann
die Bemerkung erkldrt werden, die zwolf
Jinger représentierten eine Gruppe von
Frauen und Ménnern. Die Zahl sei lediglich
symbolisch zu verstehen. ,,... Die Zwolf
[sind] keine exklusive Gruppe aus zwolf
Minnern .., behauptet Schottroff.”" Bibel-
leser werden sich iiber solche Kommentare
wundern, werden doch mehrfach sogar die
Namen jener zwolf Jinger genannt (Mt
10,2f; Mk 3,16f; Lk 6,13f) und nach dem
Tod des Judas wird ein weiterer mannlicher
Nachfolger Jesu dazugewahlt, um die Zwol-
ferzahl wieder voll zu machen (Apg
1,15-26). Frauen werden weder in den Beru-
fungsgeschichten der zwdlf Jinger erwahnt
noch in deren spéteren Auftreten.

Durchaus interessant, aber ohne jede ex-
egetische oder historische Grundlage ist die
Spekulation der BgS, neben Jesus wurden
moglicherweise zwei Frauen gekreuzigt.”

Fiir die vorgeblichen Frauen im Hohen
Rat bzw. dem Synhedrium (Mk15,1) zu
Lebzeiten Jesu fehlen die notwendigen Be-
lege.

Die Ausfithrungen zur Kopfbedeckung
der Frau in 1Kor 11 werden von der BgS als
nunterdriickerisch* angesehen. Statt bisheri-

Bibel und
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ger Formulierungen wird fol- $007

gende Neuiibersetzung vorg-

schlagen: ,,Die Frau mu3 Macht {iber ihr
Haupt haben.“* Die Unterordnung der Frau
sei nach BgS nicht Wille Gottes, sondern le-
diglich eine Kon-

struktion des Pau- Die Aufforderung an
lus. die Frauen in der
Angesichts der Gemeinde zu
ideologischen Aus- gopyeioen wird als
richtung der BgS o
nachtragliche
verwundert es we- . o
nig, dass die Auf- E’_”fugu”g
forderung an die  frauenfeindlicher
Frauen in der Ge- Autoren angesehen

meinde zu schwei-

gen (1Kor 14,34) als nachtrdgliche Einfii-
gung frauenfeindlicher Autoren angesehen
wird.*

Die paulinischen Anordnungen zum Le-
ben christlicher Frauen (Tit 2) werden in der
BgS als ,antike Klischeebilder* bezeichnet,
die lediglich dem Zweck dienten, sich dem r6-
mischen Zeitgeist anzupassen, der ,,die ménn-
liche Herrschaft in der Familie* fordere.”®

8 Bibel fiir Juden!?
8.1 Jiidische Interpretation

Leutzsch kritisiert, dass christliche
Theologen in ihren alttestamentlichen Uber-
setzungen (z.B. 5Mo 6,4) den Gedanken der
Trinitdt einbeziehen und sich damit gegen
die jiidische Interpretation der Einheit Got-
tes wenden.

,»In jedem Fall ist dafiir Sorge zu tragen, dass

christliche Vereinnahmungen (etwa im Got-

% Vg, Luise Schottroff, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 633, S.2314

' Vgl. Luise Schottroff, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 643, S.2314

%2 Vgl. Irene Dannemann: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 656, S.2315

% Vgl. Luise Schottroff, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 725, S.2319
 Vgl. Luise Schottroff, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 728, S.2319

% Vgl. Ulrike Wagener, in: Bibel in gerechter Sprache, Anmerkung 775, 777, S.2325
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tesbild, in christologischen Zuspit-
o esbild, in christologischen Zusp

zungen) ebenso unterlassen wer-
den wie der Transport antijiidischer Stereo-
typ o <66
Auch bemingelt Leutzsch die christolo-
gische Ubersetzung alttestamentlicher Pas-
sagen. Als Beispiel nennt er die propheti-
sche Vorhersage einer ,,Jungfrau®, statt einer
Jjungen Frau® (Jes 7,14; vgl. Mt 1,23), ob-
wohl der hebriische Text beide Ubersetzun-
gen moglich macht und die jiidische Septua-
ginta eindeutig von einer Jungfrau spricht.”’
Die spitere jiidische Abgrenzung (,,junge
Frau® - gegen die Jungfrauengeburt Jesu ge-
richtet) will Leutzsch nun fiir christliche Bi-
beliibersetzer zur Pflicht machen.
Leutzsch  be-
méngelt, dass christ-

Warum sollten

. . liche Bibeliiberset-
Christen ihre . o

- . zer sich lediglich auf
I_'Ie”’gen Schr 'f_ ten  den Text des hebrii-
im Einklang mit schen Alten Testa-
spateren jiidischen ments stiitzten, die
Kommentaren lebendige jiidische
iibersetzen? Tradition jedoch au-

Ber Acht lieBen.
Ubersetzer ~ sollten
auch die gegenwértige rabbinische Diskus-
sion in ihrem Verstindnis des Alten Testa-
ments beriicksichtigen.®® Wobei sich natiir-
lich die Frage stellt, warum Christen ihre
Heiligen Schriften im Einklang mit spéteren
judischen Kommentaren iibersetzen sollten,
zumal diese z.T. bewusst in Abgrenzung ge-
geniiber christlichen Interpretationen ver-
fasst wurden.
Die BgS sei die , erste christliche Uber-
setzung, die die jiidische Abfolge der alt-

£y
testamentlichen \
Biicher* respektie-
re, so ihre Herausgeber. Damit werde schon
duflerlich sichtbar, dass der erste Teil der
christlichen Bibel kein ,,pseudochristliches
Buch* sei, sondern die Geschichte Gottes
mit Israel. Dabei sollte aber nicht vergessen
werden, dass Gott sich nach christlichem
Verstindnis fortgesetzt offenbarte und dass
manche alttestametliche Aussagen erst
durch die Deutung Jesu und seiner Jiinger
richtig verstanden werden kdnnen. Das Al-
te Testament ist demnach nicht nur den Ju-
den, sondern allen Menschen gegeben.
Ahnlich absurd wie diese apodiktische
Festlegung auf eine jiidische Theologie wé-
re es, wenn evangelische Christen auf eine
katholische Sichtweise und Interpretation
festgelegt werden sollten, nur weil die Bi-
bel von frithkatholischen Theologen beein-
flusst, iiber Jahrhunderte hinweg von der
katholischen Kirche benutzt und von ka-
tholischen Monchen tiberliefert worden ist.
Zurecht nehmen evangelische Christen das
Neue Testament nicht als zu bewahrendes
Dokument katholischer Frommigkeit, son-
dern als Gottes zeitlose Zuwendung zu al-
len Menschen. Ebenso sollten Christen das
Alte Testament nicht primér in Kategorien
judischer Theologie interpretieren, sondern
im Blickwinkel Jesu und seiner Jiinger ver-
stehen.®’

Die Pramisse einer jiidischen Interpreta-
tion insbesondere des Alten Testaments
wirft natiirlich noch weiterfithrende Fragen
auf: Sollte man die Bibel moglicherweise
auch muslimisch deuten, um das islamische
Verstdndnis  biblischer Zusammenhénge

5 Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.20

57 Vgl. Franz Delitzsch: Jesaja. Biblischer Commentar iiber d.AT, Nachdr. d. 3. Aufl., Leipzig
1879, Giessen 1984, S.115-118 / Joachim Gnilka: Das Matthdusevangelium. Erster Teil, in:
J.Gnilka / L.Oberlinner Hrsg.: Herders Theologischer Kommentar zum Neuen Testament, Frei-

burg 1986, S.20-33

58 Vgl. Dieckmann: Die neue Bibeliibersetzung soll dem gegenwirtigen Gesprich, S.10
5 Vgl. Grigat: Wenig an, aber mehr drauf, FAZ 18.2.2006
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nicht zu vernachlédssigen oder
einer Abwertung des Islam
Vorschub zu leisten? Oder sollten Muslime
aufgefordert werden den Koran unter Vor-
aussetzungen christlicher Theologie zu in-
terpretieren, weil Mohammed sich in weiten
Strecken auf die Bibel Alten und Neuen Te-
staments stiitzt?

8.2 Gefahr Antisemitismus

In der koniglichen Erlaubnis der judi-
sche Bevolkerung, sich gegen ihre ver-
schworerischen Feinde mit Gewalt zur Wehr
zu setzten (Est 8,11) sieht Leutzsch die Ge-
fahr eines antisemitischen Missbrauchs:
,2Juden toten auch nichtjiidische Frauen und
Kinder!* Ein antisemitischer Missbrauch
dieser Textstelle kann tatséchlich nicht aus-
geschlossen werden. Dennoch wird im
Estherbuch deutlich von rund 75 000 Fein-
den berichtet, die durch Juden getétet wur-
den (Est 9,5-17). Dieser Sachverhalt kann
aufgrund eines mutmaBlichen Missbrauchs
nicht einfach durch eine korrigierte Uberset-
zung beseitigt werden.

,,.Die neue Ubersetzung setzt sich in Amos

8,2 von ,heutigen wissenschaftlichen Uber-

setzungen’ ab, weil deren Formulierung

,Das Ende ist gekommen fiir mein Volk Isra-

el” angeblich das Existenzrecht Israels be-

streite. Deshalb sollen wir jetzt lesen: ,Reif
ist mein Volk Israel. Ich kann es nicht noch
einmal verschonen.’ ... Das zusétzliche harte

Woértlein vom Ende (des Volkes) findet sich

freilich bereits im hebréischen Urtext aus-

driicklich ... An diesem Beispiel zeigt sich
wie schnell politische Korrektheit zur direk-
ten textuellen Unkorrektheit werden kann.

Ohnedies miissen auch nach dem Holocaust

Bibel und
Gemeinde

ie ethnisch betrachtet inner-
die ethnisch betrachte e o0y

jidischen theologischen Dis-
pute etwa zwischen dem zum Christentum
konvertierten Juden Paulus und seinen jiidi-
schen Zeitgenossen streng unterschieden
werden von der spéteren, schlieBlich rassis-
tischen Verfolgung der Juden durch Chris-
ten und Nichtchristen gleichermassen.*”
Sicher sollten die Bedenken der BgS-
Herausgeber gegeniiber einem antisemiti-
schen Missbrauch bestimmter Bibelstellen
Ernst genommen werden. Ob eine bewusste
Verfdlschung der in Frage kommenden Bi-
belstellen als geeignetes Instrument zur Ver-
hinderung dieser Missbrauche gelten kann,
darf allerdings bezweifelt werden. Dartiber
hinaus ist auch die moralisch durchaus posi-
tive Absicht der Bekdmpfung des Antisemi-
tismus keine ausreichende Rechtfertigung
zur Verfilschung historischer Bibeltexte.

8.3 Bibel projiidisch korrigieren

Entsprechend dem Grundkonzept der
BgS hilt es Leutzsch durchaus fiir ange-
bracht antijudaistische, sexistische oder so-
zial ungerechte Aussagen der Bibel zu korri-
gieren. Trotz einer gereinigten Ubersetzung
sicht Leutzsch nicht ignorierbare Reste ei-
nes Antjudaismus im Neuen Testament.’
Leutzsch restimiert, dass die Bibel ,nicht
nur ein Dokument der Befreiung ist, sondern
auch - etwa im Blick auf androzentrische
Sprache als Herrschaftssprache oder im
Blick auf Antijudaismus im Neuen Testa-
ment - teilhat an struktureller Gewalt.“”* Bei
diesbeziiglichen Aussagen sollten Uberset-
zer ,,durch Vorreden und Erlduterungen ihre
Distanz deutlich werden lassen.“” Aussa-
gen, die Juden positiv hervorhdben, sollten

70 Leicht: Kein Wort sie wollen lassen stahn, Die Zeit 6.4.2006
"' Vgl. Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.24
72 Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.24

7 Leutzsch: Dimensionen gerechter Bibeliibersetzung, S.18
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und Textstellen, in denen sich
Jesus mit jiidischen Gelehrten auseinander-
setzt, sollten als Einzelfdlle dargestellt wer-
den, die Jesu grundsétzliche Identifikation
mit dem Judentum nicht in Frage stellen.
Dem Tiibinger Alttestamentler Bernd Ja-
nowski ist wohl zuzustimmen, wenn er sagt,
diese Neuiibersetzung liefere sich an den Zeit-
geist aus und sei ,,ein Dokument des sich selbst
aushohlenden Protestantismus®™. Es sei ,,be-
schdmend®, dass es tiberhaupt von kirchenlei-
tender Stelle aus protegiert werde. Problema-
tisch sei insbesondere der Anschluss an die jii-
dische Auslegungstradition. Um dem eigenen
Weltbild treu zu bleiben wiirde beispielsweise
bei den Antithesen Je-

Diese su grammatikalisch in-
.. korrekt tibersetzt. Die
Neuiibersetzung -
L Neutibersetzer  ver-
Ist e”? Dokument suchten, dem Juden-
des sich selbst tum ,Gerechtigkeit*
aushohlenden widerfahren zu lassen
Protestantismus ~ und sie gegen die

Moglichkeit einer ,an-
tijidischen  Deutung
Jesu®, der etwas ,,Neues™ bringe, zu wenden.
Nach den Worten der Ubersetzerin des Mat-
thdusevangeliums gehe es ,,um eine aktuelle
Auslegung durch den Toralehrer Jesus®, der
,,Gottes Wort in der Schrift hort und in seine
Zeit libersetzt - ohne den Anspruch auf die
iberzeitliche Giiltigkeit seiner Auslegung.*
,»In der Bergpredigt heifit es nach der Erinne-
rung an das T6tungsverbot nicht mehr ver-
schdrfend: ,Ich aber sage euch: Wer mit seinem
Bruder ziimt, der ist des Gerichts schuldig’ son-
dern nur noch: ,Ich lege euch das heute so aus
...” Als habe Jesus von Nazareth die jiidische
Schriftweisheit nicht {iberbieten, sondern nur
sagen wollen: Man kann das auch so sehen.*”

£y
Die Herausge- Y
ber der BgS wollen
das Neue Testament ,,neu auch als jiidisches
Buch* erkennbar machen. Aus diesem Grund
soll an den Stellen, an denen Gott im Neuen
Testament mit dem griechischen Begriff ky-
rios bezeichnet wird, auf das hebriische Te-
tragamm hingewiesen werden. Dem Leser
sollen dann eine Vielzahl von Deutungsmog-
lichkeiten zur freien Auswahl angeboten
werden: der/die Ewige; Schechina; GOTT;
Adonaj; ha-Schem; der/die Lebendige usw.

Problematisch an diesem Vorgehen ist
nicht nur die Einfligung eines hebriischen
Begriffs an einer Stelle, an der dieser in den
Originalschriften gar nicht zu finden ist,
sondern auch die deutliche, jiidischer Theo-
logie geschuldete, Trennung zwischen Jesus
Christus und Gott. Um den Abstand zwi-
schen Gott und Jesus deutlich zu machen
wird der gleichermaflen auf beide ange-
wandte Begriff kyrios unterschiedlich tiber-
setzt. Der alttestamentliche Schopfer soll als
einziger Gott hervorgehoben und Jesus
Christus ihm als ein auergewdhnlicher Bo-
te untergeordnet werden.” Jesus ist in der
BgS nicht mehr und nicht weniger als ein jii-
discher Rabbiner des 1. Jahrhunderts. ,,Er
legt die Tora wie andere jiidische Lehrer und
Lehrerinnen fiir seine Zeit aus.*’®

»Weniger an, aber mehr drauf‘ (BgS:
1Mo 3,1) mit diesen Worten wird die Listig-
keit der Schlange beschrieben, die Eva im
Paradies zu verfiihren sucht. Auf die Bibel
in gerechter Sprache trifft diese Beschrei-
bung wohl kaum zu. In vielerlei Hinsicht
passt die BgS trotz oder gerade wegen ihrer
sachlichen Mangel und ihrer ideologischen
Engfiihrung gut in die religiose Landschaft
der Zeit, weshalb sie sicher eine weite Ver-
breitung finden wird. ®

7 Leicht: Kein Wort sie wollen lassen stahn, Die Zeit 6.4.2006
> Vgl. Janowski, in: Grigat: Wenig an, aber mehr drauf, FAZ 18.2.2006
78 Frank Criisemann / Luise Schottroff, in: Bibel in gerechter Sprache, S. 2349



5 Angenommen, wir ver-
anstalten auf einer Stra-

fe bei zufillig vorbeikommenden
Passanten Kurzinterviews mit der
Fragestellung. ,,Was verstehen Sie

Heiligkeit ist anders

Die Meinung des ,,Mannes auf der StraBe*

unter ,Heiligkeit’? Wer oder was ist Ihrer Meinung nach heilig? “ Wahrscheinlich kénnten
wir die Antworten in drei Kategorien einordnen:

ren: Wer heilig lebt, ist sittlich rein

und siindlos. Er ist kein gewdhnlicher
Mensch, sondern frei von Anfechtungen.
Und wenn er doch wider Erwarten in Versu-
chung gelangt, dann ist es fiir ihn nicht allzu
schwer, sie zu iiberwinden.

Andere sind folgender Auffassung: Die
Eigenschaft ,.heilig” ist in erster Linie ein
Synonym, fiir ,,Ehrfurcht gebietend” oder
gar , Furcht erregend®. Sie denken etwa an
das ,heilige Vaterland*, von dem in der ers-
ten Halfte des 20. Jahrhunderts oft die Rede
war. Unter der Heiligkeit Gottes verstehen
sie vorwiegend eine Ausstrahlung seiner
Unnahbarkeit, als eine Art gefahrlicher
»Energiegeladenheit”. Sie sind der Auffas-
sung, dass die Heiligkeit eines Domes in sei-
nem Inneren von jedem gottesfiirchtigen
Kirchenbesucher als das ganz andere, Un-
nahbare, vom Alltagsleben Entfernte mit ei-
ner Art Erschauern empfunden wird.

Jene Befragten aber, die in ihrer Bibel zu
Hause sind, werden ,heilig* vielleicht als
,fur Gott abgesondert” oder ,,von Gott be-
schlagnahmt*
verstehen. So liest
man es jedenfalls
in vielen theolo-
gischen Biichern.

Alle drei Ver-
stindnisweisen
des Wortes ,,hei-
lig* sind nicht di-
rekt falsch, aber
unvollkommen.

Einige wiirden dem Sinne nach erkla-

KOMPAKT

* Es gibt viele Missver-
standnisse iiber Heilig-
keit

* Heiligkeit kommt aus
dem Segenskanal der
Wirkungen Gottes

¢ Man kann heilig, aber
nicht glaubig sein

Sie beschreiben nur ei-
nen Teilbereich und
sind deshalb auch an-
greifbar. Auch die zu-
letzt genannte.

Zur ersten Erkla-
rung: Wenn ,.heilig” le-
diglich ein anderes Wort
fur ,sittlich rein® oder
,,sundlos‘ ist, muss man
sich fragen, wieso bei-
spielsweise Paulus die
Epheser in seinem Brief
anfangs als Heilige an-
redet, sie aber spéter er-
muntert, den neuen
Menschen anzuziehen
und die Liige abzule-
gen.

Und wenn Martin
Luther einmal schreibt,
dass ,.heilig sei ein jeder
Christ auf Erden®, dann wusste er von sich
selbst, dass das Stindigen fiir einen Christen
nicht ausgeschlossen ist, ja, dass gerade ein
Christ spiirt, dass er immer wieder Verge-
bung bendtigt, weil er nicht ohne Siinde lebt.

Wer unter Heiligkeit nach dem zweiten
Erklarungsmuster vor allem eine Furcht und
Ehrfurcht gebietende Eigenschaft versteht,
die besonders in Gottes Nahe spiirbar wird,
iibersieht, dass die von Paulus immer wieder
als heilig bezeichneten Christen sich eher
durch ihre Freundlichkeit und Liebe aus-
zeichnen sollten als durch Zornesausstrah-
lung und Unnahbarkeit.
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112007 Selbst die dritte Definition

befriedigt nicht vollstindig.
Wer ,heilig® vor allem als ,.fiir Gott abge-
sondert begreift, kommt dem Hauptver-
stindnis zwar néher, aber er hat nicht jede
Bedeutung des Wortes in ihrem biblischen
Zusammenhang eingeschlossen.

Denn wir finden in Gottes Wort immer
wieder eine deutliche Hervorhebung der
Aussage, dass Gott selber heilig sei. Ja, er
wird ,,der Heilige* schlechthin genannt.
Eben deshalb wird man nicht behaupten
diirfen, Gott sei heilig, weil er fiir Gott, also
fiir sich selber abgesondert sei. Das wére ein
Widerspruch in sich selbst.

Ein Missverstandnis

Auf ein Missverstindnis miissen wir
ebenfalls hinweisen: Die katholische Kirche
kennt den besonderen Status eines Heiligen.
Er wird in einem verhdltnismafig seltenen
Verfahren, das an viele Vorbedingungen ge-
kniipft ist, lediglich einem Verstorbenen
oder einer Verstorbenen zugesprochen. Das
katholisch orientierte Lexikon ,,Der Neue
Herder” umschreibt dies so: Heilige sind
Menschen, die ,,von der Erbsiinde mittels
Taufe, von den nachfolgenden Siinden mit-
tels des Bufisakramentes oder vollkomme-
ner Reue befreit und, durch die heilig ma-
chende Gnade gerechtfertigt, der Gottes-
kindschaft teilhaftig geworden sind und in
vollkommener Gottes- und Néchstenliebe
diesen Gnadenstand durch ein frommes Le-
ben bewahren.*

Wenn nur die vom Vatikan Heiligge-
sprochenen heilig wiren, gibe es Probleme
mit dem Sonntag fiir Sonntag in den Gottes-
héusern gesprochenen Glaubensbekenntnis.
Denn in ihm bekennen die Christen: ,,Ich
glaube an die heilige christliche Kirche, die
Gemeinschaft der Heiligen.* Was sollte eine
Gemeinschaft von Verstorbenen in diesem

Zusammenhang ‘
bedeuten? — Au-

Berdem: Wenn die Kirche nur aus der Ge-
meinschaft jener Heiligen bestiinde, die kir-
chenamtlich heilig gesprochen wiirden, wi-
re sie doch sehr klein und kein Lebender
wiirde zu ihr gehdren.

Versuch einer umfassenden
Definition

Die Probleme sehen wir. Es ist ziemlich
schwierig, eine Definition fiir ,heilig®,
“Heilige* oder ,,Heiligkeit™ zu formulieren,
die auf alle Verwendungsmoglichkeiten in
der Heiligen Schrift passt.

Ich habe mich deshalb ndher damit be-
fasst und die genannten und anderen Ver-
wendungsweisen in der Heiligen Schrift und
im profanen Bereich studiert. Ich entdeckte
eine Losung, ndmlich einen gemeinsamen
(wenn auch nicht einfach zu formulieren-
den) Oberbegriff, der fiir alle Verwendungs-
weisen geeignet und sinnvoll ist.

Von dem wirkenden Gott geht ein
wdegenskanal“ aus. Er fithrt von ihm aus
durch die Gemeinde von Jesus Christus,
also durch die Kirche der Gliubigen hin-
durch in die sichtbare und unsichtbare
Welt hinein. Und nur das, was in irgend-
einem Zusammenhang mit diesem Se-
genskanal der Wirkungen Gottes steht,
wird in der Bibel ,,heilig“ genannt.

Anders ausgedriickt: Nur jene Personen
oder Gegenstinde, die in einem Zusammen-
hang mit diesem Segenskanal stehen, wer-
den im Wort Gottes als ,,heilig” bezeichnet.

Gott heif3t in der Bibel immer nur dann
»der Heilige“ wenn er in einem Be-
richts-Abschnitt ausdriicklich als mit diesem
»Kanal“ in irgendeinem Zusammenhang
stehend dargestellt wird. Insbesondere der in
voller Souverdnitidt erkennbar wirkende
Gott wird ,,heilig* genannt.
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‘ Wenn wir beispielsweise in
Jesaja 6,3 lesen: ,,Heilig, heilig,
heilig ist der Herr Zebaoth®, ist damit ge-
meint: ,,Gott wirkt, Gott wirkt, Gott wirkt!*
Das wird bestitigt durch die Fortsetzung im
folgenden Vers: ,,Alle Lande sind seiner Eh-
re voll*, oder wie es eine genauere Uberset-
zung sagt: ,,Die ganze Erde ist voll von sei-
ner Herrlichkeit.“ Gottes Herrlichkeit und
seine Heiligkeit stehen in einem engen Ver-
hiltnis zueinander.'
Gott steht am Ausgangspunkt des be-
schriebenen Wirkungskanals. Er spendet
und speist seine Energie.

Heilige Gegenstande

In der Bibel, vor allem im Alten Testa-
ment, werden auch bestimmte Gegenstéinde
als ,,heilig* bezeichnet.

So galten z.B. die Bundeslade wie auch
Gerite, die bei den Opfern im Tempel bend-
tigt wurden, als ,heilig”. Sie standen nim-
lich fiir die alttestamentliche Gemeinde im
Zusammenhang mit dem direkten Wirken
Gottes. Zwar waren die heiligen Gerite auch
Ehrfurcht gebietend. Und als einmal ein Un-
befugter die Bundeslade beriihrte, wie es in
1. Chronik 13 beschrieben wird, starb er so-
gar an der Heiligkeit dieses hochheiligen
(hochwirksamen) Gegenstandes, der an sich
zum Segen gedacht war.

Wie elektrischer Strom in rechter Weise
verwandt zum Heil und zur Hilfe dienen
kann, wenn er durch dafiir vorbereitete Ge-
rite an geeignete Verbraucher kommt, so ist
es auch mit Gottes Wirksamkeit, seiner Hei-
ligkeit: Sie wirkt sich zum Segen aus bei al-
len jenen, die sie in rechter Weise vorbereitet
empfangen. Sie bedeutet andererseits Ge-
richt fiir jene, die ihr ungeschiitzt und unbe-
fugt begegnen.

Bibel und
Objektive und subjektive  Gemeinde
Heiligkeit 112007

Bei der Gemeinde von Jesus Christus
sollten wir zwei Arten von Heiligkeit unter-
scheiden:

1. die objektive, gleichsam durch einen
,,Hoheitsakt* zugesprochene, geschenkte
Heiligkeit und

2. die subjektive, die im Verhalten erkenn-
bar werdende Heiligkeit eines Gemein-
demitgliedes.

Wir leben ja in der Zeit des Neuen Testa-
mentes, der Epoche der Gnade. Wer in die
Nachfolge von Jesus Christus tritt, wer sein
Leben durch den Glauben an die Wirksam-
keit des auf Golgatha vergossenen Bluts von
Jesus Christus in eine neue Grundposition
bringen lief3 und damit die grundlegende Le-
benskorrektur, auch Bekehrung genannt,
vornahm, der ist dadurch Mitglied (Glied)
der Gemeinde der Heiligen geworden. An-
dere sind in sie ohne eine punktuelle Ent-
scheidung hineingewachsen.

Beide Gruppen erhalten von Gott die
objektive Heiligkeit zugesprochen. Sie diir-
fen sich wie die Empfanger der vielen pauli-
nischen Briefe als ,,Heilige* bezeichnen.
Denn sie verfiigen iiber die objektive,
gleichsam ,,amtliche Heiligkeit.

Doch ist diese nicht automatisch ver-
bunden mit der subjektiven, der personli-
chen, einer fir die Umwelt erkennbaren und
spiirbaren Heiligkeit. Sonst wéren die wie-
derholten Aufrufe in der Bibel, sich doch zu
heiligen, iiberfliissig.

Mehrfach werden (objektiv) heilige
Menschen in der Bibel aufgefordert, sich zu
heiligen, obwohl sie gldubig und damit be-
reits Heilige sind.

Ich bin Professor (inzwischen emeri-
tiert) an einer Universitét, an der auch Leh-

! Zum Begriff der Herrlichkeit vgl. meinen Artikel zu den Stichwértern ,,Herrlichkeit, Verherrli-
chen in: F. Griinzweig u.a. (Hrsg.), Brockhaus Biblisches Worterbuch, Wuppertal 1982
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rer ildet werden. Unser
e er ausgebildet werden. Unsere

Studenten miissen, um ihre Be-
fahigung fiir das Lehramt nachzuweisen, ei-
ne ganze Anzahl von Teil-Examina ablegen.
In vielen Fichern werden sie befragt. Von
mir geschah dies in allgemeiner und schuli-
scher Padagogik. Bei manchen war Padago-
gik das letzte Priifungsfach.

Sie kamen am Priifungstage manchmal
zuletzt als Studenten in mein Priifungszim-
mer herein. Sie bestanden meine Priifung.
Deshalb verliefen sie, da alle Bedingungen
erfiillt waren, den Raum als Lehrer.

Mit Abschluss dieser letzten erfolgreich
abgelegten Priifung hatten sie sich objektiv
entscheidend verwandelt. Sie durften sich
nun ,,Lehrer” nennen. Und das, obwohl sie
noch keine Klasse hatten, noch nicht regel-
méaBig unterrichteten und noch keiner Schu-
le zugewiesen waren. In die Rubrik ,,Erlern-
ter Beruf** ihrer Personalpapiere durften sie
nun eintragen: ,,Lehrer®,

Ihrem objektiv neuen Berufsstand, dem
des Lehrers, musste allerdings notwendiger-
weise ein personliches, subjektives Umset-
zen in die Tat und in die Praxis folgen.

Ich durfte, um diesem neuen Sachver-
halt gerecht zu werden, sie manchmal
(scheinbar) widerspriichlich so ermahnen:
,»Sie haben soeben eine wichtige Linie Thres
Lebens tiberschritten. Sie verlassen den
Raum als voll gepriifter Lehrer. Und weil
Sie nun von Berufs wegen Lehrer sind, so
werden Sie nun bitte auch wirklich Lehrer,
damit Sie tatsichlich Lehrer sind und blei-
ben.”

Ubertragen wir den geschilderten Tatbe-
stand auf unsere Uberlegungen zum Thema
Heiligkeit*.

Ein Seelsorger diirfte einem bisher le-
diglich Suchenden, der nunmehr sein Leben
bewusst in die Nachfolge Christus gestellt
hat, die Versicherung geben: ,,Du bist jetzt
ein Christ und damit — wie Paulus es nennt —

ein Heiliger. Aber ‘

weil du nun vor

Gott objektiv gesehen heilig bist, heilige
dich! Und das immer wieder. Tritt also mog-
lichst oft in den Segensstrom hinein, der von
Gott ausgeht.*

Die Bibel bestitigt unseren Wortge-
brauch, wenn sie an ,heilig* genannte Men-
schen die Aufforderung richtet: ,,Denn das
ist der Wille Gottes, eure Heiligung!*
(1Thes 4,3). Damit ist gemeint: Es ist Gottes
Wille, dass ihr euch bewusst in jenen Se-
genskanal (von Gott durch die Gemeinde in
die Welt) hineinbegebt.

In Rémer 6,19 lesen wir: ,,Stellet nun
eure Glieder dar als Knechte der Gerechtig-
keit zur Heiligung!*

Wir diirfen dies so auslegen: Stelle du,
Angehdriger der Gemeinde von Jesus Chris-
tus, auch deine Korperlichkeit in den Se-
gensvermittlungsdienst, der den Heiligen
aufgetragen ist. Lass auch deine Personalitt
dafiir zubereiten.

Nehmen wir nun noch ein Wort aus dem
Alten Testament. Der damaligen Gemeinde
wird als Wort Gottes in 3. Mose 11,44 ge-
sagt: ,,Seid heilig, denn ich bin heilig!* Das
meint mit anderen Worten: ,,Ich, euer Gott,
stche am Anfang des Segensflusses. Stellt
euch in ihn hinein, damit ihr von mir geseg-
net werdet. Nicht allein ihr, sondern auch
viele andere durch euch!*

Geheiligt, aber nicht glaubig

Im Neuen Testament finden wir einen
Text, der beschreibt, dass es eine Konstella-
tion geben kann, in der Menschen zwar hei-
lig, aber nicht gldubig sind. Durch die friihe-
ren Erklarungsversuche allein (z.B. heilig
heift ,.fiir Gott beschlagnahmt, abgeson-
dert®) konnen wir keine Klarheit {iber die
Bedeutung bekommen. Hier der schwierige
Text aus 1. Korinther 7, 12-14:
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5 ,,Wenn ein Bruder eine un-
glaubige Frau hat und sie ist be-
reit, bei thm zu bleiben, so soll sie sich nicht
von ihm scheiden. Und wenn eine Frau ei-
nen ungldubigen Mann hat und er ist bereit,
bei ihr zu bleiben, so soll sie sich nicht von
ihm scheiden. Denn der ungldubige Mann
ist geheiligt durch die Frau. Und die ungliu-
bige Frau ist geheiligt durch den glaubigen
Mann. Sonst wéren eure Kinder unrein. Nun
aber sind sie heilig! Wenn aber der Unglau-
bige sich scheiden will, so mag er sich schei-
den.”

Im Text steht nicht, dass Ehepartner und
Kinder glédubig werden, wohl aber heilig.
Nach unserer Definition, wonach Menschen
und Gegenstiande ,,heilig* genannt werden,
wenn sie in irgendeinem positiven Zusam-
menhang mit jenem Segenskanal stehen, be-
finden sich also der unglédubige Ehepartner
und die Kinder in einem besonderen Ver-
héltnis zu dem eben umschriebenen Segens-
kanal. Daher ist das Wort ,,geheiligt ange-
messen.

Und in der Tat haben die Kinder eines
glaubigen Vaters oder einer glaubigen Mut-
ter, die von der Bibel als Heilige bezeichnet
werden, einen groflen Vorzug vor anderen
Kindern, vorausgesetzt dass bei Vater oder
Mutter zur objektiven auch noch moglichst
viel subjektive, ausgelebte Heiligkeit hinzu-
tritt. Von frith an werden sie mit den Inhalten
der Heiligen Schrift vertraut gemacht. Der
christliche Elternteil wird mit ihnen beten,
von Jesus erzdhlen und Wegweiser zum per-
sonlich anzunehmenden Heil sein. Es ist ei-
ne Tatsache, dass Kinder gldubiger Eltern in
der Regel eher in der Lage sind, auch Chris-
ten zu werden, als jene, die in ungldaubigen
Elternhdusern aufwachsen.

Und was wir eben fiir die Kinder be-
schrieben, gilt in dhnlicher Weise auch fiir
den ungléubigen Ehepartner. Nicht, dass er
immer gldubig wird. Aber er erlebt mit Ge-
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inn die Auswirk n -
winn die Auswirkungen des Se e

gens Gottes stets in seiner Né-

he. Die Paare sind nicht selten, in denen ein
wihrend der Ehe glédubig gewordener Part-
ner den anderen mit seinem Glauben gleich-
sam ansteckte, weil sein Leben ein stindig
einladender Erweis der Gnade Gottes war.

Andererseits blieb trotzdem der andere
manchmal ohne eigenen Glauben. In diesem
Sonderfall kann es also vorkommen, dass je-
mand heilig ist, ohne gldubig zu sein.

Die innige Gemeinschaft zwischen Ehe-
partnern, die ja von der Bibel — “die beiden
werden sein ein Fleisch® — geradezu als
Doppelperson angesehen werden, und das
unvergleichbar enge Verhiltnis zwischen
Kindern und Eltern bewirken diese gnidige
Gegebenheit eines erleichterten personli-
chen Zugangs zum Heil.

Ein Leben in Heiligung meint, sich im-
mer wieder nach dem Ausgangspunkt des
Segens auszustrecken, der von Gott ausgeht,
und in Dankbarkeit jene Freundlichkeit Got-
tes, die sich insbesondere durch den Opfer-
tod seines Sohnes Jesus Christus erwies, in
praktisches Leben umzusetzen.

Die objektive Heiligkeit wurde uns zu-
gesprochen, als wir den Schritt {iber die Li-
nie, die uns von der Nachfolge Christus
trennte, wagten. Hinzu kommen sollte nun
ein groBes Mal} an subjektiver, d.h. auch im
Alltagsverhalten erkennbarer Heiligkeit.

Unangemessener Gebrauch des
Wortes ,,heilig*

Wir sollten auch begrifflich klar formu-
lieren und Worter im Umfeld von ,,Heilig-
keit“ nicht in einem unzutreffenden Zusam-
menhang verwenden.

In der Zeit vor 1945 sprach man oft vom
Hheiligen Vaterland“. Das ist ein absolut
unangemessener Gebrauch, weil kein Zu-
sammenhang zu dem beschriebenen Se-
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e genskanal erkennbar ist. Es gibt

auch keine ,heilige Heimat"
auf dieser Erde. Und wenn wihrend des
Krieges etwa zu lesen war: ,,.Die Toten von
Stalingrad vergossen ihr heiliges Blut fiir
unser Vaterland“, so war diese Formulie-
rung natiirlich unpassend.

Manche Eltern, die ihr Kind aufkldren
wollten, sprechen unsachgeméaB von einem
Hheiligen Geheimnis®, das sie nun ihren
Kleinen enthiillen wollen. Das ist zwar gut
gemeint, aber man sollte sich anders ausdrii-
cken

Zusammenfassung

1. Das Wort , heilig* wird im weltlichen
wie im religiésen Sprachgebrauch recht un-
terschiedlich verwendet. Die einen verste-
hen darunter einen Zustand der sittlichen
Reinheit oder der Siindlosigkeit, andere et-
was Furcht- oder Ehrfurchterregendes, wie-
der andere schen in Heiligen nur Verstorbe-
ne, die durch ein langwieriges Verfahren der
katholischen Kirche dazu erklért wurden.

2. Auch jenes stirker bibelorientierte
Verstindnis, das ,.heilig™ lediglich als ,,fiir
Gott abgesondert™ begreift, trifft nur teilwei-
se den Sprachgebrauch der Bibel. Denn wie
sollte der heilige Gott fiir sich selber abge-
sondert sein?

3. ,Heiligkeit und ,heilig* haben es
mit jenem Segenskanal zu tun, der von Gott
ausgeht und einst durch die alttestamentli-
che Gemeinde, heute aber durch die Ge-
meinde von Jesus Christus fiihrt und auf die
Umwelt zielt. So, wie einst dem Abraham
verheien wurde: ,,Durch dich sollen geseg-
net werden alle Geschlechter auf Erden®, so
gilt dies im libertragenen Sinne auch fiir die
alttestamentliche oder heute die neutesta-
mentliche Gemeinde Gottes auf Erden.

4. ,Heilig" werden alle jene Personen
im Alten Testament, sogar einige Gegen-

stinde, Tage und ‘
Festzeiten ge-

nannt, die innerhalb dieses eben beschriebe-
nen Segenskanals eine vermittelnde Funkti-
on haben und Gottes Segen seinem Wunsch
gemél aufnehmen und weiterleiten.

5. Objektive, gleichsam ,,amtliche* Hei-
ligkeit erhalt heute jeder zugesprochen, der
auf dem von Gott dafiir vorgesehenen Weg,
das ist der Glaube an Jesus Christus, grund-
sdtzlich in diesen Segenskanal hinein tritt.
Subjektive, ausgelebte Heiligkeit dagegen
meint die Umsetzung der so zugesproche-
nen Heiligkeit in Denken, Glauben und
Handeln. ,,Heiligung™ im Sprachgebrauch
der Bibel ist zu verstehen als die Verwand-
lung der objektiven in subjektive Heiligkeit.
Sie ist ein Leben vor und in Gott.

6. Die Umwelt sptirt die Heiligkeit eines
in ihrer Néhe lebenden und handelnden
Christen. Sie hat somit durch die Gemeinde
einen gewissen Anteil an der Heiligkeit Got-
tes, z.B. als Angebot. In Ehen, in denen einer
der beiden Partner im Verlauf der Ehe zum
Glauben kommt, wird vom Ehepartner und
den Kindern zwar nicht gesagt, dass sie auch
automatisch glaubig werden. Wohl aber darf
Paulus erkléren, dass Ehepartner und Kinder
nunmehr ,,geheiligt™ sind. Damit ist eine be-
sondere Nahe zu dem Segenskanal und sei-
nen Auswirkungen in der Ehe und in der Fa-
milie gemeint.

7. Wenn Gott in der Bibel ausdriicklich
als ,.heilig” oder ,,der Heilige™ bezeichnet
wird, ist damit insbesondere seine Wirksam-
keit als der Alles-Wirkende hervorgehoben.
Form und Intensitét seines Wirkens werden
allein von seiner Souverinitit bestimmt, die
sich durch nichts einengen ldsst.

Und wer es noch prignanter haben will:
Wenn in der Bibel von ,,Heiligkeit™ die Rede
ist, darf man fast immer einsetzen: ,,Gott
wirkt! Gott wirkt! Gott wirkt! Und hier be-
sonders intensiv!“ ®



‘ Mose war von Gott als Fiih-
rer Israels berufen und be-

stimmt worden, obwohl er sich zundichst
heftig dagegen gewehrt hatte. Die Bibel-
arbeit macht deutlich, wie Mose zundichst
von Gott bestitigt wurde, aber bald eine

Leiter einer jungen Nation

Moses Herausforderungen
zwischen Schilfmeer und Sinai

ganze Reihe schwerer Herausforderungen meistern musste. Es lassen sich viele Parallelen
zu den Leitungsaufgaben in der heutigen Gemeinde ziehen. (d.Red.)

ie Leiterschaft des Mose im Volk Is-
Drael beginnt mit einer ganzen Serie

von Bestitigungen, die Gott ihm
gibt. Die zehn Plagen in Agypten bereiten
ihm zwar einerseits immer neue Enttiu-
schungen auf dem Weg zum Auszug aus
Agypten, andererseits ist jedes einzelne
Waunder, das Gott durch Mose tut, eine Be-
stitigung seiner Leitungsautoritdt. Jedes
Waunder ist ein Werk, das Gott in seine Hand
gelegt hatte (2Mo 4,21; 11,10). Gott selbst
sorgt flir die Autoritét seiner Leiter.

1 Herausforderungen nach dem
Auszug

Mit dem Auszug aus Agypten muss
Mose sofort die volle Verantwortung fiir die
Leitung des ganzen Volkes iibernehmen. Es
gibt gewaltige Schwierigkeiten von auflen
und innen. In der Abhéngigkeit von Gott
stellt er sich allen Problemen mit Konse-
quenz und groem Einsatz. Dabei muss er
sich in folgenden vier Problemfeldern be-
wihren:

1. Geistliche Herausforderungen

2. Politisch-soziale Herausforderungen
3. Wirtschaftliche Herausforderungen
4. Militarische Herausforderungen.

Mose wird also von Gott ,,ins Wasser
geworfen. Aus der Art, wie er nun
schwimmt und rudert und wie Gott ihn halt
und tragt, konnen wir viel Grundsétzliches
iiber geistliche Leiterschaft lernen. In diesen

Gerd Goldmann

vier angegebenen He-
rausforderungen muss
sich letztlich jeder geist-
liche Leiter bewdhren.
Die geistlichen He-
rausforderungen wer-
den zuerst genannt. Sie
haben immer die ober-
ste Prioritdt fiir einen
Leiter im Volk Gottes.
‘Wenn die uns anvertrau-
ten Menschen nicht in
die Gegenwart Gottes
kommen und durch sei-
ne Kraft im Glauben
wachsen, bleibt unsere

Dr. Gerd Goldmann,
Jg. 1942, verh., drei
erw. Kinder, ist Leiter
des Missionshauses
Bibelschule Wiedenest

Arbeit oberfldchlich. Anschrift:
Das menschliche Missionshaus Bibel-
. schule Wiedenest,
Bezwhungsgeﬂecht. Olper Str. 10
Daran scheitern beson- 51702 Bergneustadt

ders in unserer Zeit des
Individualismus viele.
Jeder Konflikt wirft sie
aus der Bahn. Gute Lei-
ter verfligen tiber die
notige Portion an Weis-
heit, um Konflikte zu
durchschauen und auch in schweren
menschlichen Krisen nicht aufzugeben. Gu-
te Leiter sind auch in der Lage, sinnvolle
Strukturen fiir ein friedliches und aktives
Zusammenleben im Volk Gottes zu entwi-
ckeln.

Die notigen Mittel fiir die Aufgaben
muss ein guter Leiter von Gott erwarten und

Der Vortrag wurde im
September 2006 auf
der Riistwoche fiir
Briider in Leipzig ge-
halten und vom Ver-
fasser fiir den Druck
bearbeitet.
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erbitten. Mose musste ein Volk
1/2007

von zwei Millionen Menschen
durch die Wiiste fiihren. Niemand hétte sich
vorstellen konnen, wie eine so grofle Men-
schenmenge 40 Jahre in der Wiiste erndhrt
werden konnte. Gott schenkte das auf seine
vollkommene Weise. Es hitte alles so rei-
bungslos gehen kdnnen — und trotzdem gab
es eine Menge Krisen und Konflikte.

Michtige Feinde mussten iiberwunden
werden. Auch heute miissen wir mit Feind-
schaft von auB3en rechnen und das Volk Got-
tes wie Hirten einer Herde in solchen An-
fechtungen fiihren.

Auf drei unterschiedliche Arten au-
Bern sich diese Herausforderungen auf dem
Weg zwischen Schilfmeer und Sinai fiir Mo-
se: Es gibt den mehrfachen Widerstand des
Volkes, den gemeinsamen Kampf gegen die
Amalekiter und die Krise um die Rechtspre-
chung flir das Volk.

2 Widerstand als Herausforderung
Der Widerstand des Volkes war die

grofite Herausforderung fiir Mose. Er voll-
zog sich immer wieder nach demselben

Muster: Bei dufle- ‘

ren Schwierigkei-

ten fehlte dem Volk das Vertrauen zu Gott,
was sich dann in Angriffen gegen Mose und
Aaron entlud. Das Volk murrte, klagte,
weinte, bis selbst Mose zu dem verzweifel-
ten Schluss kam: ,,Ich allein kann dieses
ganze Volk nicht tragen, denn es ist mir zu
schwer (4Mo 11,14). Und bis er selbst
schlieBlich am Felsen in Kadesch versagte
(4Mo 20,12).

Zwischen dem Auszug und dem Sinai
musste er flinf Herausforderungen durch
feindliche Angriffe oder Mangel an Nah-
rung oder Wasser bewiltigen (Tabelle).
Viermal erhob sich dabei ein heftiges Mur-
ren des Volkes gegen seinen Leiter.

2.1 Streit in der Wiiste Sin

Bei der dritten dieser Herausforderun-
gen in der Wiiste Sin ist der Streit am genau-
esten beschrieben (2Mo 16, 2-12). Das bie-
tet uns die Moglichkeit, genau zu studieren,
wie Mose als Leiter mit dem Widerstand des
Volkes umging. Nachdem das Volk von der
Oase Elim aufgebrochen war, kommt es zu

Widerstand gegen Mose
Herausforderung Motiv Widerstand Alternative
1. Angriff der Agypter Angst 14,11-12 ,»Wir wollen den
Agyptern dienen*
2. Bitteres Wasser Durst 15,24
3. Erndhrung in der Wiiste Hunger 16,2-3 Fleischtopfe Agyptens
Sammelten mehr 16,20 Brot bis zur Séttigung
Sammeln am Sabbat 16,27
4. Kein Wasser Durst 17,2-3 Warum aus Agypten
herausgebracht (den
HERRN gepriift)?
5. Angriff der Amalekiter Kampf und Gebet
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B dieser Auseinandersetzung, die
sich in folgenden Phasen ab-
spielt:

1. Phase: Angriff der ganzen Gemeinde

Wir lesen, dass die ganze Gemeinde gegen
Mose und Aaron murrte. Dabei tiberschiit-
ten sie Mose und Aaron mit Unterstellun-
gen. Die drmliche Vergangenheit in der
Knechtschaft wird vergoldet. Und an denen,
die sie im Auftrag Gottes befreit und dabei
seine Wunder erfahren hatten, wird kein gu-
tes Haar gelassen. Die Frage nach Gott und
seiner Macht, die sie iberhaupt bis zu dieser
Stelle gebracht hatte, spielt keine Rolle. Man
erwartet nichts von dem allméchtigen Gott.
Alles bewegt sich auf der menschlichen
Schiene.

Nebenbei: Mir ist manche Auseinander-
setzung in heutigen Gemeinden bekannt,
aber ich habe noch nie erlebt, dass eine gan-
ze Gemeinde gegen ihre Leiter stand.

Es fallt auf, dass sich Mose und Aaron
nicht rechtfertigen oder gar eigene Angriffe
starten. Zundchst lassen sie die Angriffe der
aufgebrachten Menge iiber sich ergehen.

2. Phase: Gott redet zu Mose
Offensichtlich hat Mose die Nahe Gottes ge-
sucht. Das ist immer der beste Weg, um in
solchen Angriffen die Ruhe zu bewahren
und mit allen Ungerechtigkeiten fertig zu
werden. Und Gott antwortet ihm. Er zeigt
ihm seinen Plan, ,,Brot vom Himmel regnen
zu lassen.” Und offensichtlich hat er auch
von den Wachteln, die am Abend kommen
sollten, gesprochen.

Der Herr zeigt Mose auch, dass er das
Volk priifen will. Er will alle Voraussetzun-
gen schaffen, dass sie sein Sabbat-Gebot
halten konnen. Von ihnen erwartet er, dass
sie ,,nach seinem Gesetz leben* (was dann
bei weitem nicht alle erfiillt haben).

Bibel und
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3. Phase: Antwort Moses an $007

das Volk
Aus der Gegenwart des allméchtigen Gottes
beantwortet nun Mose die Vorwiirfe des
Volkes. Er priasentiert die Losung Gottes fiir
ihre Probleme: ,,Am Abend werdet ihr er-
kennen, dass der HERR euch aus dem Land
Agypten herausgefiihrt hat (an den Wach-
teln, die kommen wiirden) und am Morgen
werdet ihr die Herrlichkeit des Herrn sehen®
(am Manna, das vom Himmel regnen wiir-
de). Gott wiirde in seiner Kraft handeln und
reden — und alle Zweifel wiirden beseitigt
sein.

4. Phase: Aufarbeitung des Streites
Danach stellt Mose klar, dass das Volk mit
seinem Murren nicht Mose und Aaron per-
sonlich sondern vielmehr den Herrn selbst
angegriffen hat: ,,Der HERR hat euer Mur-
ren gehort, mit dem ihr gegen ihn murrt.*
Deshalb also konnte Mose in allen Angrif-
fen so ruhig bleiben! Er hatte alle diese An-
griffe seinem Gott abgegeben. ,,Was sind
wir, dass ihr gegen uns murrt?”, sagt er
zweimal zu dem widerspenstigen Volk. Das
heif3t aber auch, dass das Volk jetzt mit sei-
nem Gott klar kommen muss, gegen den es
sich verstindigt hat.

5. Phase: Bereinigung in der Gegenwart

Gottes
Die Auseinandersetzung endet nicht einfach
mit Vorwiirfen, die im Raum stehen bleiben.
Mose fordert Aaron auf, das Volk in die Ge-
genwart Gottes zu bringen. Als sich das
Volk dem Herrn zuwendet, erscheint die
Herrlichkeit des HERRN in der Wolke.
Durch Mose redet er zu ihnen: ,,So werdet
ihr erkennen, dass ich der HERR, euer Gott
bin.*

Es ist ein groBer Fehler, Auseinander-

setzungen und Streit nicht in der Gegenwart
Gottes aufzuarbeiten. Nur so konnen wir ei-
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und neue Gnade empfangen.
Auffallig ist die Verteilung der Rollen der
Leiter. Aaron bringt das Volk in die Gegen-
wart Gottes. Auch heute sind solche prie-
sterlichen Leiter nétig, um in der Gemeinde
immer wieder die Gemeinschaft mit Gott zu
erneuern und zu erfahren. Das fiihrt dazu,
dass ihnen die Herrlichkeit des HERRN er-
scheint. Und dann redet Gott zum Volk. Er
redet durch Mose. Als prophetischer Leiter
spricht er die Worte Gottes in ih-

noch den ,,Youn- a
ger Leader Josua,
der im Tal an der Spitze der Truppen kédmpift.
Aus der Selbstverstindlichkeit, mit der Mose
ihn anleitet, konnen wir schliefSen, dass er die
Leiter-Begabung des Josua sehr schnell er-
kannt, ihn herangezogen und mit konkreten
Aufgaben betraut hat. Offensichtlich hatte
Mose von Anfang an im Blick, dass das
Volk, das in der Sklaverei mit Sicherheit das
Kampfen nicht gelemnt hatte und auch keine
Waffen besal3, auf kriegerische

re Situation hinein: ,,Jhr werdet Offenbar hatte Auseinandersetzungen vorberei-
erkennen, dass ich der HERR,  Mose die Leiter-  tet werden musste. Diese Aufga-
euer Gott bin.* Begabung Josuas ‘Ze hat’c}e1 eé J (Zis.uetiibfrtiagen..t Iind
ieser hatte die Aufgabe mit Au-

2.2 Kampf gegen die Amalekiter .schnell glranny toritéit und Freude ﬁ%emommerlll.
thn he_r o LA Es gehort zu unserer Verant-

Eine ganz andere Art der He-  Und mit konkreten  ortung als Leiter, dass wir jun-
rausforderung ist der Angriff der ~ Aufgaben betraut  ge Leiter nachziehen und ausbil-

Amalekiter auf das Volk (2Mo

17,8-16). Ohne zu zogern, nimmt das Volk
den Kampf auf. Kein Jammern, kein Kla-
gen, kein Murren. Wie viel leichter nimmt
der Mensch eine Herausforderung an, bei
der er selbst aktiv werden kann, als dass er
sich in einer Situation zurechtfindet, in der
er sich ausgeliefert fiihlt.

Das Kimpfen und das Beten. In vielen
Lebenslagen gehort beides zusammen. Ein-
drucksvoll ist die Beobachtung, dass das Be-
ten iiber den Sieg entscheidet, obwohl man
ohne das Kdmpfen mit dem Schwert mit Si-
cherheit keinen Erfolg gehabt hétte. Und
noch eines féllt auf: Der starke Leiter Mose
braucht die Unterstiitzung seiner Briider. Er
allein kann den Kampf des Gebetes nicht
durchstehen. Jeder Leiter muss in ein Team
eingebunden sein, wenn er nicht an seinen
eigenen Grenzen scheitern will. Mit der Un-
terstiitzung von Aaron und Hur gelingt es
durch Gottes Kraft den Sieg zu erringen.

Der jiingere Leiter. Neben diesem Team
der ,,Senior Leader auf dem Berg gibt es

den. Das ist eine Sache, die nur
wir Leiter konnen, weil nur Leiter den Blick
fir Leute haben, die Gott zur Leiterschaft
begabt hat. Und nur Leiter verfiigen {iber das
Know-How und die Erfahrungen, um Leiter
auszubilden. An der Weitsicht des Mose, der
unter enormem Zeitdruck den Josua ent-
deckt und bevollméachtigt hat, kénnen wir
uns orientieren!

3 Krise um die Rechtsprechung

3.1 Die Krise

Die Situation wird sehr drastisch be-
schrieben: ,,Und das Volk stand bei Mose
vom Morgen bis zum Abend” (2Mo
18,13-27). Mose sieht sich als Mittler zwi-
schen Gott und dem Volk. Mit enormer Ar-
beitsdisziplin und einem Einsatz bis an die
Grenze der Erschopfung will er seinem Volk
dienen. Der Gedanke, sich Entlastung zu
schaffen, kommt ithm nicht. Vielleicht kann
er sich auch gar nicht vorstellen, diese wich-
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‘ tige Aufgabe zu delegieren. Fiir
ihn ist es ,,Chefsache®, im Sin-
ne Gottes Recht zu sprechen, also seine He-
rausforderung, seine Aufgabe, seine Verant-
wortung, sein spezieller Dienst, den nur er
wahrnehmen kann: ,,Das Volk kommt zu
mir, um Gott zu befragen. Und ich gebe ih-
nen die Ordnungen Gottes und seine Wei-
sungen bekannt.” Darf man da tiberhaupt
daran denken, andere einzubeziehen?

Das Volk hatte ja benannte Alteste (2Mo
4,29; 17,5; 18,12), die auch anerkannt wa-
ren. Aber sie hatten offensichtlich andere
Aufgaben, so dass Mose gar nicht auf den
Gedanken kommt, sie einzubeziehen. Vor-
handene Strukturen werden nicht in Frage
gestellt.

Auf jeden Fall engagiert sich Mose so
stark, dass er tiberhaupt noch nicht dariiber
nachgedacht hat, ob die ausschliefliche Fi-
xierung auf seine Person auf Dauer tragfahig
ist. Vermutlich haben auch die Rechtssachen
des Volkes allméhlich immer mehr zuge-
nommen. In einem solchen schleichenden
Prozess kommt man oft vor lauter Arbeit
nicht zum Nachdenken.

3.2 Die Analyse

In solchen Féllen ist es immer vorteil-
haft, wenn jemand mit einem kritischen
Blick von auflen einbezogen werden kann.
Hier ist es Moses Schwiegervater Jitro, der
seine Beobachtungen zu einer klaren Analy-
se zusammenfasst. Er nennt vier Punkte:

e _Warum sitzt du allein da?“ ,Diese
Aufgabe ist zu schwer fur dich, du
kannst sie nicht allein bewéltigen. ,,Al-
lein®, das ist ein schreckliches Wort fiir
einen Leiter. Ohne Vertretung, ohne
Team, ohne Mitarbeiter. Das muss auf
Dauer schief gehen. Selbst wenn wir das
Arbeitspensum gerade noch knapp be-
waltigen, haben wir keine Ergénzung
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und keine Korrektur. Mose

hat sich ein bisschen ver-

rannt, so dass er {liber gar keine andere

Losung nachdenkt.

e _ Dureibst dich auf*. Die Aufgabe ist fiir
Mose so wichtig, dass er auf sich selbst
keinerlei Riicksicht nimmt. Der Dienst
ist so heraufordernd, dass er nicht wagt,
seine Grenzen zu sehen, geschweige
denn Grenzen zu setzen. Eine solche
Haltung kann heute Menschen in den
Burn-Out treiben.

e  Auch dieses Volk reibt sich auf. Seine
rigide Dienstauffassung ist auch fiir das
Volk eine Herausforderung. Lange
Wartezeiten, bis man die Rechtsfragen
vortragen konnte: Fiihrte das nicht zu
Frustration, Gleichgtiltigkeit, Selbstjus-
tiz...?

Er weist Mose deutlich darauf hin, dass
er auf diese Weise sein grof3es Ziel, das Volk
in das verheiflene Land zu bringen, nicht er-
reichen kann (V.23). Ein zu groBer kurzftis-
tiger Arbeitsberg kann das Erreichen strate-
gischer Ziele verhindern.

3.3 Das Strukturproblem

Zusammengefasst kann man feststellen,
dass es sich um ein typisches Strukturpro-
blem handelt. Es miissen neue und bessere
Strukturen geschaffen werden.

Strukturprobleme finden wir auch bei
Abraham und Lot (1Mo 13, 5-13; ,,das Land
ertrug es nicht, dass sie zusammen wohn-
ten*; hier erkennt der weise Abraham den
Konflikt und 16st ihn) oder bei der Versor-
gung der Witwen in der frithen Gemeinde
(Apg 6,1-6). Hier kommt der Konflikt durch
»ein Murren® der einen Gruppe gegen die
andere an die Oberfléche.

Entscheidend ist, dass man Struktur-
probleme nur durch eine Veranderung der
Struktur 16sen kann, auch wenn das
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ken, dass man durch Veridnde-

rung der Einstellung zu dem erkannten Pro-
blem Ldsungen schaffen konnte. So haben
viele Gemeinden mit gutem Zureden ihre
Strukturprobleme vor

Strukturproble-  Sich her geschoben,
me kann man nur 2 2. Resignation,
. Frustration und

dur fh it schlieBlich zu Stagna-
Veranderung der  (ion oder Riickgang
Struktur losen beim Gemeinde-
wachstum  gefiihrt

hat. Dabei ist zu beachten, dass die Struk-
turprobleme sowohl beim Volk Israel als
auch in der frilhen Gemeinde mit dem
Wachstum zusammenhingen (5Mo 1,10;
Apg 6,1).

Weil eine verdnderte Struktur die einzi-
ge echte Antwort auf solche Strukturproble-
me ist, sagt Petrus bei dem Problem mit der
Bedienung der Witwen in Jerusalem nicht
einfach zu Johannes: ,,Du kannst doch so gut
tiber die Liebe predigen. Am besten, du
hiltst eine Serie von sechs Predigten {iber
die Liebe. Dann wird wieder eine geistliche
Haltung einziehen und das Murren wird auf-
horen®. Natiirlich hatten sie damals die voll-
méchtigsten Prediger. Aber ihr Strukturpro-
blem haben sie nicht verkleistert oder ver-
schleppt, sondern direkt strukturell ange-
packt. Deswegen macht auch Jitro einen
Vorschlag zur Anderung der Struktur. Und
deswegen schldgt Abraham dem Lot die
Trennung vor.

Wenn ,,zu wenig evangelisiert™ wird
oder nur wenige Mitarbeiter die Last einer
deshalb nur beschrankt moglichen Arbeit in
der Gemeinde tragen, dann verbergen sich
dahinter oft Strukturprobleme. Ich nehme
die Appelle und das Jammern und Klagen
wabhr, vielleicht auch den Druck, unter den
man sich setzt. Das alles hilft nicht weiter,

wir miissen lernen, ‘
Strukturen zu ver-
bessern. Auch Mose musste das.

Wachstumsschwellen. Ein typisches
strukturelles Problem, das in Gemeinden in
der Regel nicht wahrgenommen wird und
doch eine wichtige Rolle spielen kann, sind
Wachstumsschwellen. Sie liegen bei unse-
ren Gemeinden typischerweise bei etwa 80
und 200 Gliedern. Bei diesen Zahlen muss
strukturell umgedacht werden, in der Regel
schon weil die Leitung durch das Wachstum
iiberlastet ist. Oder haben Sie noch nie darii-
ber nachgedacht, warum viele Gemeinden
in Deutschland bei diesen typischen Mit-
gliederzahlen stagnieren?

3.4 Der Losungsvorschlag

Jitro ist nicht nur in der Analyse stark, er
macht auch einen sehr guten Vorschlag zur
Losung des Problems. Er schldgt vor,
,,Oberste von 1000, Oberste von 100, Ober-
ste von 50 und Oberste von 10 einzusetzen,
damit sie dem Volk jederzeit Recht spre-
chen.” Er schafft so etwas wie einen Instan-
zenweg in der modernen Rechtsprechung.
Mose bleibt die oberste Instanz, die die
,»groflen Sachen” richtet. Die vielen kleinen
Dinge aber konnen die anderen auf unter-
schiedlichem Niveau erledigen. Dieser Vor-
schlag beseitigt alle Nachteile der alten
Struktur.

Das ist aber nicht das einzige Kriterium,
an dem man eine veranderte Struktur bewer-
ten muss. Wichtig ist vor allem, dass die
geistlichen Werte bei der Anderung erhalten
bleiben. Diese ist hier gewahrleistet, weil

e Gott im Zentrum der Rechtsprechung
bleibt. Mose bringt weiterhin die bedeu-
tenden Fragen vor Gott und hort auf sei-
ne Weisung. Das Gericht bleibt ,,Gottes

Sache* (5Mo 1,17).
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‘ e Gott diese neue Struktur

»gebietet. Nur unter dieser
Voraussetzung pladiert Jitro fiir die Ein-
fiihrung der Anderung (V. 23).

e Mose weiter der Mittler bleibt: ,,Vertritt
du das Volk vor Gott und bringe du die
Sachen vor Gott.* Er bleibt verantwort-
lich fiir die gesamte Rechtsprechung.

e Mose selbst die entsprechenden Méanner
auswiahlt und einsetzt (V. 25; ,,er mach-
te sie zu Oberhduptern).

Als ndchstes muss die neue Struktur den ho-
hen Standard der Rechtsprechung weiterhin
gewihrleisten. Dazu empfiehlt Jitro als zu-
sitzliche Maf3nahmen,

e dass die neuen Richter nach bestimmten
festen Kriterien ausgewihlt werden. Er
nennt vier Punkte: Sie miissen tiichtig,
gottesfiirchtig, zuverldssig (treu, wahr-
haftig) sein und den ungerechten Ge-
winn hassen.

e dass Mose diese neuen Verantwor-
tungstrager schult (vgl. SMo 1,16-17).

e dass Mose das ganze Volk schult (V.
20)

e dass ein stindiges ,,training on the job*
stattfindet (V. 26).

Das sind auch wichtige Aspekte fiir struktu-
relle Verdnderungen, die in unseren heutigen
Gemeinden nétig sind. Man muss die fol-
genden Fragen beantworten:

o Beseitigt eine Verdnderung wirklich die
Nachteile der alten Struktur?

e Bleiben dabei die biblischen Werte er-
halten? (Dabei geht es wirklich um die
Werte, nicht um Modelle, die wir abge-
leitet haben, oder Traditionen, denen
wir uns verpflichtet fiihlen.)

e Stellen wir durch zusitzliche Malnah-
men sicher, dass die neue Struktur eben-
so effizient arbeitet wie die alte?

Dabei sollten wir beachten, dass die angege-
benen Losungen der Bibel oft ,,Beispiello-
sungen‘ sind (wie bei den Witwen in Apg
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i 1 ren Proble-
6), die uns bei unseren Proble e

men aber einen groflen Frei-
raum lassen.

3.5 Riickblick des Mose

Mose selbst bewertet die neu eingefiihr-
te Struktur vierzig Jahre spdter in einem
recht ausfiihrlichen Riickblick (man nennt
das heute ,,Review™) 5Mo 1,9-18. Offen-
sichtlich hatte sich dieses System der Recht-
sprechung die ganze Zeit iiber erhalten und
bewdhrt. Deshalb ist dieser Riickblick fiir
uns lehrreich.

Mose beginnt mit den Worten: ,,Und in
jener Zeit sprach ich zu euch: Ich allein kann
euch nicht tragen.“ Mose sieht sich als Vater
des Erfolgs. Kein Wort von Jitro, der den
Ansto3 gab und die Losung vorschlug. So
ist es halt: Der Erfolg hat viele Viter. Und
wir tun gut, wenn wir uns als Ideengeber be-
scheiden zuriickhalten.

Und dann spricht Mose mit groBer Eu-
phorie vom Wachstum des Volkes, das er als
Ursache fiir die Notwendigkeit der neuen
Struktur angibt. Er freut sich iiber die Grofie
des Volkes von 2 Millionen Menschen, um
dann ein Wachstum um den Faktor 1000, al-
so auf 2 Milliarden, zu wiinschen. Das ist
sehr mutig, wenn man bedenkt, dass diese
Zahl etwa ein Drittel der heutigen Weltbe-
volkerung ausmacht und dass iiber lange
Zeiten der Geschichte weniger als 2 Milliar-
den Menschen auf der Erde gelebt haben.
Kann man da etwas besser verstehen, dass
mancher Gemeindebauer heute von grofen
Zahlen schwirmen kann? Auf jeden Fall
wird aus den Worten des Mose erkennbar,
dass Wachstum an Zahl Segen Gottes be-
deutet.

Dann plaudert Mose ,,aus dem Nahkést-
chen®. Wihrend sich der alte Bericht so
liest, als ob Mose in seiner Autoritit die neu-
en Verantwortungstriager einfach bestimmt
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hitt t er hier r da-
e atte, sagt er hier, dass er da

mals die Gemeinde aufgefor-
dert hatte, die Ménner auszusuchen und zu
ihm zu bringen, um sie dann selbst einzuset-
zen (V. 13). Wie es auch die Apostel mit den
Diakonen in Jerusalem durchgefiihrt haben
(Apg 6,3-6). Auch die Altesten werden ja
von der Gemeinde erkannt und anerkannt
(1Thes 5,12). Es ist ein wichtiges Prinzip,
dass die Gemeinde in einem geistlichen Pro-
zess die Menschen aussucht, die ihr als Lei-
ter dienen sollen.

Er sagt noch mehr iiber den Auswahl-
prozess: ,,Ich nahm die Oberhdupter eurer
Stamme.* Er benutzte also eine vorhandene
alte Struktur, um die neue hineinzubauen.

Das hat den Ubergang
Mose benutzte wesentlich erleichtert.
eine vorhandene £ st immer gut,

wenn wir bei Ande-
rungen bewdhrtes Al-
tes nicht einfach bei-
seite rdumen sondern
integrieren. Das er-
hoht die Akzeptanz und die Tragféhigkeit
der neuen Struktur.

alte Struktur, um
die neue
hineinzubauen

Sehr ausfiihrlich geht Mose im Riick-
blick auf den Schulungsprozess zu Beginn
der Tatigkeit der neuen Richter ein. Dabei
spielen die geistlichen und ethischen Aspek-
te die entscheidende Rolle. Ausdriicklich
wird betont, dass sie zwischen ,,ihren Brii-
dern” richten und sich vor niemandem
fiirchten sollten. Der Maf3stab war letztlich,
dass sie ,,Gottes Ordnungen und Weisun-
gen™ vertreten sollten, denn ,,das Gericht ist
Gottes Sache* (V. 17). Das ist der eigentli-

che Wert, an dem .
sich ihre gesamte
Rechtssprechung orientieren sollte.

Mose gibt drei Kriterien an, nach denen
er die Richter auswihlte. Vergleicht man
diese Auswahlkriterien mit den Angaben
von Jitro und den Kriterien der Apostel in
der frithen Gemeinde (Apg 6,3), ergibt sich
folgendes Bild (sieche unten).

In allen Fillen steht die Weisheit, beste-
hend aus Wissen und verarbeiteter Lebens-
erfahrung, an oberster Stelle. Dann betont
Jitro die Gottesfurcht, die im Neuen Testa-
ment durch ein deutliches Wirken des Geis-
tes Gottes ersetzt wird. Und dann kommt in
allen Féllen der gute unanfechtbare Ruf ge-
geniiber den Menschen, der ja auch bei den
Anforderungskriterien an Alteste eine grofe
Rolle spielt. Erstaunlich ist die grofie Kon-
sistenz der Anforderungen an Verantwor-
tungstrager in der gesamten Bibel.

In den vierzig Jahren ihrer Anwendung
hat sich die neue Struktur bewéihrt, aber
auch verfestigt. Man erkennt das an festen
Begriffen und Titeln, wie ,,im Gericht* oder
,eure Richter”. So ist man am Anfang mit
Begrifflichkeiten sehr vorsichtig (Jitro
spricht mehr von den Funktionen), aber im
Laufe der Zeit gehoren feste Begriffe zur
Selbstverstiandlichkeit.

3.6 Jitro als Berater

Uber diesen Jitro ist viel geschrieben
worden. Einige sehen in ihm den Heiden,
der mit seiner Weisheit und Erfahrung das
Volk Gottes erfolgreich beraten habe, und
ziechen den Schluss, dass sich Gemeinden

heute gerade in Strukturfragen von

Mose Jitro Apostel nichtchristlichen Instituten und
weise tiichtig voll Weisheit Firmen mit Erfahrung in Organisa-
verstindig  gottesfiirchtig  voll Geist tion unterstiitzen lassen sollten.
anerkannt  zuverléssig von gutem Zeugnis Andere wieder sehen in Jitro den

unbestechlich

,falschen Verwandten®, der mit
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‘ seinen ,,weltlichen* Ratschli-
gen letztlich dem Volk Gottes
geschadet habe.

Ich kann beide Sichten nicht teilen. Ich
gehe davon aus, dass Jitro ein Mann war, der
den Gott Israels flirchtete (sonst hitte er die
Gottesfurcht wohl nicht in seinen Anforde-
rungskatalog aufgenommen). Er saf} mit
Mose, Aaron und den Altesten Israels zu-
sammen und opferte ,,cin Brandopfer und
Schlachtopfer fir Gott“ (2Mo 18,12). Er
war wohl ein Priester Gottes wie Melchise-
dek (1Mo 14,18).

Sein Rat kommt einfach aus der Lebens-
erfahrung eines frommen Menschen aus an-
derem kulturellen und ethnischen Hinter-
grund, der die Lage im Volk Gottes mit offe-
nen Augen studiert hat. Mose hat keine
Angste, die Hilfe des Priesters von Midian
(2Mo 2,16) anzunehmen. Sein weiser Rat
hilft dem Volk und erweist sich als eine
nachhaltige gute Losung.

4 Schliisse fiir die Gemeindeberatung
heute

Auch flir heutige Gemeinden ist der
Blick von auflen wichtig. Man kann in der
Tat ,,betriebsblind*“ werden oder ,,tausend*
Griinde haben, warum man Verédnderungen,
die ldngst geboten wiren, vor sich her-
schiebt. In meinen Gemeindeberatungen ge-
he ich nach einem vierstufigen Muster vor,
dessen Elemente ich auch bei Jitro entdecke:

1. Stufe: Analyse

Jitro hat die Schwachstelle im System und
die negativen Folgen sehr schnell entdeckt. Sie
war fiir ihn geradezu offensichtlich. Weil es
ein echtes Problem war, konnte er auch Mose
und das Volk sehr schnell davon iiberzeugen.

Bei unseren Gemeindeberatungen be-
ginnen wir mit einer Ist-Analyse, die
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Schwachstellen aufdecken soll. o0

Dazu haben wir ein entspre-

chendes Instrument entwickelt. Dabei ist
wichtig, dass die Verantwortlichen einer
Gemeinde sich die Probleme selbst bewusst
machen.

2. Stufe: Vision

Jitro gibt Mose eine Vision, die den neu-
en Zustand nach Umsetzung seiner Vor-
schldge beschreibt:

e . Dem Volk soll jederzeit Recht gespro-
chen werden” (V. 22). Es wird kein
Warten und keinen Frust mehr geben

e Das ganze Volk wird in Frieden an sei-
nen Ort kommen* (V. 23)

e ,.Du wirst bestehen konnen® (V. 23)
Nach der Analyse erarbeite ich mit den Ver-
antwortlichen auch eine solche Vision mit
der ,,idealen” Losung der erkannten Schwa-
che. Vision heifit dabei nichts anderes, als
dass man das aufschreibt, was man sich fiir
die ferne Zukunft erhofft, ohne auf die Hin-
dernisse zu achten, die den Weg dorthin
schwer machen.

Warum ist eine solche Vision iiberhaupt
wichtig? Wenn eine gemeinsam erarbeitete
Vision die echte Sicht der Gruppe wieder-
gibt, kann daraus eine ganz starke Begeiste-
rung und Motivation zur Umsetzung kon-
kreter MafBBnahmen entstehen.

3. Stufe: Ziele

Nun miissen die einzelnen Ziele zur
Umsetzung der Vision Schritt fiir Schritt
buchstabiert werden. Zur Umsetzung von Ji-
tros Vision mussten folgende Schritte voll-
zogen werden:

o Gott musste befragt werden.

e Das Volk musste gewonnen werden.

e Oberste mussten ausgesucht, geschult
und eingesetzt werden.
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emeinie e Das Volk musste geschult

werden.

So wird jede Vision durch konkrete Zie-
le umsetzt. Bei groflen Visionen oder kom-
plexen Fragen kann man nur erste Teilziele
aufschreiben, nach deren Erreichung man
die nichsten Ziele ins Auge fassen muss.

4. Stufe Zeitplan

Bei Jitro wurden alle Ziele sehr schnell
umgesetzt. In der Regel wird man die einzel-
nen Teilziele mit einem Zeitplan und Verant-
wortlichkeiten fiir die Realisierung verse-

hen. Wenn die ‘
Gruppe von der

Vision begeistert ist, wird sie einen sehr
strammen® Zeitplan verabschieden und al-
le Méglichkeiten ausschopfen, ihn umset-
zen.

Entscheidend fiir die Ergebnisse ist,
dass in allen Phasen gebetet wird. Sach-
kenntnis und Erfahrung werden mit Sicher-
heit helfen. Entscheidend bleibt aber, ob wir
wirklich nach dem Willen und Segen Gottes
fragen und seine Fithrungen erfahren:
»Wenn du dies tust und Gott es dir gebietet,
dann wirst du bestehen kénnen® (V. 23).

Die Jubildumsbibel. Elberfelder Bibel mit
Erklirungen. Wuppertal: Brockhaus 2004.
1736 S. Gebunden: 39,90 €. ISBN: 3-417-
25714-X

schafft, die ,Jubildumsbibel zum

150-jdhrigen Bestehen des Brock-
haus-Verlages 2003 herauszubringen, aber
im Jahr 2005 wurde zumindest das Neue Tes-
tament der Elberfelder Ubersetzung ebenfalls
150 Jahre alt. So erschien die ,,Jubildumsbi-
bel* (der Titel ist offenbar an die sehr bekann-
te ,,Stuttgarter Jubildumsbibel” angelehnt)
genau zwischen den beiden Jubilden.

Der Textstand entspricht dem der Revi-
dierten Elberfelder Ubersetzung, der durch
einen , Arbeitskreis Elberfelder Bibel“ nach
den Grundsédtzen der bewihrten Arbeitsbi-
bel standig weiter gepflegt wird.

Die Besonderheit dieser Ausgabe be-
steht darin, dass alle biblischen Biicher mit
Einleitungen und Gliederungen versehen
sind und dass zwischen den Absitzen erklé-
rende Kommentare angeboten werden, die
nicht nur sachliche Erlauterungen, sondern
auch seelsorgerliche Hilfen bieten. Ein

Zwar hat es der Verlag nicht ganz ge-

22-seitiger lexikalischer Anhang mit wichti-
gen Hintergrundinformationen vervollstin-
digt die solide Bibel.

Natiirlich kommt es bei einem so um-
fangreichen Werk vor, dass nicht alle Erldu-
terungen wirklich befriedigen konnen. So
erscheint die Bemerkung in der Einleitung
zum Matthius-Evangelium, dass Matthdus
nicht als Verfasser des ganzen Evangeliums
anzusehen sei, sehr fragwiirdig, zumal dies
ohne jegliche Begriindung erscheint.

Auch einige Auslegungen wiirde ich
hinterfragen, z.B. die Bemerkung, dass Ju-
das Elemente aus dem apokryphen ,,.Buch
Naftali®, dem ,,Zeugnis von Aser* usw. auf-
genommen hatte. Wirklich unzufrieden bin
ich mit der Bemerkung zu Ps 24: ,,Die Erde
wird als Scheibe gesehen, die iiber den
Ozeanen schwimmt®, was wohl eher auf ei-
ne in die Bibel hineingelegte Weltbildvor-
stellung des Bearbeiters zuriickgeht.

Auf S. 380-81 sind wahrscheinlich
durch einen Fehldruck die Rénder mit den
Parallelstellen an der Aul3enseite statt innen.
Das ist aber auch schon alles, was mir aufge-
fallen ist. Insgesamt ein solides Werk, mit
dem man gut arbeiten kann. KHV.
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Schweizer

Vor 100 Jahren verdffentlichte der
reformierte  Pfarrer
Franz Eugen Schlachter (1859-1911) erstmals
seine ,, Miniaturbibel . Es ging ihm darum eine

Holle oder Totenreich?

Eine Problemanzeige

zeitgemdffe Ubersetzung in handlichem Ta-

schenformat zu bieten." In den vergangenen Jahren ist diese Bibelausgabe neu bearbeitet
und wieder herausgegeben worden. Sie erfreut sich in bibeltreuen Kreisen zunehmender
Beliebtheit.” Im Vorwort zu seiner Ubersetzung schreibt Schlachter:

er aufmerksame Leser wird in
Ddieser Bibel auch noch andere
99 uniibersetzte Ausdriicke finden,
so an gewissen Stellen das hebrdische Wort
SCHEOL. In den meisten Stellen wurde
dasselbe mit ,Totenreich’ wiedergegeben,
wihrend Luther es mit ,Holle’, oder, wo das
nicht angeht, wie z.B. 1Mose 42,38, mit
,Grube’ wiedergegeben hat. SCHEOL be-
deutet aber nicht das Grab, und ebenso we-
nig bedeutet es in der Regel das, was wir un-
ter Holle verste-
KOMPAKT hen. Hierfiir hat
« SCHEOL und HADES jst die Bibel andere
kein neutrales Toten-  “usdriicke.
reich (das stammt aus

Schlachter
der griechischen My- fihrt dann als
thologie).

Beispiele an:

 SCHEOLWG HADES 30357 Giehooms
meint den Zustand des  \pi 9 42-50)
Todes, der vom Tod bis  qer Pfuhl (Offb
zur ewigen Verdamm- 20,14).

nis alles umfasst.

Dieses Beispiel zeigt, dass es bei der
Frage, ob SCHEOL auch mit ,, Totenreich*
ibersetzt werden kann, nicht nur um ein
Problem liberaler Theologie geht — die zum
grof3en Teil ja die Existenz der Holle insge-
samt bestreitet oder abzumildern versucht.

1 Das grundlegende Problem der
Ubersetzungen

SCHEOL kommt 66mal im AT vor. Lu-
ther {ibersetzte das Wort fast durchgehend
mit,,Holle“. Lediglich an 4 Stellen in 1Mose
— wo vom Sterben des Erzvaters Jakob die
Rede ist — benutzte er stattdessen ,,Grube®,
d.h. Grab.* Ich werde mit Leid hinunterfah-
ren in die Grube zu meinem Sohn* (1Mose
37,35).

Die neueren deutschen Ubersetzungen’
dagegen vermeiden den Ausdruck ,,Holle*
moglichst, wenn sie SCHEOL wiederzuge-
ben haben. Im revidierten Luthertext von
1984 steht stattdessen meist ,, Totenreich®
(18x) oder ,,bei/zu den Toten* (19x) bzw.
Tod (11x).® Was als Begriindung dafiir an-

' Vgl. Gottfried Wiithrich, 100 Jahre Schlachter-Bibeliibersetzung, in: Bibel und Gemeinde
2005/3, S. 571t.

Das hingt wohl auch damit zusammen, dass die Schlachterbibel den sog. ,,textus receptus* des
NT als Urtext zugrundelegt, d.h. den griechischen Text, der von Erasmus 1519 herausgegeben
wurde. Diesen haben Luther und andere Reformatoren fiir ihre Ubersetzungen verwendet, aber
er entspricht in Bezug auf Handschriftenbenutzung dem Kenntnisstand des 16. Jahrhundert.
Wichtige Handschriften wie z.B. Tischendorffs ,,Codex Sinaiticus® (1844 entdeckt) oder die
Qumranrollen (1947) sind nicht beriicksichtigt. Vgl. dazu: J. Schmidtsdorf, Textus receptus oder
Nestle-Aland? In: Bibel und Gemeinde 2004/1, S. 29ff und 2004/4, S. 64ft.

Die Heilige Schrift des Alten und Neuen Testaments. Unter Beriicksichtigung der besten Uber-
setzungen nach dem Urtext iibersetzt von Franz Eugen Schlachter, Genf 1975, S. V.

* 1Mose 37,35; 42,38; 44,29+31.
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gesehen wird, konnte man et-

wa bei William Nagel nachle-
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sen. Er gehorte als Ver-
treter der evangelischen
Kirchen in der DDR zur
Arbeitsgemeinschaft li-
turgischer Texte
(ALT), die 1972 die
Neufassung des Apo-
stolikums  (6kumeni-
sche Fassung) verant-
wortete. In einem Inter-
view erlduterte er u.a.

die Ersetzung von
,,Holle* durch ,,Reich
des Todes*:

,,Bei dem Wort ,Hoélle’
musste ein erheblicher
Bedeutungswandel  be-
ricksichtigt werden: Es
hatte im Deutschen ur-
spriinglich eine  vollig
neutrale Bedeutung; von
,Holle’, ,hohl’ abgeleitet
bezeichnete es den ,Auf-
enthaltsort’ der Toten, oh-
ne dass damit etwas Ab-
wertendes verbunden war.
Darum konnte einst ,H6l-
le’ das im Bekenntnis Ge-
meinte (inferna) sachge-
mil  wiedergeben. Im
heutigen Sprachgebrauch
hat sich der rein negative
Sinn des Wortes durchge-
setzt, im religidsen wie im
profanen Bereich: ,Holle’

versteht man als Strafort, als Inbegriff des
Schreckens, des Unbheils, der Verdammnis.

£y

Eine Neuiiber- \
setzung musste
darum das hier wirklich Gemeinte sachge-

miB zur Geltung bringen ...*’

a) Nun ist zum einen das Problem, dass
es fiir einen Ausdruck in der biblischen Ur-
sprache mehrere Ubersetzungsmoglichkei-
ten gibt, fiir Theologen nichts Neues. Bei
Bibeliibersetzungen versucht man gewohn-
lich, eine Vokabel des ursprachlichen Textes
durchgehend mit einem Ausdruck der Ziel-
sprache (in unserem Fall: Deutsch) wieder-
zugeben. Das gelingt nicht iiberall. Deshalb
haben sich sogenannte ,konkordante” Bi-
beliibersetzungen (die das zum Prinzip erhe-
ben) nicht durchsetzen konnen. Der Uber-
setzer ist vielmehr gezwungen, nach dem
Kontext zu entscheiden, welches Wort er zur
Wiedergabe des Urtextes wihlt.

Ein bekanntes Beispiel dafiir ist der he-
briische Ausdruck NAFASCH. Er kann im
Deutschen mit ,,Hauch/Atem™ wiedergege-
ben werden, aber auch mit ,,Lebewesen/Le-
ben” oder ,,Seele”. Luther iibersetzt, wo
mdglich, mit ,,Seele”. Aber das funktioniert
nicht iiberall. In Jona 2,6 verwendet er ,,Le-
ben®. In Hiob 41,13 (im alten Luthertext V.
12!) steht ,,Odem®.

b) Zum zweiten steht es aufler Frage,
dass es Verdnderungen in der Bedeutung ei-
nes Begriffes geben kann. Das ist auch in der
deutschen Sprache der Fall. Ein Wort kann
im Lauf der Jahrhunderte eine vollig andere
inhaltliche Fiillung oder Klangfarbe (Kon-
notation) bekommen.

Was im Vergleich zur Reformationszeit
z.B. schon fiir relativ belanglose Ausdriicke

> Gleiches gilt fiir die englischen Ubersetzungen (z.B. New International Version/NIV, welche in
den USA viel verwendet wird).

% Ein einziges Mal wird in Rev. 84 SCHEOL mit ,,Ho6lle* tibersetzt, Hiob 11,8: ,, Die Weisheit ist
héher als der Himmel, was willst du tun?, tiefer als die Holle, was kannst du wissen?

7 William Nagel, in: Die Christenlehre 1972, S. 88f; vgl. Theologische Handreichung und Infor-
mation, hg. vom Luth. Theol. Seminar Leipzig (kiinftig: THI) 1992/2, S. 11.
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\ wie ,,geil” gilt, bekommt bei bi-
blischen Zentralbegriffen wie
»~Rechtfertigung™ ausgesprochen theologi-
sches Gewicht. ,,Rechtfertigen™ hiefl zu Lu-
thers Zeit ,,jemandem sein Recht ausferti-
gen (d.h. das Strafurteil an ihm vollstre-
cken). Heute benutzen wir den Ausdruck
umgangssprachlich nur noch, wenn sich je-
mand selbst reinzuwaschen versucht (seine
Schuld abstreitet, sich herausredet).®

Im Zusammenhang unseres Themas

stellen sich zwei Fragen:

e Hat eine solche Verschiebung der Be-
deutung bei dem deutschen Begriff
,,Holle* stattgefunden, so dass wir heute
eine andere Ubersetzung wihlen miis-
sen (wie es die dkumenische Fassung
des Apostolikum tut)?

e Und trifft es zu, dass dies schon der he-
braische Begriff SCHEOL im AT er-
zwingt, wie er urspriinglich eine neutra-
le Bedeutung hatte und nicht fiir Strafe
und Verdammnis stand?

Beginnen wir mit der zweiten Frage und
wenden uns dem Begriff SCHEOL zu.

1. Die Bedeutung von SCHEOL

Normalerweise bietet bei solchen Fra-
gen das Worterbuch Hilfen an. Dort kann
man erfahren, welche Bedeutung der Aus-
druck in der Ursprache hat. Bei SCHEOL ist
das schwierig. Schon die Herkunft des Wor-
tes liegt im Dunklen. Das ,,Theologische
Worterbuch zum AT (ThWAT) von Botter-
weck/Ringgren’ listet nicht weniger als sie-
ben Herleitungsversuche auf. Ich will hier
nur die drei géngigsten nennen:

Bibel und
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Am verbreitetsten ist im-
verbreitetsten is e

mer noch die traditionelle Ab-

leitung von der Wurzel ,,scha-al“ = befragen
(so Gesenius, Konig, Albright). SCHEOL
konnte dann fiir den ,,0Ort der Befragung*
stechen und damit fiir Gottes letztes Ge-
richt."

Kohler hat vorgeschlagen SCHEOL von
der hebrdischen Wurzel ,,scha-ah* herzulei-
ten. Diese hat zwei Grundbedeutungen:
,.verwiistet werden und ,tosen/lirmen*.
Nach Kohler verbindet sich die Totenwelt
mit der Vorstellung von Unordnung und
Desorganisation (Einode)."

Andere (L. Wéchter, Meyer) gehen da-
von aus, dass SCHEOL urspriinglich aus
zweil verschiedenen Bestandteilen zusam-
mengesetzt wurde: ,,sche+al®. ,,Sche* ist die
Kurzform des hebrdischen Relativprono-
mens (aschir). ,,Al“ verwenden semitische
Sprachen als eine Form der Verneinung. Es
steht als Substantiv fiir ,,Nichts“. Daraus er-
gébe sich die Bedeutung: Ort der Nichtigkeit
oder Zunichtemachung.'?

In Fillen einer so

unklaren Wortherkunft Schon die
(Etymologie)  bieten Herkunft des
manchmal die alten  Wortes liegt im
Ubersetzungen Hinwei- Dunklen

se zur urspriinglichen

Bedeutung. Die Septua-

ginta (280 v.Chr.) tibersetzt SCHEOL fast
durchgehend mit dem griechischen HADES
(60 von 66 Stellen; an 3 Stellen steht ,,thana-
tos“ = Tod"). Dementsprechend taucht
HADES auch im NT auf. Dies ist vor allem
bei AT-Zitaten der Fall"*, wo das hebriische

8 Vgl. dazu: Werner Elert, Deutschrechtliche Ziige in Luthers Rechtfertigungslehre, in: Ein Leh-
rer der Kirche, Berlin und Hamburg 1967, S. 23ff.

° ThWAT, Stuttgart u.a. 1993, Bd. VII, Sp. 901ff.

' Wobei L. Wichter in ThWWAT gleich die Bemerkung hinzufiigt: ,, Das setzt jedoch ein Totenge-
richt voraus, und das ist im AT nicht bezeugt* (aaO., Sp. 902).

' Ebd., Sp. 902f.
"2 Ebd.
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T007 SCHEOL mit dem griechischen

HADES wiedergegeben wird."
Allerdings gibt es daneben im NT noch an-
dere Ausdriicke, die zur Beschreibung der
,,Holle* verwendet werden:

GEHENNA kommt 12x im NT vor (11x
bei den Synoptikern'® und in Jak 3,6). Der
Ausdruck steht durchgehend fiir den ,,0Ort
ewiger Qual fiir die Gottlosen nach dem
Endgericht“.'” Die Herkunft des Wortes hat
einen topografischen

Der Ausdruck Hintergrund. Es ist ab-
GEHENNA Steht geleitet V((i)m ,,Tathin-

. noms“, das sich im
dumhgehe’_’d Fiir Siiden Jerusalems be-
den Ort ewiger fand. In diesem Tal
Qual fiir die Gott- wurden wihrend der
losen nach dem  israelitischen Konigs-
Endgericht zeit dem Goétzen Mo-

loch Opfer darge-
bracht (2Chr 28,3ff).
Nicht einmal vor Kindern als Menschenop-
fern scheute man zuriick (Jer 7,30ff). Unter
Josia wurde dieser Goétzenaltar zerstort. Er
diente danach als Miillhalde und Verbren-
nungsort fiir Tierkadaver. Stindiges Feuer
schwelte dort und machte den Ort zum
Gleichnis fiir das Hollenfeuer.®
Das griechische ABYSSOS kommt
vom hebrdischen ABBADOON und meint
den ,,Abgrund* als tiefste Holle, den Ort der
Déamonen und Teufel. Von 9 Vorkommen im

£y
NT finden sich 7 in \
der Offenbarung
Johannes."” Hinzu kommen Lk 8,31 (wo die
Démonen nicht in den ABYSSOS geworfen
werden wollen) und Rém 10,7 (wo der Ab-
stand zwischen Himmel und Hélle beschrie-
ben ist).

3. Die Problematik des
HADES-Begriffes

a) Kehren wir aber zundchst zu HADES
zuriick. Der Begriff setzt sich im Griechi-
schen zusammen aus ,,Nicht* (sog. alpha
privativum) und ,,sehen‘ (idein). Man konn-
te es also mit ,,Unsichtbarer (nicht zu Sehen-
der) wiedergeben.” Die Verwendung die-
ses Begriffes als Ubersetzung von SCHEOL
ist deshalb problematisch, weil sich mit
HADES bestimmte Vorstellungen aus der
griechischen Mythologie verbinden. Fiir
Homer (800 v.Chr.) z.B. stellt der Hades ei-
ne ,,freudlose schattengleiche Existenz dar,
die nach dem Tod alle Menschen erwartet,
gute wie bose.” Darin sind ihm die meisten
griechischen Autoren der spiteren Zeit ge-
folgt. Dieser Aufbewahrungsort der Toten
wurde dann in zwei Bereiche unterteilt: den
,»Lartaros* zur Bestrafung der Bésen und das
,.Elysium* zur Belohnung der Guten.”

Die Vorstellung von einem Totenreich
als neutralem Ort fiir alle Toten stammt also

13 2Sam 22,6; Spr 23,14; Jes 28,15. Die iibrigen Stellen sind: Jes 7,11 (Rev. 84: Tiefe); Hiob 24,19
(Rev. 84: Tod) und Hes 32,21 (LXX: ,, bothros *“ = Grube; Rev. 84: unter der Erde).

' Im NT wird das AT gewdhnlich nach der Fassung der Septuaginta zitiert.

' In Lk 10,15 wird Jes 14,11-15 zitiert; in Apg 2,27.31 wird Ps 16,10 zitiert.

' Stellen: Mt 5,22.29f; 10,28; 18,9; 23,15.33; Mk 9,43.45.47; Lk 12,5.

17 Balz/Schneider, Exegetisches WB zum NT, Stuttgart u.a. 1980, Bd. I, Sp. 575.

'8 Vgl. Heinrich Ebeling, Die Zukunft der Menschheit, Zwickau 31998, S. 191.

19 Stellen: Offb 9,1f.11; 11,7; 13,1; 17,8; 20,3.
2 Balz/Schneider, aaO., Sp. 8.

2! Hermann Cremer, Biblisch-theologisches Worterbuch der Neutestamentlichen Grécitit, Gotha

1883, S. 72f.
22 F. R. Walton, Art. Homer, in: RGG? 111,437f.

2 Eduard Giider, Art. Hades, in: RE? V,494. Dort auch weitere griechische Quellen zu HADES.
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\ aus der griechischen Sagen-
welt. Es ist Vorsicht geboten,
wenn man Begriffe mit solchen
inhaltlichen Fiillungen im bibli-
schen Vokabular wiederfindet.
Hier zeigt sich, dass es fiir die
Deutung biblischer Vokabeln
weniger auf ihre Herkunft und ih-

Die Vorstellung von
einem Totenreich
als neutralem Ort

fiir alle Toten
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hen Mann und armen Laza-
che und arme; o0y

rus passt nicht recht in dieses

Schema. Hier geht es mehr um eine
himmlische (oder auf die kommen-
de Welt bezogene) Geschichte mit
einer irdischen Deutung (Pointe). —
Aber selbst wenn dieser Text ein
Gleichnis ist, gibt uns das nicht das

re Prigung durch die Umweltan- ~ § tammt aus der  Recht zu sagen, dass er ein Phanta-
kommt, sondern auf den Sprach- griechischen sieprodukt ist. Gleichnisse beschaf-
gebrauch innerhalb der Bibel. Sagenwelt tigen sich gewdhnlich mit Dingen,

Worterbiicher fiihren da manch-
mal eher in die Irre, als dass sie
zur Klirung beitragen. ™

Dass im NT mit HADES nicht nur ein
neutraler Aufbewahrungsort fiir alle Toten
beschrieben wird, zeigt sich vor allem an
dem Gleichnis vom reichen Mann und ar-
men Lazarus (Lk 16,19-31).

Gegen die Anfithrung dieses Textes als
Kronzeuge fiir den neutestamentlichen Ge-
brauch von HADES ist eingewendet wor-
den, dass es sich bei diesem Text um ein
Gleichnis (Parabel) handelt. In der Tat ist
festzustellen:

,,Diese Geschichte passt nicht in das iibliche

Schema der Gleichnisse. Die handelnden

Personen in Gleichnissen haben gew6hnlich

keine Namen. Sie werden als ,ein guter Sa-

mariter’, ,ein Pharisder’, ,ein Zollner’ oder

,ein Sdmann’ bezeichnet. Hier aber hat der

arme Mann einen Namen (Lazarus). Ferner

beschéftigen sich Gleichnisse mit Ereignis-
sen, die im téglichen Leben vorkommen. Es
geht da um: Samen ausséden, Brot backen,

Perlen verkaufen, Geld erben, Hochzeit fei-

ern, Fische fangen usw. Aus diesem Grund

bezeichnet man Gleichnisse gern als eine ir-
dische Geschichte mit einer himmlischen

Bedeutung (Pointe). Das Gleichnis vom rei-

die wirklich geschehen. Gleichnisse
sind nicht Fabeln, in denen Pflanzen
oder Tiere personifiziert werden. Deshalb
konnen wir das sog. Gleichnis vom reichen

Mann und armen Lazarus als eine Beschrei-

bung von Dingen ansehen, die sich wirklich

im realen Leben ereignen.«?

Der reiche Mann befindet sich in die-
sem Gleichnis nach seinem Tod im
HADES. Und dieser wird als ,,Ort der
Qual“ beschrieben: ,,Als er nun in der Holle
(Hades) war, hob er seine Augen aufin sei-
ner Qual...” (V. 23). Er ,leidet Pein in die-
sen Flammen* (V. 24). Lazarus dagegen
wird nach seinem Tod von Engeln in ,,Ab-
rahams Schof}* getragen.

Hier wird deutlich: Lazarus befindet
sich nicht auch im HADES, nur in einer an-
deren Abteilung (wie die Griechen sagen
wiirden). Er kann auch nicht zwischen die-
sen Abteilungen der Unterwelt nach Belie-
ben hin- und herwechseln (vgl. die ,,Kluft®).
Nein, er befindet sich bei Gott, an den er sich
furbittend wenden soll. Er ist im Himmel
und wird nun ,,getréstet” (V. 25). — Wenn die
Klassifikation der heutigen Worterbiicher
zutreffen wiirde, miisste man in Lk 16,23
anstelle von HADES eigentlich die Vokabel
GEHENNA erwarten, mit der eindeutig der

24 Vgl. dazu: David Kuske, Die Geschichte und Praxis der biblischen Hermeneutik, Zwickau
22001, S. 47f. Kuske empfiehlt eine gesunde Skepsis gegeniiber Worterbiichern und eigene
griindliche Untersuchung des biblischen Sprachgebrauchs.

% Siegbert Becker, Heaven and Hell, aus: Essays.
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rt der igen Verdammni
e Ort der ewigen Verda s

beschrieben wird.*® Ahnliches

gilt fiir Mt 11,23f (vgl. Lk 10,15):
,»und du, Kapernaum, wirst du bis zum
Himmel erhoben werden? Du wirst in den
HADES hinunter gestolen werden. Denn
wenn in Sodom die Taten geschehen wiren,
die in dir geschehen sind, es stiinde noch
heutigen Tages. [24] Doch sage ich euch: Es
wird dem Land der Sodomer ertriglicher er-
gehen am Tage des Gerichts als dir.

£y
dass dein Heiliger \
die Verwesung se-
he ...“ Hier ist zu beachten: Es handelt sich
um ein AT-Zitat. Mit HADES wird das he-
braische SCHEOL wiedergegeben. — Die
Parallele zu Verwesung im zweiten Versteil
legt die Ubersetzung ,,Tod* fiir HADES na-
he (so Rev. 84), ist aber nicht zwingend (wie
Luthers Ubersetzung ,,Holle* zeigt).
An diesem Punkt wird etwas von der
Hermeneutik® deutlich, mit der die Uberset-
zer arbeiteten. Wenn ich eine

Auch hier kann dem Zu-  Auch hier kann dem  These aufstelle, muss diese ihre
sammenhang  nach  mit Zusammenhang nach Richtigkeit in der praktischen
HADES schwerlich nur der mjt HADES schwerlich Durchfiihrung erweisen. Wenn

Tod oder ein neutrales Toten-
reich gemeint sein. Der fol-
gende V. 24 redet eindeutig
vom Gericht. — Auch an dieser
Stelle miisste man eigentlich
die Vokabel GEHENNA erwarten, wenn
HADES nur einen neutralen Aufenthaltsort
der Toten beschreiben sollte.

Otto Bocher rdumt das im ,,Exegeti-
schen Worterbuch zum NT* im Blick auf Lk
16,23 durchaus ein, zieht aber die falsche
Schlussfolgerung daraus. Er schreibt: ,,In Je-
su Gleichnis vom reichen Mann und armen
Lazarus ist der Hades zugleich der Ort der
Qual (Lk 16,23), letztlich also mit der ,H6I-
le’ (Gehenna) identisch ... Und er folgert:
,»Mit Ausnahme der zuletzt genannten Stelle
gilt der Hades als nur befristeter Aufenthalt
der Toten (vgl. Apg 2,27.31).7’

An der als Bewetis fiir die Befristung des
Aufenthalts angefiihrten Stelle Apg 2,27+31
handelt es sich um ein Zitat aus Ps 16,8-11.
Es heifit dort: ,,Du wirst mich nicht dem
HADES® iiberlassen und nicht zugeben,

nur der Tod oder ein
neutrales Totenreich
gemeint sein

ich behaupte, dass HADES im
NT fiir den befristeten Tod bzw.
ein neutrales Totenreich steht,
dann muss sich das an allen Stel-
len zeigen lassen, wo diese Vo-
kabel verwendet wird. Dies ist — wie wir ge-
sehen haben — bei HADES nicht der Fall.
Zumindest Lk 16,23 und Mt 11,23 sprechen
klar gegen diese These. Es ist wissenschaft-
lich unredlich, wenn ich diesen Widerspruch
zu einer zu vernachldssigenden Ausnahme
herabstufe. Ich sollte lieber fragen, ob an
meiner These etwas nicht in Ordnung ist. Sie
deckt offenbar nicht alle Arten des Wortge-
brauchs ausreichend ab.*

Warum das bei HADES so ist, wollen
wir im Folgenden iiberpriifen, indem wir
noch einmal zum hebrdischen Grundbegriff
SCHEOL zuriickkehren.

4, SCHEOL und seine Verwendung

Es wiirde den Umfang dieses Beitrages
sprengen, jetzt jede einzelne der 66 Stellen

26 Vgl. oben (zu Anm. 17: Balz/Schneider, aaO., 1,575).

7 Balz/Schneider, aaO., Bd. 1,73.

28 Luthertext: ,,der Holle iiberlassen®; Rev. 84: ,,dem Tod iiberlassen®.
* Hermeneutik = Auslegungskunst; gemeint sind die Grundsitze, die ich bei der Auslegung der

Bibel anwende.
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%
\ ndher zu untersuchen, an denen

SCHEOL im AT vorkommt. Es

muss geniigen, dass wir uns einen Uberblick

verschaffen.’!

An vier Stellen dient SCHEOL dazu,
einen Ort zu beschreiben, der sich von der
Erde unterscheidet und im Kontrast zum
Himmel steht:**

e Hiob 11,7f: Meinst du, dass du weilit,
was Gott weil, oder kannst du alles so
vollkommen treffen wie der Allméchti-
ge? Die Weisheit ist hdher als der Him-
mel: was willst du tun?, tiefer als die
SCHEOL (Luther + Rev. 84: Holle):
was kannst du wissen?

e Ps 139,8: Fiihre ich gen Himmel, so bist
du da; bettete ich mich in der SCHEOL
(Luther: in der Holle; Rev. 84: bei den
Toten), siehe, so bist du auch da.

e Spr 15,24: Der Weg des Lebens fiihrt
den Klugen aufwirts, dass er meide die
SCHEOL (Luther: die Holle unterwérts;
Rev. 84: die Tiefen des Todes).

e Am 9.2: Und wenn sie sich auch unten
in der SCHEOL (Luther: in der Holle;
Rev. 84: bei den Toten) vergriiben, soll
sie doch meine Hand von dort holen,
und wenn sie zum Himmel hinaufstie-
gen, will ich sie doch herunterstof3en.

An diesen Stellen SCHEOL lediglich mit
,»Qrab“ oder ,,Tod* wiederzugeben wiirde

Bibel und
nicht passen. Dies zeigt sich ~ Gemeinde

schon daran, dass sogar die 112007
Rev. 84 in Hiob 11,8 , Holle™ verwendet.
An weiteren 21 Stellen beschreibt
SCHEOL einen Ort tief unter der Erde. Wer
in die SCHEOL geht, steigt hinunter, z.B.:

e [Mose 37,35: Hier und an den anderen
Stellen aus 1Mose (42,38; 44,29+31)
ubersetzt Luther ,,hinunterfahren in die
Grube (Grab)“, die Rev. 84 dagegen:
,.hinunterfahren zu den Toten®.

e 4Mose 16,30: Hier geht es um die Strafe
fiir die Rotte Korach. Luther iibersetzt:
... dass sie lebendig hinunter in die
Holle fahren, so werdet ihr erkennen,
dass diese Leute den Herrn geléstert ha-
ben“. Rev. 84: ,,... hinunterfahren zu den
Toten*. Der Kontext redet eindeutig
von Gericht und Strafe.

e SMose 32,22: Luther iibersetzt: ,,Denn
das Feuer ist angegangen durch meinen
Zorn und wird brennen bis in die unter-
ste Holle ...*“; Rev. 84: ,.... brennen bis in
die unterste Tiefe™.

e Ps 86,13: Luther: ,,Denn deine Giite ist
grof iiber mich und hat meine Seele er-
rettet aus der tiefen Holle.“ Rev. 84 ,....
errettet aus der Tiefe des Todes*.

Die SCHEOL ist der Ort, an dem Gottes Ge-
richt und seine schreckliche Rache {iber die
kommt, die Boses tun. Die Rotte Korach
fahrt hinunter in die SCHEOL (4Mose

*% Nebenbei sei hier angemerkt, dass es unter den HADES-Vorkommen im NT zwei relativ unklare
Stellen gibt: 1Kor 15,55 und Offb 20,14. In 1Kor 15,55 ist der Handschriftenbefund nicht ein-

deutig. Einige (nicht unbedeutende Handschriften) haben ,,Hades*, andere ,,Thanatos* (Tod). -
In Offb 20,14 ist die Rede davon, dass der Tod und der HADES in den Feuersee geworfen wird.
Nach Oftb 19,20 und 20,10 ist der Feuersee offenbar die Holle. Bleibt die Frage: Wie kann der
HADES (Hélle) in die Holle geworfen werden? Oder, wenn HADES nicht ,,H6lle®, sondern
,»Tod*“ meinen sollte: Warum werden beide (Tod und HADES) nebeneinander genannt, wenn sie
doch identisch sind? — Einen Losungsvorschlag macht Siegbert Becker (Revelation, S. 324): Mit
,.Hades* konnte der Wohnsitz der Seelen der Ungldubigen gemeint sein, die von ihren Leibern
getrennt sind. Der ,,Feuersee® (Pfuhl) wire dann der Ort, an dem die Strafe an Leib und Seele
vollstreckt wird.

*! Wir folgen dabei im Wesentlichen den Ausfithrungen von Richard Frohmader, in: 4 Definitive
Study of Gehenna, Sheol, and Hades (April 1980).

32 Vgl. dazu auch: Ernst Lerle, Das Weltbild der Bibel, Berlin 21975, S. 50f.
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e 16,30) und die ganze Gemeinde

Isracls wird Zeuge dieses
schrecklichen Ereignisses. Dies wird berich-
tet, um kiinftige Generationen zu warnen.
Sowohl den hochmiitigen Israeliten als auch
allen, die in ithrem Stolz Gott missachten,
wird mit dem Feuer der Holle gedroht:
,Denn das Feuer ist angegangen durch mei-
nen Zorn und wird brennen bis in die unter-
stet. SCHEOL .. (5Mose 32,22). Die
SCHEOL ,,verzehrt* diejenigen, die gesiin-
digt haben (Hiob 24,19). ,,Die Gottlosen sol-
len in die SCHEOL™ fahren® (Ps 9,18). In
der SCHEOL werden die Gottlosen zu-
schanden und schweigen
(Ps 31,18).** Die Ungliu-

£y
len nicht nur eine \
mogliche Uberset-
zung, sondern an einigen die einzig sinnvol-
le.

Nun gibt es aber im AT zweifellos Stel-
len, an denen SCHEOL nicht den Ort der
Verdammten meint (das was man gewohn-
lich ,,Holle* nennt). Dies ist vor allem dort
der Fall, wo im Zusammenhang mit dem
Tod von Gléubigen des Alten Bundes von
einem Abstieg in die SCHEOL die Rede ist.
Es handelt sich um Hiob 79; 14,13;
17,13+16; 1Mose 37,35; 42,38; 44,29+31
(und evtl. noch andere Stellen). Sowohl Hi-
ob als auch Jakob waren gottesfiirchtige
Miénner, die nicht die ewige Verdamm-

bigen, welche die Gottes- bie SCHEOL ist der nis in der Holle zu erwarten hatten. Es
fiirchtigen verfiihren, Bo- Ort, an dem Gottes ist offensichtlich, dass der Ausdruck
ses zu tun, werden als per- Gericht und seine SCHEOL hier dazu verwendet wird,
sonifizierter Tod und Hol-  schreckliche Rache um den ,,Zustand des Todes“ zu be-
le  beschriecben  (Spr  jjber die kommt ~ schreiben. Dabei wird —an den genann-
1,12). Die SCHEOL ist die Béses tun ten Stellen — auffilligerweise die Frage

der Ort der Huren (Spr

5,5; 17,27; 9,18). In Ho-

sea 13,14 wird verheillen, dass Gottes Gna-
de die Siinden Ephraims verbirgt und ihn er-
16st aus der Macht der SCHEOL und vom
Tod. Diesen Vers zitiert Paulus in 1Kor
15,55 und deutet ihn auf den Sieg Christi
iiber Tod und Hades. Ebenso wird in Ps
16,10 Christus als der Sieger tiber SCHEOL
und Verwesung présentiert. Er erscheint als
Bezwinger des Todes und seines ganzen
Reiches.

An all den Stellen, die wir angefiihrt ha-
ben, wird mit SCHEOL das beschrieben,
was wir gewohnlich ,,Holle” nennen, ein-
schlieBlich des Ortes und der Bedingungen
der Verdammnis. ,,Ho6lle ist an diesen Stel-

nach Himmel oder Holle ganz aufler

Betracht gelassen. Der Blick wird ge-
wissermallen nur auf den Vorgang des Ster-
bens gerichtet, wahrend die Perspektive (das
Folgende) ausgeblendet ist.

Dieses Problem haben die Ubersetzer da-
durch zu 16sen versucht, dass sie an solchen
Stellen ,,Grab* als Ubersetzung fur SCHEOL
wiahlen. Damit meinen sie offenbar nicht das
Erdloch, in das ein Toter gelegt wird, sondern
den Zustand des Todes. Die hebréische Spra-
che hat sonst ein spezielles Wort fiir Grab
(gébér). Bei der Ubersetzung von SCHEOL
meint ,,Grab‘ aber nicht diese Erdhohle, son-
dern ,,den Zustand des Todes®, ohne in Be-
tracht zu ziehen, was aus dem Leib wird und
welches Urteil die Seele zu erwarten hat.

33 Luther: ,,in die Holle fahren; Rev. 84: ,,zu den Toten fahren®.

3* Luther: ,,Die Gottlosen miissen zuschanden und geschweiget (1) werden in der Holle®; Rev. 84:
,,Die Gottlosen sollen zuschanden werden und hinabfahren zu den Toten und schweigen.*

3% Luther: ,,Wir wollen sie verschlingen wie die Holle (Rev. 84: das Totenreich), und die Frommen

als die, die hinunter in die Grube fahren.*
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£y
\ 5. Schlussfolgerungen

Richard Frohmader schreibt in seinem
Beitrag zusammenfassend:

»SCHEOL meint an einigen Stellen ganz
klar die Holle, einschlieBlich qualvollen Ge-
richts. An anderen Stellen wird das Wort in
etwas weiterem Sinn gebraucht fiir den Zu-
stand des Todes, wobei auch Gléubige ein-
geschlossen sein konnen ... Wir ziehen da-
raus den Schluss, dass SCHEOL in den
meisten Féllen mit ,Holle’ iibersetzt werden
kann und werden sollte. Wo der Kontext klar
zeigt, dass dies nicht moglich ist, kann man
eine akzeptable Alternative (wie ,,Grab®)
verwenden.**

Wir stehen hier vor dem Problem, dass
es keine perfekte Ubersetzung gibt. Die Un-
zulidnglichkeit unserer Sprachen bringt es
mit sich, dass wir oft in unserer Sprache kein
vollig gleichwertiges Aquivalent zum Be-
griff der Ursprache haben. Dann muss sich
der Ubersetzer zwischen zwei oder mehre-
ren Moglichkeiten entscheiden. Solches ,,al-
ternatives Ubersetzen® fithrt immer dazu,
dass der Sinn des Urtextes (ungewollt) ein-
geengt bzw. verkiirzt wird. Darliber muss
man sich bei jeder noch so guten Bibeliiber-
setzung im Klaren sein. Deshalb ist es fiir ei-
ne gute Auslegung unerlisslich, selbst den
Urtext der Bibel zu kennen und zu studieren.

Dabei ist zu beachten, dass die unter-
schiedlichen ~ Ubersetzungsméglichkeiten
nicht im Widerspruch zueinander stehen
miissen. Das zeigt sich am Beispiel von
SCHEOL. Es geht in diesem Fall nicht dar-
um, dass SCHEOL einmal ,,Holle” und ein
anderes Mal , Tod/Totenreich® bedeutet.
Sondern beides gehdrt zusammen. Die ge-
samte Bibel lehrt klar, dass der menschliche
Tod der Lohn fiir die Stinde ist (1Mose 2,17;
Rom 6,23). Zu diesem Tod gehort das leibli-

3¢ Frohmader, aaO., S. 4.
37 Walch? 15,880f.
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he Sterben gen: i r
che Sterben genauso wie de e

geistliche Tod (die Trennung
von Gott) und seine Auswirkung im ewigen
Tod (Verdammnis). Dies alles schwingt mit,
wenn der Begriff SCHEOL verwendet wird.
Der leibliche Tod betrifft als Folge der Siin-
de alle Menschen, also auch die Gléubigen.
Deshalb kann von ihnen gesagt werden, dass
sie in die SCHEOL hinabfahren (Jakob, Hi-
ob). Aber damit ist keineswegs gemeint,
dass sie in der ewigen Verdammnis enden.
Sie miissen wie alle Menschen sterben, da-
ran dndert auch ihr Glaube nichts. Sie haben
die Folgen des Siindenfalls zu tragen. Aber
fiir sie gilt die Begnadigung, die Christus
durch sein stellvertretendes Opfer bei Gott
erreicht hat. Sie kommen deshalb nicht in
die Verdammnis der Hélle, obwohl sie diese
wie jeder andere Mensch verdient haben.
Martin Luther schreibt zu Jona 2,3:
Deshalb gebraucht die Schrift das Wort
SCHEOL fast [= durchaus] dazu, dass sie
des Todes Note und Angst anzeigt derjeni-
gen, die da sterben. Denn wie denselben zu-
mute ist, so redet sie. Es ist ihnen aber zumu-
te, als fiihren sie hinunter in die Holle, das
heif3t, in Gottes Zorn sinken sie.’
Wenn also im AT der Begriff SCHEOL
gebraucht wird, dann geht es um den Tod als
Auswirkung der Siinde.

Die ganze Bedeutungs- Wenn also im AT
breite reicht dabei vom der Begriff
leiblichen Sterben bis SCHEOL
zum ewigen Tod in der gebraucht

Verdammnis, der fiir
den Ungldubigen un-
ausweichlich ist.

Es kann sein, dass
dabei der Fokus auf un-
terschiedliche Aspekte
des Begriffes SCHEOL gerichtet wird: Ein-
mal ist mehr das leibliche Sterben im Blick

wird, dann geht
es um den Tod
als Auswirkung
der Siinde
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1/2007 (vgl. den Tod Jakobs); ein an-

deres Mal richtet sich das Au-

genmerk mehr auf die ewige Auswirkung in
der Verdammnis.

Auch bei der Verwendung des Begriffes

HADES im NT ist diese

Sichtweise zu beobach-

L

hier jeweils Chris- Y
tus mit seiner Herr-
schaft in dieser Welt Wirklichkeit ist und

von uns geglaubt werden kann.*

Das oben aufgezeigte Verstindnis
von SCHEOL/HADES hat sich zu be-

ten: Einerseits leibliches EI{?II{aI ist mehr d.as wiahren an zwei Stellen im NT, die
Sterben,  andererseits Ie_lblld_' e Sterben im leicht missverstanden werden:

ewige Qual in der Holle Blick, ein anderes Mal In Mt 16,18 spricht Jesus davon,
kommen in den Blick. mehr die ewige das die ,,Pforten der Holle (HADES)*
Carl Meusel schreibt in  Auswirkung in der ~ die Kirche nicht iiberwiltigen. Damit
seinem Kirchlichen Verdammnis ist nicht etwa gemeint, dass der Teufel
Handlexikon: einen (durch Tore verschlossenen)

»Auch im NT bleibt

der Hades das Korrelat [= Entsprechung]

des Todes, Auswirkung und Vollendung des

im Tode beginnenden Gerichts (Oftb 1,18;

6.,8; 20,14).%8

Es handelt sich dabei um ein Phanomen
(Erscheinung), das uns auch bei anderen bi-
blischen Begriffen begegnet. Nehmen wir
z.B. ,,Ekklesia®. Dieser Begriff meint im NT
immer ,,das Volk Gottes®. Es versammelt
sich in diesem Leben zwar in wahrnehmba-
ren Gruppen, bleibt aber dabei in seinem
personellen Umfang vor Menschenaugen
stets verborgen. Diese beiden Aspekte ste-
hen bei den neutestamentlichen Ekkle-
sia-Aussagen unterschiedlich stark im Vor-
dergrund. In Mt 16,18 etwa (... die Pforten
der Holle sollen sie nicht iiberwiltigen) wird
der Aspekt der sichtbaren Versammlung
kaum angesprochen; in Mt 18,15-20 (... sage
es der Gemeinde) tritt er schon deutlicher
hervor; in Apg 5,11 (... groe Furcht iiber die
ganze Gemeinde und alle die das horten)
steht der Gedanke einer konkreten Ver-
sammlung sogar im Vordergrund. In all die-
sen Fillen wird der Name ,,Ekklesia“ ver-
wendet. Dies ist nur deshalb moglich, weil

Wohnsitz hat. Denn der Teufel geht in
dieser Welt ,,umher wie ein briillender L6-
we* (1Petr 5,8). Er wird erst am Ende der
Welt in den Feuerpfuhl geworfen (Offb
20,10). — Die ,,Pforten (Tore) der Holle*
sind ein Bild, das aus dem AT stammt. In
Jes 38,10 klagt Hiskia: ,,Nun muss ich in
die Tore der SCHEOL gehen in der Mitte
meines Lebens ... Er will damit sagen,
dass er jetzt sterben muss. Fiir ihn gilt, was
wir oben zu Jakob und Hiob gesagt haben.
In Hiob 38,17 fragt Gott Hiob: ,,Haben sich
dir des Todes (hebr. ,,mawét) Tore je auf-
getan, oder hast du gesehen die Tore der
Finsternis?“ (vgl. Ps 9,14). Gemeint ist,
dass Hiob den Tod noch nicht geschmeckt
hat. Auch an diesen Stellen beschreibt
SCHEOL (bzw. MAWAT = Tod) nichts an-
deres als sonst: Den Tod als Auswirkung
der Siinde, der ohne Christus in ewiger Ver-
dammnis enden wiirde. Mt 16,18 verheil3t,
dass bis zum Ende dieser Welt die Wellen
von Not und Tod niemals {iber der Kirche
so zusammenschlagen werden, dass es mit
ihr zu Ende geht. Wir diirfen gewiss sein,
Siinde, Tod und Teufel werden den Sieg
nicht davon tragen, auch wenn es manch-

3% Art. Holle, in: Kirchliches Handlexikon, hg. von Carl Meusel, Leipzig 1891, Bd. 111, S. 344.
%9 Vgl. Ausgewihlte Beitrige zu Kirche und Amt, hg. von der ELFK, Zwickau 2002, S. 197 (Status

controversiae, Pkt. 6)
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Q

mal in der Bedréngnis der klei-
nen Herde so scheint, als sei es
aus mit ihr.

Im Apostolikum bekennen wir, dass
Christus niedergefahren ist ,,zur Holles.*
Die 6kumenische Fassung des Bekenntnis-
ses hat hier gedndert in ,hinabgestiegen in
das Reich des Todes*. Im lateinischen Ur-
text heiBt es: ,.descendit ad inferna“*" Als
Kernstelle fiir die Hollenfahrt gilt 1Petr
3,19: ,,In ihm (Geist) ist er auch hingegan-
gen und hat gepredigt den Geistern im Ge-
fangnis (en phiilakee).” Auch wenn schon
Luther darauf hinweist, dass beziiglich der
Hollenfahrt manches im Dunkel bleibt42, ist
doch im Gegensatz zu den heute iiblichen
Auslegungen festzuhalten: Christus hat in
der Holle nicht Evangelium verkiindigt, um
den Verstorbenen (oder auch den Engeln43 )
eine Moglichkeit zur Umkehr
einzuréiumen44, sondern er hat

Christus hat in der Holle

Bibel und
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gen Qual befinden. Weil sie  Gemem

gottlos gelebt und Gottes Erlo-

sung durch Christus abgelehnt haben, sind
sie dem Verhdngnis von Tod und Ver-
dammnis fiir immer unterworfen. Hier wird
also in anderen Worten nichts anderes be-
schrieben, als was die sonstigen Ausdriicke
fur ,,Holle® meinen.

Kehren wir am Schluss noch einmal zu
unseren beiden Ausgangsfragen zuriick.

1. Frage: Hat bei dem deutschen Be-
griff , Holle* eine Bedeutungsverdnderung
stattgefunden, die uns nétigt, heute einen an-
deren Ausdruck zu wihlen (vgl. dkumeni-
sche Fassung des Apostolikum)?

Ein Blick in die gdngigen Worterbiicher
und Lexika unserer Tage zeigt, das man heu-
te durchgiingig mit dem Begriff ,,Holle* die
Vorstellung von Qual und
Strafe bzw. ewiger Ver-

den ,,Geistern im Geféngnis*“ nicht Evangelium dammnis verbindet.*® Bis in
im Triumphzug seinen Oster-  yerkiindigt, um den die Umgangssprache hinein
sieg bekannt.”® — Zunichst ist Verstorbenen oder auch ist das so. Kein Mensch sagt,
zu beachten, dass hier im grie- den Engeln eine wenn er etwas Fiirchterliches
chischen Text keiner der ge- . i erlebt hat: ,Das war das
brauchlichen Ausdriicke fiir MOgI’Cl_'ke’ t fur ,Reich des Todes’ fiir mich®,
Holle steht (HADES, GE- Umkehr einzuraumen  sondern: ,,Das war die Hol-

HENNA, ABYSSOS). Mit den

»@eistern im Gefingnis* miissen aber nach
dem Kontext die im Unglauben Verstorbe-
nen gemeint sein (V. 20), die sich in der ewi-

le*, d.h. etwas zutiefst Er-

schreckendes oder unvorstellbare Qual.
Dass Holle in der Reformationszeit im
Gegensatz dazu eine rein neutrale Bedeu-

* Vgl. dazu: Gotthilf Déhler, Siegreiche Hollenfahrt Christi oder schrecklicher Abstieg in das

Reich des Todes? in: LRbl 1973, S. 210.

I Die Zeile fehlt in den griechischen Vorgéngern des Apostolikum.

2 Vgl. Luthers Torgauer Predigt von 1533, abgedruckt in: BSLK 1049ff.

# Vgl. Sach- und Worterklirungen zur Lutherbibel 1984 (unter ,,Gefingnis*). Beachte: An dieser
Stelle hat die ELFK-Fassung der Sach- und Worterkldrungen mit Recht korrigiert.

* Dies wiirde klaren biblischen Aussagen widersprechen (z.B. 2Kor 5,10 und Hebr 9,27).

4 Georg Stockhardt, Commentar iiber den Ersten Brief Petri, St. Louis/Mo. 1912, S. 158. Luther
sagt: ,, Dass Christus hinunter gefahren ist zur Hélle, das heif3t, dass er den Teufel iiberwunden
und die Holle zerbrochen hat, auf dass kein Christ sich vor dem Teufel fiirchten und entsetzen
diirfe (Walch? 13,1875). Christus hat den Teufel ,,gebunden* (Walch? 10,1130; vgl. auch Offb
20,1-3), so dass er nicht mehr uneingeschrénkt wirken kann.

46 Vgl. z.B. Herders neues Handlexikon A-Z, Freiburg 1989, S. 392; Meyers Grofles Handlexikon,

16. Aufl. Mannheim 1991, S. 382.
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ooy tung (Aufbewahrungsort der

Toten) gehabt haben soll (s.
oben, W. Nagel), muss nach dem Sprachge-
brauch der Reformationszeit bezweifelt
werden.”” Ob dies der Fall gewesen sein
konnte, hingt aber mit der Beantwortung
unserer zweiten Frage zusammen.

2. Frage: Trifft es zu, dass SCHEOL im
Hebridischen und HADES im Griechischen
urspriinglich eine neutrale Bedeutung hatten
und nicht fiir Strafe und Verdammnis ste-
hen? Und muss deshalb heute ein anderer
Ausdruck fiir die Ubersetzung von
SCHEOL gewihlt werden?

Wie wir gesehen haben, ist diese Frage
zu verneinen. Sowohl bei SCHEOL als auch
bei HADES geht es immer um den Tod als
Folge der Siinde, der letztlich zur

4y
len Stellen \
SCHEOL oder
HADES mit ,, Totenreich® wiedergibt. Da-
durch wird beim unseren Zeitgenossen die
Vorstellung einer neutralen Unterwelt (ent-
sprechend der griechischen Sagenwelt) her-
vorgerufen, in der sich alle Toten einzufin-
den haben. Auf die diesbeziigliche Ande-
rung in der 6kumenischen Fassung des Apo-
stolikum sind wir oben schon eingegangen.
Dabei ist zu beachten: Der Begriff
,Reich’ des Todes* ist an sich nicht falsch.
Er kann benutzt werden, um das wiederzu-
geben, was SCHEOL oder HADES im AT
und NT meinen: den Zustand des Todes,
der vom leiblichen Tod bis zur ewigen Ver-
dammnis alles umfassen kann. Aber wenn
der Begriff ,,Totenreich® be-

ewigen Verdammnis fihren kann  Sowohl bei SCHEOL ~nutzt wird, um Strafvorstellun-
—auch wenn diese letzte Auswir- gfs quch bei HADES gen (im Sinne griechischer My-
kung nicht immer im Vorder- geht es immer um thologie) ausdriicklich auszu-
grund steht.® Wir miissen uns den Tod als Folee schlieBen,* fiihrt das dazu, dass
davor hiiten, Vorstellungen der .. g der Ernst der biblischen Bot-
griechischen Mythologie in die der Suqde, der schaft tiber die ewige Ver-
Deutung biblischer Begriffe hin- letztlich zur dammnis abgeschwicht oder
einzutragen. ewigen eliminiert wird. Wir leben in ei-

Es ist deshalb auch keine gu- Verdammnis ner Welt, in der selbst viele
te Losung SCHEOL oder fiihren kann Christen die Existenz der Holle

HADES einfach uniibersetzt zu
lassen (vgl. E. Schlachter®). Denn dadurch
wird das Hineintragen heidnischer Gedan-
ken in die Bibel nur gefordert.™

Dies gilt auch im Blick auf die Uberset-
zung der Luther-Revision 1984, die an vie-

oder der ewigen Verdammnis
fiir unertriglich halten und deshalb leug-
nen. Solchen unbiblischen Irrtum sollten
wir nicht auch noch durch unklare Wort-
wabhl bestéirken.m

47 Vgl. Matthias Lexers Mittelhochdeutsches Taschenwdrterbuch, 37. Aufl., Leipzig 1986, S. 85.

* Auch wenn gelegentlich in bildlicher Rede der unendliche Abstand zwischen Himmel und Holle
(Gott und Teufel) durch diese Begriffe beschrieben wird.

* In der neuen Schlachter-Revision von 2000/2004 hat sich daran nichts Wesentliches geédndert,
nur dass nun SCHEOL und HADES als ,, Totenreich“ wiedergegeben werden.

>0 ygl. John Brug, 4 Commentary on Psalm 1-72, Milwaukee 2005, S. 157f (Exkurs zu SCHEOL).

51 Reich* steht im biblischen Sprachgebrauch fiir ,,Herrschaft™ (basileia). Gemeint ist also die
Herrschaft des Todes, nicht ein topografischer Ort (wo die Toten hinkommen, sozusagen ein

Wartesaal).

>2 Vgl. die anfangs genannte Begriindung fiir die 6kumenische Fassung des Apostolischen Glau-
bensbekenntnisses (,,... hinabgestiegen in das Reich des Todes®).



Ein wichtiger Teil des Bi-
belstudiums ist es, Fra-
gen zu stellen. Fragen regen zum For-
schen an. Jeder Leser kann Fragen
einsenden und sich selbst an der Be-

Kriegsgefangene zersagt?
Wann ist Prophetie erfullt?

antwortung der Fragen mit eigenen Beitrigen beteiligen, die nach Absprache entweder zu
einer Antwort zusammengestellt oder einzeln abgedruckt werden. Einsendungen bitte an:
Jeising@bibelbund.de. Ich danke allen Lesern fiir die Zuschriften, die ich erhalten habe. Ich
versuche, alle moglichst schnell zu beantworten. Verzeihen Sie bitte, wenn Sie manchmal

ldnger auf eine Antwort warten miissen.
Paradies und Totenreich

Zur Frage nach dem Totenreich aus BuG

4/06 erhielt ich einen | Bibel und o
Hinweis von Siegfried | Gemeinde® )
Ziilsdorf aus Hildes- [#/06 S 371

heim:

ziemlich problematisch. Er 6ffnet mei-

nes Erachtens heidnischen Vorstellungen
die Tiir. ,,Totenreich* erweckt etwa den Ein-
druck, als gébe es einen neutralen Aufent-
haltsort fiir alle Verstorbenen. Der Begriff
,,Jotenreich* oder ,,Reich des Todes* wurde
iibrigens in die Lutherbibel erst durch die
Revisionen eingebracht. Sie selbst argumen-
tieren mit zwei Abteilungen im Totenreich -
fiir Glaubende und fiir Gottlose. Die Grund-
texte kennen zwar nur scheol (hebr.) und ha-
des (griech.). Ich wiirde aber als Begriffe fiir
die Aufenthaltsorte (oder ,,Befindlichkei-
ten*) der Toten ,,Paradies” und ,,Holle* vor-
ziehen. Der Begriff ,,Holle” beschreibt tref-
fend jene Wirklichkeit, in der der Mensch
von Gott getrennt ist, Gott nicht loben und
ihm nicht danken kann (Ps 88,5-13). Fiir den
Begriff ,,Paradies* spricht immerhin neben
dem apostolischen Zeugnis (2Kor 12,4) ein

zentrales Wort Jesu P
1ehe auc

in diesem| ‘.
Heft S. 35ff,

Ich halte den Begriff ,,Totenreich® fiir

(Lk 23,43). Der erhoh-
te Herr gebraucht die-
sen Begriff fiir den Ort,

an dem der Baum des Thomas Jeising
Lebens (!) steht (Offb

2,7).

Kriegsgefangene
zersagt?

Altere  Ubersetzungen
von 2 Sam 12,31 berich-
ten David habe die Am-
moniter zersdgen lassen
und sie verbrannt. In
neueren Ubersetzungen
heif3t es, er habe sie als
Fronarbeiter an Sciigen
und Ofen arbeiten las-
sen. Wie kommt ein sol-

Thomas Jeising Jg.
1963, verh., drei Kin-
der, hat 1991 das Stu-

dium an der Freien

Theologischen Akade-
mie abgeschlossen. Er
ist Prediger und Stell-
vertretender Vorsitzen-
der des Bibelbundes.

cher Unterschied zu- Anschrift:
stande und  welche  Steinweg 6, D-34576
Ubersetzung ist nun Homberg/Efze

L Email: jeising@
richtig? (Aus mehreren bibelbund.de

dhnlich lautenden Ant-
worten, die mir eingesandt wurden, habe ich
die folgende ausgewihlt.)

ie Verschiedenheit zwischen der al-
Dten und der neuen Ubersetzung
héngt damit zusammen, dass das
hier verwendete hebrédische Verb (Tatig-
keitswort) die sehr umfassende Bedeutung

»setzen, stellen, legen® oder auch einfach
,tun“ hat. Das Gleiche gilt fiir die dazugeho-
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12007 8¢ Priposition (Verhltnis-

wort), die im Lexikon mit ,,in,
an, durch* wiedergegeben wird. Darum lasst
sich entweder tibersetzen: ,,Er legte sie in die
Sage* oder ,,Er stellte sie an die Sige.* Nah
am Text, aber eben darum auch mehrdeutig
ware die Ubersetzung: ,,Er tat sie an die Si-
ge.“ Ob damit eine qualvolle Tétung oder ei-
ne Indienstnahme gemeint ist, bleibt dann
die Entscheidung des Lesers. Dasselbe gilt
fiir den zweiten Teil des Satzes. Dort ist das
Verb mit der dazugehorigen Priposition
ebenfalls mehrdeutig: Es kann heiflen: ,,hin-
durchgehen lassen® (durch einen Ofen wére
Folter), aber auch ,hiniiberfiihren zu*, wo-
mit auch eine Uberfiihrung iiber den Jordan

(wie Josua 7,7

Die verwendeten u.a.) zu cinem in
hebraischen Begriffe - Peindlichen
. Arbeitsplatz  ge-

haben eine sehr meint sein kann.
umfassende Frithere Uberset-
Bedeutung und zer lehnten sich
kénnen ganz starker an die grie-
verschieden chische ds.ept‘}al'l
. gmta an, die sic
xlee;‘jjizgegeben anscheinend  fiir

legte sie in die
Sége™ entschieden
hatte. Die neuen Ubersetzer wihlten zwar
eine humane Deutung, haben aber die ge-
nannte Moglichkeit ,.er lie hiniibergehen*
nicht gew#hlt. Wegen der Ahnlichkeit der
Buchstaben B und R im hebréischen Alpha-
bet nehmen sie bei der hebrdischen Form
hédbir (,er liel hiniibergehen™) einen
Schreibfehler von hddbid (,er lieB arbei-
ten®) an und tibersetzen entsprechend.

Die Parallelstelle 2Chr 20,3 hilft nur
wenig. Thr fehlt der zweite Teil und beim
ersten steht man vor dem gleichen Problem:
Alte Ubersetzungen entscheiden sich wieder
fiir die Folterung, neue fiir die Indienstnah-
me der Gefangenen. Der hebrdische Urtext

scheint auf den

ersten Blick mehr

Klarheit zu geben. Das dort verwendete
Verb heiit eindeutig ,,sdgen”. Dennoch
bleibt die Verlegenheit. Denn es kann ent-
weder iibersetzt werden: ,,Er (David) sigte
mit Sdgen®, oder ,.es (das herausgefiihrte
Volk) sagte mit Sdgen®. In der hebrdischen
Sprache ist das Wort ,,Volk* ndmlich anders
als im Deutschen maskulin (ménnlich), so
dass aus dem Text entschieden werden
muss, wer der Ségende ist. Aber auch das ist
schwierig, weil das gesédgte Objekt nicht ge-
nannt wird. Es kann je nach dem sdgenden
Subjekt vielleicht Holz oder das misshan-
delte Volk sein. Es sind also auch hier beide
Deutungen moglich.

Will man sich gegen die inhumane Deu-
tung fiir die Indienstnahme des Volkes ent-
scheiden, dann ist es also unnétig und sogar
unstatthaft, den Textbestand der Chronikfas-
sung willkiirlich nach 2Sam 12,31 in ,,Er tat
sic an die Sdge“ zu verdndern, wie es die
neue wissenschaftliche Urtextausgabe vor-
schligt. Die Ubersetzung der neuen Revisi-
on ,er lie sie Frondienste leisten‘ ist entwe-
der eine sehr freie Wiedergabe des eben ge-
nannten Veranderungsvorschlags, oder aber
sie will den Text mit der angeblich verbes-
serten Fassung von 2Sam 12 harmonisieren.

In beiden Fassungen ist aber ein huma-
nes Verstdndnis auch ohne jede Textidnde-
rung moglich, und das ist auf jeden Fall vor-
zuziehen, obwohl manche Ausleger das Zer-
sdgen auf die Menschen beziehen und zum
Teil sogar deswegen den Text 2Sam 12 nach
dem Chroniktext verdndern wollen. Aber
dann wiirde die Schlussbemerkung von
12,31 besagen, dass sdmtliche Ammoniter
ausgerottet worden wéren, was nicht der
Fall war. Um zu foltern hitte David auch
nicht so viele verschiedene Werkzeuge be-
nutzen miissen. Die Schwierigkeit, dass man
nicht mit allen genannten Werkzeugen sa-
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gen kann, bliebe auch dann be-

stehen, wenn nicht totes Mate-
rial, sondern lebendige Menschen als zu si-
gendes Objekt gedacht wéren. Eine solche
grausame Malnahme entspriche zudem
nicht dem Charakterbild, das sich aus der
Schrift tiber die Person Davids erheben
lasst. Zwar hat er viele Moabiter getotet
(2Sam 8,3), aber nirgends wird bemerkt,
dass er die Feinde auch gefoltert hitte. Es
wiirde dann wohl auch nicht heif3en: ,,Er zer-
sdgte”, sondern ,,Er liel} zersdgen®. Fiir Ver-
richtungen, die man nicht selbst tut, stellt die
hebréische Sprache eine besondere gram-
matische Form zur Verfiigung, die hier nicht
verwendet ist. Ein siegreicher Konig sigt
aber nicht, sondern allenfalls das von ihm

gefangene Volk.
1 nichtisraelitische Einwohner zu Stein-
metzen fiir den geplanten Tempelbau
einsetzte. Nach 2Chr 2,17 waren das mehr
als die Hélfte der gezéhlten ,,Ausldnder*.
Es war also die Hauptaufgabe der Gastvol-
ker. Zum Bearbeiten der Steine wurden Ei-
senwerkzeuge verwandt. Dazu gehorten
Sagen, Himmer und Beile (1K6n 6,7). Dies
wirft ein Licht auf die Bedeutung des Ver-
ses, der klarer wire, wenn schon der direkte
Zusammenhang deutlich machte, was Da-
vid beabsichtigte. Die besiegten Ammoni-
ter schickte er iiber den Jordan zu den
Steinbriichen im Gebirge (1Koén 5,29-31
von Salomo). Dort sollten sie mit Sdgen,
Hammern und Beilen Steine behauen.
Wabhrscheinlich spricht der Vers auch nicht
von Ziegelofen, sondern von Steinbriichen.
Denn dass es sich bei dem hebriischen
Wort maleken (vielleicht eine Verschrei-
bung von maleben) iiberhaupt um Ofen
oder Ziegelherstellung handelt ist unsicher

Wigant Kummer

Chr 22,2 berichtet davon, dass David

Bibel und
und kann nur aus der Septua- G??zlggl;le
ginta abgeleitet werden.

Thomas Jeising

Wann ist Prophetie erfiillt?

Wann gilt eine Prophetie eigentlich als er-

fillt? Nach Jesaja 7,14 sollte der Messias
., Immanuel “ heifien, aber der Engel befahl
Maria und Josef ihrem Kind den Namen
LJesus zu geben. Oder Agabus in Apg
21,11 prophezeite, dass Paulus von den Ju-
den gebunden und an die Romer ausgelie-
fert werden wiirde. Aber kam es nicht ganz
anders, weil die Juden Paulus toten wollten
und die Romer ihn zuerst beschiitzt haben?

ie Frage ist weitaus schwieriger zu
Dbeantworten als es auf den ersten

Blick scheint. Auch miisste man jede
Antwort an vielen Einzelbeispielen aus der
Heiligen Schrift erproben. Darum lade ich
alle Leser ein, mir eventuelle Ergédnzungen
zu diesen Ausflihrungen zu senden.

Die Propheten des AT und des NT
haben nicht nur zukiinftige Ereig-
® nisse vorausgesagt. Man denke

nur an das vielfiltige Wirken Elias. Aber
auch die anderen Propheten hatten mehr
Predigtthemen als zukiinftige Ereignisse
vorauszusagen. Aber das war Teil ihrer Be-
rufung. Wird nach der Erfiillung einer Pro-
phetie gefragt, denken wir hier an das Sche-
ma, dass eine von Gott beauftragte Person
Ereignisse in der nahen oder fernen Zukunft
ankiindigt. Mit Erfiillung der Prophetie ist
dann gemeint, dass die angekiindigten Er-
eignisse in Raum und Zeit geschehen. Die-
ser Gedankengang liegt etwa SMo 18,20-22
zugrunde:

,,Doch der Prophet, der sich vermessen
sollte, in meinem Namen ein Wort zu reden,
das ich ihm nicht befohlen habe zu reden,
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oder der im Namen anderer
1/2007

Gotter reden wird: dieser Pro-
phet muss sterben. Und wenn du in deinem
Herzen sagst: ,,Wie sollen wir das Wort er-
kennen, das nicht der HERR geredet hat?*,
wenn der Prophet im Namen des HERRN
redet, und das Wort geschieht nicht und trifft
nicht ein, so ist das das Wort, das nicht der
HERR geredet hat. In Vermessenheit hat der
Prophet es geredet; du brauchst dich nicht
vor ihm zu fiirchten.*

Ist Jona dann

Ist Jona ein falscher ~ ein falscher Pro-

Prophet, weil er den ~ phet, weil er in

Untergang Ninives Ninive auf den

g Tag genau den
ankiindigte, der dann

, . Untergang  der

aber nicht geschah? g, 5 ankiindigte,

es dann aber nicht
geschah (Jona 3,4.10)? Offenbar nicht. Fiir
Unbheilsankiindigungen scheint auch sonst
zu gelten, dass Gott lieber rettet, wenn sich
die Menschen bekehren, als dass er das an-
gekiindigte Unheil iiber sie bringt. Gott will
nicht den Tod des Siinders, sondern dass er
umkehrt und lebt (Hes 33,9ff).

Dieses einfache Schema allerdings ist
schon im Deuteronomium dadurch ergénzt,
dass als erfiillte Prophetien Gottes nur sol-
che gelten konnen, die nicht vom wahren
Gott wegfiihren.

S5Mose 13,1-6: ,,Das ganze Wort, das ich
euch gebiete, das sollt ihr bewahren, um es
zu tun. Du sollst zu ihm nichts hinzufiigen
und nichts von ihm wegnehmen. Wenn in
deiner Mitte ein Prophet aufsteht oder einer,
der Trdume hat, und er gibt dir ein Zeichen
oder ein Wunder, und das Zeichen oder das
Wunder trifft ein, von dem er zu dir geredet
hat, indem er sagte: ,,Lass uns anderen Got-
tern - die du nicht gekannt hast - nachlaufen
und ihnen dienen!*, dann sollst du nicht auf
die Worte dieses Propheten horen oder auf
den, der die Trdume hat. Denn der HERR,

euer QGott, priift
euch, um zu erken-
nen, ob ihr den HERRN, euren Gott, mit eu-
rem ganzen Herzen und mit eurer ganzen
Seele liebt. Dem HERRN, eurem Gott, sollt
ihr nachfolgen, und ihn sollt ihr fiirchten.
Seine Gebote sollt ihr halten und seiner
Stimme gehorchen; ihm sollt ihr dienen und
ihm anhédngen. Und jener Prophet oder der,
der die Trdume hat, soll getdtet werden.
Denn er hat Abfall vom HERRN, eurem
Gott, gepredigt, der euch aus dem Land
Agypten herausgefiihrt und dich erlost hat
aus dem Sklavenhaus -, um dich abzubrin-
gen von dem Weg, auf dem zu gehen der
HERR, dein Gott, dir geboten hat. Und du
sollst das Bose aus deiner Mitte wegschaf-
fen®.

Das bedeutet also, dass Prophetien beur-
teilt werden miissen, so wie es auch im Neu-
en Testament von den Propheten in Korinth

gilt. (1Kor 14,29)
B spielen deswegen in der Bibel ei-
® ne wichtige Rolle, weil sie eine
Bestitigung gottlichen Wirkens sind. Das
liegt daran, dass der wahre Gott der einzige
ist, der die Zukunft kennt. Verkiindigt ein
falscher Prophet einmal etwas, was ein-
trifft, so ist es eine Priifung Gottes. Es ist al-
so keineswegs gleichgiiltig, ob sich eine
gottliche Prophetie erfiillt oder nicht. Sie
bezeugt, dass der wahre Gott gesprochen
hat.

Jesaja 41,21-23: ,, Bringt eure Rechts-
sache vor! spricht der HERR. Bringt eure
Beweise herbei! spricht der Konig Jakobs.
Sie sollen sie herbeibringen und uns ver-
kiinden, was sich ereignen wird: das Friihe-
re, was war es? Verkiindet es, damit wir es
uns zu Herzen nehmen! Oder lasst uns das
Kiinftige horen, damit wir seinen Ausgang
erkennen! Verkiindet das spater Kommen-

Prophetien und ihre Erfiillung



Wann ist Prophetie erflllt?

de, damit wir erkennen, dass
ihr Gotter seid!*

Prophetien sind in der Bibel unter-

‘ schiedlich klar. Es handelt sich

® nicht selten um Bilder oder Trau-
me, die auch der Prophet selbst nur versteht,
wenn Gott es ihm erklart. Und einiges sollte
sogar unklar bleiben (1Petr 1,10-12). Von
vielen prophetischen Aussagen kann man
nicht im Vorhinein sagen, wie sie sich erfiil-
len werden, sondern nur im Nachhinein, wie
sie sich erfiillt haben.

4Mo 12,6-8 ,,Und er sprach: Hort doch
meine Worte! Wenn ein Prophet des
HERRN unter euch ist, dem will ich mich in
einem Gesicht zu erkennen geben, im
Traum will ich mit ihm reden. So steht es
nicht mit meinem Knecht Mose. Er ist treu
in meinem ganzen Haus; mit ihm rede ich
von Mund zu Mund, im Sehen und nicht in
Rétselworten, und die Gestalt des HERRN
schaut er.”

In dieser Hinsicht ist also ein klares
Wort Gottes immer besser als eine Prophe-
tie. Gehorchen soll man deswegen auch dem
Wort Gottes und muss klar zwischen einer
Prophetie und den eventuellen Konsequen-
zen daraus unterscheiden. Das zeigt also,
man muss bei einer Prophetie nicht nur un-
terscheiden, ob sie tiberhaupt von Gott kom-
men kann, sondern auch, welche Konse-
quenzen daraus gezogen werden sollen.

Jesus Christus ist die Erfiillung

D des ganzen Alten Testamentes.
® Sein Kommen gibt vielen Ankiin-
digungen, die teilweise gar nicht als solche
zu erkennen waren, ihren Sinn. Die Pfingst-
predigt des Petrus ist dafiir ein Beispiel, weil
sie von der Grundaussage getragen ist, dass
der angekiindigte Retter mit Jesus gekom-

men ist. Petrus beginnt mit Joel 3,1-5 und
zeigt, dass die AusgieBung des Heiligen

Bibel und
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Geistes auf jeden Glaubenden o0

erfiillt ist. Er hat kein Problem

damit, dass der zweite Teil, die katastrophi-
schen Erscheinungen an Sonne und Mond
noch nicht eingetreten sind. Das zeigt, dass
in einer Prophetie
unterschiedliche Er-

e X In einer Prophetie
eignisse zu verschie- K
: onnen
denen Zeiten ange- biedlich
sprochen werden unter, S({ ’e_d iche
kénnen. Was David Ereignisse zu
in Psalm 16 schein- verschiedenen
bar von sich gesagt Zeiten
hat, dass er nicht im angesprochen
Tod bleibt, hat Jesus werden

erfiillt. Die Ankiindi-

gung in Psalm 110

zur Rechten Gottes zu sitzen, ist durch Jesus
erfillt. In ahnlicher Weise argumentiert
Paulus in Rom 10,5-13 und bezieht Stellen
auf Christus, die gar nicht von ihm zu reden
scheinen. Wenn es also um Jesus Christus
geht, so gilt, dass die ganze Heilige Schrift
auf ihn weist und ,,s0 viele Verheiungen
Gottes es gibt, in ihm ist das Ja, deshalb auch
durch ihn das Amen, Gott zur Ehre durch
uns® (2Kor 1,20). Die Deutung einer alttes-
tamentlichen Aussage oder Prophetie auf
Christus hin, ist also keine falsche oder
grof3ziigige Auslegung, sondern durch die
Uberzeugung gedeckt, dass die ganze
Schrift von Christus spricht. Nur vor diesem
Hintergrund etwa kann Matthaus verstanden
werden, der von der Erfiillung verschiede-
ner Prophetien auf Jesus hin schreibt (1,22;
2,15.17.23; 4,14; 8,17; 12,17, 13,35; 21,4,
26,56; 27,9). Das heift, dass das Erscheinen
von Jesus Christus die klare Wirklichkeit ist,
auf die die meisten Prophetien mehr oder
weniger klar hindeuteten.

Betrachten wir vor diesem Hinter-
grund die angefragten Stellen, so kann man
in Blick auf den verheiflenen Namen Imma-
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nuel fiir n Mat-
e uel fiir Jesus sagen, dass Ma

thaus damit kein Problem hatte.
Mt 1,23 wiederholt er die VerheiBung aus
Jes 7,14 um dann zwei Verse spiter zu sa-
gen, dass Josef ihm als Rufnamen nicht die-
sen, sondern den Namen Jesus gab (Jeschua
- Gott rettet; Mt 1,21: ,,... du sollst ihm den
Namen Jesus geben, denn er wird sein Volk
retten von ihren Siinden®). Nun schreibt
Matthéus ,,sie werden ihn Immanuel nen-
nen” (3. Plural). Im Septuagintatext heif3t es
im Blick auf Ahas: ,,Du wirst ihn Immanuel
nennen”. Im hebridischen Text Jes 7,14
steht, dass die Jungfrau, die den Retter gebo-
ren hat, ihn ,,Immanuel* nennen wird. Zur
Zeit der Geburt von Jesus scheinen die Viter
das letzte Wort in
Sachen Namensge-

Der zweite Teil der
bung gehabt zu ha-

Prophetie bezieht | (sa. Lk
sich wohl aufdie | ¢5 63). Auch des-
Bekehrung Marias  wegen bezieht sich

der zweite Teil der
Prophetie wohl auf die Bekehrung der Ma-
ria. Wie wir auch sonst aus der Bibel sehen,
ist die Bedeutung des Namens entscheidend.
Matthéus sagt: ,,Das heift iibersetzt: Gott
mit uns®. Diese Bezeichnung hat Jesus voll
und ganz ausgeflillt. Matthdus beendet mit
dieser Zusage sein Evangelium (Mt 28,20).
Maria hat das zwar in ihrem Lobgesang vor
der Geburt von Jesus angedeutet (Lk 1,54),
aber vollstandig erst erkannt, als sie selber
zum Glauben an Jesus fand (Apg 1,14). Der
Name Immanuel fiir Jesus ist auch in unse-
rer Zeit wieder wichtig geworden, weil die
Vergewisserung, dass Gott mit uns ist, in
vielen Liedern, Predigten und Zeugnissen
Thema ist. Man kann also sagen, dass die
Prophetie ganz erfiillt wurde, allerdings
anders als es auf den ersten Blick hétte
sein miissen.
In Apg 21,11 ist die Sache dhnlich. Als
Agabus das Kunststiick vollbracht hat, sich

selbst mit dem

Giirtel von Paulus

Hinde und Fiile zu fesseln, da sagt er: ,,Das
sagt der Heilige Geist: Dem Mann, dem die-
ser Giirtel gehort, werden auf die gleiche Art
und Weise die Juden binden in Jerusalem
und an die Nichtjuden ausliefern®. Paulus
wurde dann auch zuerst von Juden festge-
nommen (21,30; 23,27). Da steht ndmlich
fur ,festnehmen™ das gleiche Wort, wie
21,33 als er auf Befehl des romischen Oberst
Klaudius Lysias festgenommen und mit
zwei Ketten, also wohl auch an Handen und
FiiBBen, gefesselt wird. Das blieb er auch an-
scheinend, solange er in der Burg war
(22,30). Die Unklarheit iiber die Erfiillung
der Prophetie entsteht also zuerst dadurch,
dass die Festnahme von Paulus durch die Ju-
den in den meisten Ubersetzungen unter-
geht. Es gab aber eine Tempelpolizei und
man sollte sich die Sache nicht so vorstellen,
als ob eine Volksmenge im Tempel einen
Tumult gemacht hitte. Das vielmehr sollte
durch das SchlieBen der Tore verhindert
werden. Vielleicht hatten die Tempelwéch-
ter ihn sogar bereits mit Giirteln oder Stri-
cken gefesselt, die dann durch die Ketten der
Romer ersetzt wurde. Aber selbst wenn die
Festnahme anders vonstatten ging, wére die-
ser Teil der Prophetie erfiillt, denn Festneh-
men bedeutet immer, dass man gehindert
wird mit seinen Handen und Fiilen zu tun,
was man will.

Zwar hat Oberst Lysias Paulus mit sei-
ner Festnahme vor den aufgebrachten Juden
gerettet, die ihn tdten wollten. Aber dass es
sich dabei nicht um eine reine Rettungsakti-
on handelte, zeigt sich im weiteren Verlauf.
Fir ganz aus der Luft gegriffen hadlt der
Oberst die Anschuldigungen der Juden
nidmlich nicht. Die aber sind der einzige
Grund fiir ihn, Paulus als romischen Biirger
iiberhaupt festzuhalten, dann dem Hohen
Rat vorzustellen und schlieBlich zur weite-
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ren Verhandlung an Felix nach

Cisarea zu iiberstellen. Und die
Anklagen der Juden bleiben auch der einzi-
ge Grund fiir die weitere Haft des Paulus.
Hitten sie sie fallen gelassen, dann hétte
Paulus sofort frei werden konnen. Die Juden
hétten Paulus zwar gern selbst den Prozess
gemacht, aber im Ergebnis hoffen sie doch
darauf, dass die Romer die Arbeit fiir sie er-
ledigten. Der genaue Ablauf war also im
Detail anders, als man es auf den ersten
Blick aufgrund der Prophetie des Agabus er-
wartet hétte, in der Sache ist aber alles ge-
nauso eingetreten. Lukas berichtet mit Ab-
sicht diese Prophetie und keine von den an-
deren mit dhnlichem Inhalt, die Paulus
schon vorher gehort hatte (20,22-23). Inter-
essant ist auch die Frage nach den Konse-
quenzen aus einer Prophetie. Paulus zog ja —
anders als alle Freunde es wiinschten — aus
der Ankiindigung seiner Festnahme nicht
den Schluss, die Reise nach Jerusalem abzu-
sagen. Im Gegenteil wirft das bei ihm die
Frage auf, warum er wegen des Evangeli-
ums der Gnade (20,24) festgenommen wer-
den soll, wahrend doch viele Christen in Je-
rusalem unbehelligt leben. Fiir umso wichti-
ger hilt er es, die Gemeinde in Jerusalem
aufzusuchen und zu kliren, ob sie das glei-
che Evangelium predigt. Und dann ist die

Bibel und
Gemeinde

F h t il-
rage nach der Gesetzeserfii e

lung tatsdchlich eine der wich-

tigsten, die geklart wird (21,20-22). Paulus
zieht also aus guten geistlichen Griinden ei-
nen ganz anderen Schluss aus der Prophetie
als man es nach menschlichem Ermessen er-
warten wiirde.

Prophetien der Bibel sind also nicht
wie Wahrsagerei, bei der die Hélfte der Vor-
hersagen ,,eintreffen” und die andere Halfte
nicht. Sie sind auch nicht wie Horoskope,
bei denen sich jeder aus wolkigen Formulie-
rungen seine Erflillung konstruieren kann.
Sie sind mal bildhafte, mal konkrete Vorher-
sagen von Ereignissen. Sie erfiillen sich ge-
nau. Allerdings kann das durchaus anders
aussehen als auf den ersten Blick erwartet.
Jesus erfiillte alle Prophetien iiber den
Messias, aber die meisten Kenner dieser
Prophetien erwarteten ihre Erflillung doch
ganz anders als Gott es dann getan hat. Das
Problem lag aber in den menschlichen Vor-
stellungen von der Erfillung und nicht in
ungenauen Vorhersagen. Darum gilt auch,
dass jede Prophetie beurteilt werden muss
anhand des Wortes Gottes. Und die Konse-
quenzen, die man aus ihnen ziehen soll,
miissen wieder anhand des Wortes Gottes
beurteilt werden. ®

Mauerhofer, Armin. Jesus, Mitte jeder
Predigt. Christozentrische Auslegungspre-
digt. Hammerbriicke: jota 2005. 341 S. Pa-
perback: 19,95 €. ISBN: 3-935707-35-5

och ein Buch zum Thema Predigt?
| \ | Ja, noch ein Buch. Der Autor ist Do-
zent an der STH Basel, verfiigt aber

auch tiber langjahrige Praxis als Prediger. Er
versteht sich keineswegs vorrangig als ein

Dozent, als Lehrer.
Dennoch  vertritt  er
nachdriicklich sein An- |
liegen: Die Predigt hat
eine Mitte. Sie hat eine
solche zu haben. Jesus
nimmt diesen Platz ein. |
Diesen Platz muss er in |
der modernen Predigt
wieder erhalten. Nichts
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und niemand anderes kann und
1/2007

darf diesen Platz einnchmen.
Und er erldutert, was es damit auf sich hat.

Mauerhofer fiihrt dazu ein starkes Argu-
ment auf. Er behauptet, dass solche auf
Christus ausgerichtete Predigt stets auch er-
weckliche Predigt sei, die letztlich zum
Glauben fiihrt. Sie fiihrt nicht zur Vernach-
lassigung des der Gemeinde gegebenen
Auftrags. Im Gegenteil! Sie ist nach Mauer-
hofers Uberzeugung und Erfahrung ein be-
sonders empfehlenswertes ,,Instrument®. In
einer Zeit also, wo immer und immer wieder
die Frage nach der Methode des Gemeinde-
wachstums gestellt wird, dringt Mauerhofer
darauf, dass rechte Verkiindigung ,.erste
Wahl* wird und bleibt.

Vor dem Hintergrund solcher Ansicht
will der Autor dem Leser den praktischen
Zugang zur erprobten Methode vermitteln.
Durchaus intensiv ist der Lernstoff, aber gut
gegliedert. Das Anliegen behélt der Autor
stets im Auge und motiviert den Leser eben-
falls dazu.

Wie {iiblich werden zuerst Grundlagen
gelegt. Ist die Bibel Gottes Wort, erfordert sie
einen besonderen Umgang. Was aber heif}t
das? Die Bibel lehrt ihre Inspiration. Zum an-
deren sind Auslegungsgrundsétze zu beach-
ten. Auch der Verkiindiger mit seinen geistli-
chen Qualifikationen riickt ins Blickfeld.

Dann folgen die groen Themen wie
»Textwahl und Exegese®, ,,Die Predigtme-
ditation®, ,,Die Ausarbeitung der Predigt*,
,»Die Darbietung der Predigt”. Mauerhofer
vollzieht jeweils die einzelnen Schritte an-
hand eines Beispiels. Er gibt wertvolle Hin-

weise (etwa zu \Q:E;

A

Standardliteratur V
oder Form des Predigtmanuskripts) und
weist auf mehr oder minder typische Fehler
hin (z.B. bei der Einleitung). Zweifelnd fragt
sich der Leser, ob denn wirklich das Thema
,,Darbietung®, d.h. Rhetorik unter dem The-
ma erdrtert werden muss. Doch nicht nur ei-
ne Vielzahl hilfreicher Anmerkungen fiir
Neulinge und Erprobte macht dies ratsam.
Auch die zahlreichen Moglichkeiten, dass
die Botschaft, der Inhalt, nicht ausreichend
zur Geltung gebracht wird, lassen diesen
Abschnitt unverzichtbar erscheinen und bil-
den eine weitere Stirke dieses Buches.

Den Schluss bildet ein sehr ausfiihrlich
gehaltenes Literaturverzeichnis.

Der Autor scheut sich auch nicht, seine
Meinung zu aktuellen Entwicklungen und
Ansichten zu duflern. So wendet er sich ge-
gen die Empfehlung der traditionsgeschicht-
lichen Methode, der literarischen Analyse
und der redaktionsgeschichtlichen Methode
und bezeichnet sie als nicht forderlich.

Ein wenig lastig sind die im Punkt
3.2.2.1 ,Textkritische Analyse™ auftreten-
den Satzfehler, in dem ansonsten recht feh-
lerfreien Buch. In der Regel werden die
Fremdworte gut erklirt. Zu diirftig konnte
die Erlauterung des Parallelismus fiir Nicht-
theologen ausgefallen sein. (S. 256)

Das Buch eignet sich fiir einen grof3en
Leserkreis. Es wendet sich genauso gut an
langjahrige Verkiindiger wie an ,,Einstei-
ger”. Damit ergénzt es dhnliche Biicher oder
sensibilisiert fiir Schwichen anderer.

Richard Bergmann, Auerbach/E.



< % Pharisder, das scheinen meist die An-

deren zu sein, die uns nicht passen. Es
war eine Entdeckung fiir W.J. Oehler, dass es auch
heute noch Pharisder gibt, dass sie angezogen

Wir Pharisaer

Von den Siinden der ,Frommen”

sind wie andere moderne Menschen. Und vor al-
lem, schreibt er; ,, habe ich gemerkt, dass ich selber dazu gehorte . Fortsetzung und Schluss.

(Teil 1 ist in Heft 4/2006 erschienen.)

ber unsere Unwahrhaftigkeit geht
Anoch viel weiter. Wahrhaftige Men-

schen sind auch natiirlich. Wie viele
aber von uns sind feierlich, pathetisch, ge-
salbt, haben ein Tonlein, das nicht sie selber
sind! Und wie wenige unter uns sind bereit,
ihre fromme Maske abzulegen, sich einem
Seelsorger zu stellen und schonungslos von
ihren Siinden zu sprechen!

Wie schon konnen wir von der Versohn-
lichkeit sprechen, und von der Liebe, und
wie viele nennen wir ,,Briider und Schwes-
tern, machen, wie wenn wir mit ihnen ,,im
Herrn verbunden wiren*! Aber das hindert
uns nicht, tiber sie ungut und unfreundlich
zu reden mit Dritten, oder ihnen neidisch zu
sein. Wie gut kennen wir das Gebot: ,,Lass
dich nicht geliisten*! Aber uns geliistet nach
den Kirchgéngern und Gemeindemitglie-
dern des anderen, und wenn einer lieber zu
einem anderen zur Predigt kommt, so sind
wir empfindlich und beleidigt. Und das alles
wird erst anders, wenn wir diese Dinge
schonungslos bei
uns selber aufde-
cken und beim
Namen nennen,
,daran wird die

KOMPAKT

¢ Den Pharisdismus bei
uns selbst aufdecken
* Was uns passt, neh-

DRSS Welt  erkennen,
men wir wortlich, an- dass wir seine
deres ibertragen Wir.  Jiipger sei'n®.

* Unsere Frommigkeit Von der Rein-

war einmal lebendig,
hat aber Schimmel an-
gesetzt.

heit mochte ich
hier nicht spre-
chen. Wer von

uns kann sagen, dass er
rein ist, auch in Gedan-
ken, auch in Phantasien,
auch in Wiinschen?
Und ich mochte sagen:
nicht das st das
Schlimmste, dass wohl
keiner unter uns ist,
,,der ohne Schuld und
ganz rein dasteht™, aber
das ist es, wenn wir so
tun, als wéren wir vollig iiber diese Not er-
haben, und wenn wir wie jene Phariséer iber
andere, die schuldig geworden sind, wie
tiber jenes chebrecherisches Weib, das sie
vor ihn zerrten, zu Gericht sitzen und tiber
sie den Stab brechen.

Unsere Unreinheit ist schlimm, aber un-
ser Hochmut und unsere Unbarmherzigkeit
sind schlimmer.

Phariséer legen groflen Wert auf den
Gehorsam. Denn Gesetz und Gehorsam ge-
horen zusammen. Aber unser Gehorsam ist
oft genug doch nicht so, dass er Gott freut.
Er ist knechtisch, und sollte doch kindlich
sein. Der Vater will das gar nicht, dass die
Kinder alle Forderungen, die er einmal ge-
stellt hat, katalogisieren und nun peinlich
sich zerquélen, ja keines zu vergessen. Der
Vater lebt ja und sagt seinen Kindern immer
neu und immer anders, was er von ihnen ha-
ben will. Er will sie mit seinen Augen leiten.
Ich habe noch nie einen Vater gesehen, der
seine Kinder nur an Hand von Erléssen und
Gesetzessammlungen erzieht. Und damit,
dass sich ein Kind an die traditionelle Haus-

W. J. Oehler

Im Februar 1934
veroffentlichte Pfarrer
Ocehler im Leopold-
Klotz-Verlag Gotha
das 28-seitige Heft, das
bald mehrere Auflagen
erlebte.Verfasst wurde
es offenbar im Kurhaus
Heinrichsbad in
Herisau (Schweiz)
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rdnung halt, ist es noch immer
e ordnung hilt, ist es noc e

nicht ein gehorsames Kind.
Denn gehorchen kommt von ,,horchen®, und
Gehorsam ist die Bereitschaft, das zu tun,
was man von Gott ,,hort*. Es geht also nicht
an, sich nur an frithere Willensauf3erungen
des Vaters zu klammern, sondern es gilt, den
gegenwartigen Willen des Vaters zu verneh-
men und ihm zu entsprechen. Unser aber
sind viele, die pedantisch — also unkindlich —
am Buchstaben kleben, und wenn der Vater
zu ihnen spricht, dann horchen sie nicht und
gehorchen nicht, denn sie sind damit be-
schiftigt, erst festzustellen, was der Vater
frither einmal dem grofen Bruder gesagt
hat.
Wie es eine Flucht in die Orthodoxie
gibt, so gibt es auch eine in die Gesetzlich-
keit, um nicht den gegenwértigen, vielleicht

Weib nicht wohl ‘ %
anstehe, unbe- v
deckten Hauptes vor Gott zu treten. Mat-
thaus 23,9 steht: ,Ihr sollt niemand Vater
heiflen auf Erden, denn Einer ist euer Vater,
der im Himmel.“ Hier tiberall maflen wir
uns an, den Geist Uiber den Buchstaben zu
setzen und nicht wortlich zu verstehen. Aber
andere Stellen, die genau auf derselben Ebe-
ne liegen, nehmen wir plétzlich, weil es uns
passt, wortlich. Aber die Welt ist uns schon
auf die Schliche gekommen und hat iiber
uns ihr Urteil sich gebildet.

Jesus aber, wenn er uns so sihe, wiirde
auch heute wieder ausrufen: ,,Ihr Heuchler!*

Und nun méochte ich aus der Fiille unse-
res Siindenregister nur noch eine Anzahl
von Siinden herausgreifen, damit wir’s end-
lich begreifen, wie es um uns steht, und was

noch wviel anspruchsvolleren fiir harmlose Namen die Siinde
Forderungen Gottes folgen zu  Die Siinde nimmt  oft annimmt, um uns iber ihren
miissen. Es gibt eine Flucht in oft harmlose Ernst zu tauschen.

frommes Reglement, um sich Namen an Sich wichtig nehmen ist Stin-

nicht dem Fiihrer ausliefern zu

miissen, der mehr fordert, als im
Reglement steht. Wir paragraphieren, um
nicht horchen zu miissen. Wer aber nicht
horcht, der ist auch nicht gehorsam. Der Er-
folg ist aber der, dass unsere Frommigkeit
eine ungefiihrte, unkindliche und knechti-
sche wird. Und dazu kommt, dass wir an-
geblich so peinlich gehorsame Frommen
erst nicht einmal konsequent und gradlinig
sind, sondern den Geist dann doch nicht ent-
behren konnen, der uns das eine Mal sagt:
diese Forderung der Bibel ist ortlich oder
zeitlich bedingt und gilt fiir dich nicht, und
jene wiederum ist verbindlich.

Lukas 10 zum Beispiel sagt Jesus zu sei-
nen Aposteln: ,,Traget keinen Beutel noch
Tasche, noch Schuhe und griifit niemand auf
der Strafle. Und 1. Korinther 11 verlangt
der Apostel Paulus, dass die Frau, wenn sie
betet, ihr Haupt bedecke, da es (V. 13) einem

de, weil das immer auf Kosten
des einzig Wichtigen, des Rei-
ches Gottes, geht.

Empfindlichkeit, Beleidigtsein ist damit
verwandt und verrédt, dass man seine eigene
Ehre sucht.

Minderwertigkeitskomplexe sind Siinde.
Sie sind die Umkehrung des ichhaften Gel-
tungstriebes, also des Sich-selber-suchens.

Herrschsucht ist Stinde, erst recht, wenn
sie sich, wie so oft, eines frommen Gewan-
des bedient, um iiber Gewissen Macht zu
bekommen.

Fromme Betriebsamkeit ist Siinde. Sie
hat nicht selten ihre Wurzel im Geltungs-
triecb oder im Unentbehrlichkeitskomplex.
Manchmal ist sie Flucht vor der Stille und
Angst vor dem Alleinsein mit sich und Gott.

Keine Zeit haben ist Stinde, denn sie ist
Folge mangelnder Haushalterschaft und fal-
schen MaBstabes.



<% Sachgebundenheit ist Siin-

W de. Mein Haus, meine Mdbel,
mein Zimmer, mein Teppich, meine Biicher,
meine Zeit. Immer mein, mein, mein. Von
den Jiingern hieB} es: ,,und sie verlieBen al-
les.*

Schockiertsein ist Stinde, denn es ist
Mangel an Liebe und Demut. Alles, was uns
im anderen emp0rt, ist auch in uns keimhaft
vorhanden.

Moralismus ist Stinde, denn er ist Ge-
horsam ohne Liebe.

Kritisieren ist Siinde, weil es Besserwis-
sen ist, ohne helfen zu wollen.

Sich absondern ist Siinde, denn es ist
Mangel an Verantwortungsgefiihl und geist-
liche Selbstsucht.

Vorurteile sind Siinde, denn sie versto-
Ben gegen die Wahrhaftigkeit.

Friihurteile sind Siinde, denn sie versto-
Ben gegen die Gerechtigkeit.

Priiderie ist Angst vor der Wirklichkeit,
und die meiste Angst ist Siinde.

Pedanterie ist verkappte Ichhaftigkeit
und Rechthaberei und darum Siinde.

Der Martyrerkomplex kommt aus der
Eitelkeit, und diese ist Siinde.

Die Eifersucht ist Siinde, denn sie
kommt aus der Ichhaftigkeit und hat Angst,
etwas zu verlieren.

Altbackenheit, Unfrische, Langweilig-
keit sind Mangel an Liebe und darum Siin-
de.

Bitterkeit ist Protest gegen die Vergan-
genheit, die Gott ist. Sie ist Kritik an Gott
und als solches Siinde.

Fromme Routine ist Siinde, denn sie ist
Ehrfurchtlosigkeit gegeniiber dem Gottli-
chen.

Religiose Sicherheit ist Stinde; statt ihrer
muss es heilen Gewissheit.

Spielverderberei ist Stinde, denn sie ist
heimliche Herrschsucht und drgert die Kind-
lichen.

Wir Pharisaer

Bibel und
Kopfhingerei ist prakti- G%lggl;ie
scher Unglaube und deshalb
Siinde.

Pathos ist Unwahrhaftigkeit, also Siin-
de.

Fromme Redseligkeit sucht sich selbst
statt den anderen, und das ist Siinde.

Falsches Zeugnis ablegen tun wir dann,
wenn wir von Dingen

reden, als hitten wir Es ist Siinde,
sie selbst erfahren, wenn wir von
und wir wissen sie Dingen reden, als
blof3 aus Biichern uqd hiitten wir sie
vom Horensagen. Ein

. selbst erfahren,
falscher Zeuge ist . .
auch der, der an und wissen s:e aber
fiir sich Richtiges und ~ Ur aus Biichern

Wahres mitteilt, aber
selbst nicht personlich dabei gewesen ist,
und das ist Siinde.

Engherzigkeit ist immer Lieblosigkeit
(die Liebe trégt alles, hofft alles, duldet al-
les). Darum ist Engherzigkeit eine schwere
Siinde.

Eitelkeit ist immer Siinde, aber unter al-
len Eitelkeiten ist die der Frommen und der
Prediger die widerwirtigste und érgerlichs-
te.

Falsche Vertraulichkeit gegeniiber Gott
ist Siinde, denn sie entsteht aus mangelnder
Ehrfurcht und vergisst, dass Einer hat ster-
ben miissen, damit ich zu Gott ,,du” sagen
darf.

Wenn man all diese Siinden unter die
Lupe nimmt, so wird man immer finden; ih-
re Wurzel ist das ,,dicke Ich”. Und immer,
wo das Ich zu dick ist, kommen Gott und der
Naéchste zu kurz. Denn solange wir uns mit
unserem Ich beschéftigen, denken wir nicht
an Gott und den Néchsten.

Jesus wirft den Pharisdern vor, dass sie
Miicken seihten und Kamele verschluckten.
Wenn ich einem Menschen, weil er raucht,
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il er sich modern kleidet
e weil er sic ode eidet,

weil er Bubikopf trigt oder tiber
diese oder jene Frage anders denkt als ich,
die Gemeinschaft verweigere oder seine
Frommigkeit in Zweifel ziehe, so habe ich
Miicken geseiht und ein Kamel verschluckt.

Statt dessen sollen wir wissen, wo wir
gegen die Forderung der Liebe, der Wahr-
haftigkeit, der Demut uns vergehen; da han-
delt es sich immer um das Grofite, immer
um das, was man im Reich Gottes sehr ernst
nimmt.

Es ist gerade wie in der Kinderstube. Ein
Glas zerschlagen, einen Fleck aufs Tisch-
tuch machen, nicht aufgerdaumt haben, eine
Schulaufgabe vergessen, zu spit heimkom-
men — es soll nicht sein, aber es sind , ldssli-
che Siinden*.

Aber Lieblo- ‘ %
sigkeit, Unwahr- v
haftigkeit, Ehrfurchtslosigkeit, Heuchelei,
Ichsucht, - das ist ernst, da geht’s ums Ent-
scheidende.

Was wir ,,Frommen* brauchen, ist eine
Bekehrung aus unsrer starr und muffig ge-
wordenen ,,Frommigkeit”. Sie war einmal
lebendig, aber es hat sich Schimmel darauf
gesetzt, und nun muss alles wieder in den
Kessel und neu aufkochen, anders lasst sich
der schlimme, muffige Geruch nicht beseiti-
gen.

Und noch eines: Oeser hat unter sein
Ehezuchtsbiichlein geschrieben: ,,Wer ein
Ehezuchtsbiichlein schreibt, der schreibt ei-
ne Selbstanklage.“ Und wer von den Siinden
der Frommen schreibt, der tut ein Gleiches.

Liebi, Roger. Sprachenreden oder Zun-
genreden? Biclefeld: CLV 2006. 91 S. Ta-
schenbuch: 2,90 €. ISBN: 3-89397-556-X

er ausgewiesene Sprachwissenschaft-
Dler (Herkunft und Entwicklung der

Sprachen, Holzgerlingen 2004%) Ro-
ger Liebi legt hier eine kleine, aber griindli-
che Studie iiber das viel diskutierte Thema
Zungenrede vor. Dabei weist er sowohl
sprachlich als auch sprachwissenschaftlich
und exegetisch nach, dass das Sprachenreden
des Neuen Testaments sich wesentlich von
dem unterschied, was heute als Zungenrede
in einem grofen Teil der Christenheit propa-
giert wird. Liebi stellt zundchst Wesen und
Wirken des Zungenredens aus der Sicht der
Charismatiker heute vor.

Im 2. Kapitel stellt er 30 Thesen zum
Thema Sprachenreden in der Bibel dem ge-
geniiber. Es folgt der biblische Befund in der
Ubersicht und im 4. Kapitel einzelne sprach-
liche und exegetische Hinweise. Das

Schlusskapitel fasst zu-
sammen und zeigt Kon-
sequenzen auf.

Liebi weist nach,
dass der biblische Spra-
chenredner grundsitz-
lich verstand, was er
sagte und nur deswegen
,erbaut” werden konn-
te. Das steht im Gegen-
satz zu dem Gestammel
und den unartikulierten Lauten der Zungen-
redner heute, die gerade nicht verstehen,
was sie sagen und deren AuBerungen we-
sentliche Kennzeichen einer Sprache fehlen
(z.B. Prosodie). Er zeigt die Bedeutung der
Sprachenrede im heilsgeschichtlichen Zu-
sammenhang auf und erklért, wozu die Aus-
legung der Sprachenrede dient.

Jeder Glaubige, der mit Charismatikern
zu tun hat, sollte dieses Biichlein unbedingt
gelesen haben.

Karl-Heinz Vanheiden, Hammerbriicke

Zungenretiéen?




Die folgende kurze Ko-
ran-Konkordanz présentiert
Stichworte und inhaltliche Aussagen, die
im Koran héufig vorkommen. Sie ist kei-
ne umfassende, bis ins Einzelne gehende

Kleine Koran-Konkordanz

Prominente Aussagen iiber den Koran

Konkordanz, sondern stellt prominente Aussagen des Korans im Uberblick dar:

Zum Gebrauch dieser
Koran-Konkordanz

Die Zahlen hinter den einzelnen Stich-
worten dieser Konkordanz bezeichnen zu-
néchst die Sure, danach die entsprechenden
Verse des Koran.

Die Konkordanz sollte so gebraucht
werden, dass die genannten Koranverse in
einer deutschen Koraniibersetzung nachge-
schlagen werden. Auf diese Weise erschlie-
Ben sich die Aussagen des Koran zu den ver-
schiedenen Themen.

Dieser Konkordanz liegt die Ko-
ran-Ubersetzung von Rudi Paret zugrunde,
die in der Islamforschung zur Zeit als eine
der genauesten Ubersetzungen gilt und in-
ternational anerkannt ist.'

Wer genauere Details zu einzelnen The-
men wissen mochte, erhdlt zum Beispiel
beim ,Institut fiir Islamfragen der Deut-
schen Evangelischen Allianz* (www.islam-
institut.de) seriése Informationen.

1 JESUS

Jesus bestiétigt das jiidische Gesetz:
5,46 — 47

Jesus ist ein Gesandter Gottes: 5, 75

Jesus ist ein Prophet:19, 30 — 31

Jesus verkiindet dieselbe Botschaft wie
Mohammed: 43, 61 — 64

Jesus wurde nicht gekreuzigt:
4,156 - 158

Jesus ist nicht Gottes Sohn oder Gott:5, 72

1

Gott hat keinen
Sohn: 19, 34 — 35. 88 —
92
Kritik an der Trinitéts-

lehre: 4,171 172/

5,73
Maria als vermeintli-

che Person der Tri-

nitdt: 5, 116

2 Der Koran

2.1 Der Koran als 0f-
fenbarung Allahs

3,1-4/6,155/10,37
-39/11,14/12,1 -
3/17,105-106/
20, 113 /21, 106 —
107

Der Koran ist Offenba-
rung Allahs in ara-
bischer Sprache:
26, 192 - 195/ 41,
44 /43,1-4

Der Koran wurde zur
Warnung gegeben:
36,2-6

Der Koran ist eine von

Rudolf Mockel

Pastor Rudolf Mdockel,
Jg. 1958, verh. drei
Kinder, ist Mitglied der
Bekenntnisbewegung
,,Kein anderes
Evangelium*

Anschrift:

Tilsiter Str. 8

30657 Hannover
moeckel@annastift.de

Der Aufsatz ist Teil ei-
ner Arbeit, die im CLV
unter dem Titel

,, Brennpunkt Islam.
Hass- oder Friedensre-
ligion? Was sagt der
Koran? “im Marz 07
erscheinen wird und
uns freundlicherweise
von Autor und Verlag
zur Verfiigung gestellt
wurde.

Allah inspirierte Offenbarung: 53, 4. 10

Das Original des Korans befindet sich im
Himmel: 56, 77 — 80

Anderungen im Koran durch Mohammed:
16,101 -103 / 2,106

Rudi Paret, Der Koran, 8. Auflage, Stuttgart Berlin K6ln, 2001.
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von Jerusalem auf Mekka:

2,142~ 150

2.2 Der Koran als Bestatigung und Kor-
rektur friiherer Offenbarungen.

4,47/5,15-19/5,48-49/10,37/ 12,
102/ 35,31

Der Koran soll alle bestehenden Religio-
nen vereinigen: 16, 64

Der Islam soll alle bestehenden Religionen
vereinigen: 6, 159

Der Koran korrigiert das Alte Testament
und eint das Volk Israel: 27, 76 — 79

2.3 Die Botschaft des Islam wird von vielen
Menschen abgelehnt.

7,59-174/13,30-32/15,6-15.80/17,
47.89-93/21,1-5/22,42-44/25,
3-8.30-33/31,6-7.31-32/32,1
—3/34,34-36.43-45.46-50/38, 1
—20.29/43,29-32/50,1-14/52,29
-49

Mohammeds Ablehnung in Mekka: 26,3 -8

Bestreitung des Jenseits durch Nichtmusli-
me: 16,22/16,60/ 17,9/17,45.49 —
52/45,24 - 26

Bestreitung der Auferstehung durch Nicht-
muslime: 23,80-87 / 27,67 —70

3 Mohammed - Allahs Gesandter und
Warner

3,144/17,105-106/18,1—-4/25,1.56/
27,92/ 29,50/ 38,70

Mohammed ist der Gesandte Gottes, das
Siegel der Propheten, der letzte Pro-
phet: 33, 40. 45— 48

Die richtige Haltung gegeniiber Moham-
med: 33,30-31.35-36/33,53-58/
58,12

Anderung der Gebetsrichtung 4 Die Religion

des Islam

Der Islam ist die einzig wahre Religion 3,
19-20/5,15-19

Kurzdefinition: ,,Islam*: 4, 125/ 7,42

Wahre Gldubige sind die, die an den Ge-
sandten Mohammed glauben: 24, 62

Koran, Bufle, Vergebung, Allah: 40, 1 — 3.
10— 14

In der Religion soll kein Zwang ausgeiibt
werden: 2, 256 — 257 / 4, 80

Auseinandersetzung Islam — Judentum:
7,156 - 158

Die jenseitige Welt ist das Entscheidende :
29,64 /30,68 /40,38 -39

5 Ji-had (= ,,GroBe Anstrengung"/
Krieg).

Wer im Ji-had umkommt, gelangt direkt
ins Paradies: 3, 157-158 /4,74 /4,76
—77/4,95-96

Muslime diirfen nicht andere Muslime t6-
ten: 4, 92

Wer den Islam auf Dauer ablehnt, soll ge-
totet werden: 4, 89 — 90

Aufriisten, um die Gegner des Islam einzu-
schiichtern, Frieden geben, wenn sie
dem Frieden zuneigen: 8§, 61

Der Prophet feuert Glaubige zum Kampf
an: 8, 65

Losegeld fiir Gefangene einnehmen: 8, 68

Migration — auch kriegerisch — um den Is-
lam auszubreiten: 8, 72. 74 — 75

Heiden t6ten, wo immer man sie findet:
9,5

Gegen die Feinde des Islam Kampfe eroft-
nen: 9, 12

Den Ji-had zu fihren, bedeutet hohes An-
sehen bei Allah: 9, 20 — 22

Gegen Ungldaubige kdmpfen 9, 28 —29 /9,
36. 41



7 TS
P
{1

- Nieder mit den Ungldubigen:

47,8

Verfluchung der Christen: 9, 30 — 33

Aufforderung Krieg gegen Ungldubige zu
fithren: 9,73 /47,4 -6/ 66,9

Wer nicht mit in den Ji-had zieht, ist ein
Frevler: 9, 81 — 89

Um Allahs willen kdimpfen: 9,111. 123

Kampf gegen Unglaubige, wenn sie vorher
Unrecht getan haben: 22, 38 — 39

Migration und Kampf fiir den Islam:
22,58 -59

Im Kampfeswillen nicht nachlassen:
47, 35

Wer den Islam nicht annehmen will, muss
mit Kampf rechnen: 48, 16

Der Wert des Beutemachens: 48, 18 — 21

Wie Beute verteilt wird: 8, 41

Wer den Ji-had fiihrt, wird vor der Strafe

Allahs gerettet: 61, 10 — 12
6 Paradies, ewiges Leben und Holle

Das Paradies : 3, 14 —-17 /4,57 /14,23 /
15,45-47/16,31-32/20,75-76/
36,55-58 /37,40—-61/38,49-54/
55,46 —-78/56,8—-40 /76,12-22 /
78,3136

Himmel und Holle: 44, 43 — 57

Die Holle: 4,56 /7,179 /38,55 - 64/ 56,
41 - 56

1 Der Weg zu Allah

Die Unsicherheit des Heils und der Ret-
tung (,,vielleicht ...): 3,200 / 5,25

Stinde und Vergebung: 3, 135 — 136. 152.
155

Wer ungléubig im Sinne des Korans ist und
Unrecht tut, dem wird nicht vergeben:
4,168

Stihneleistungen fiir kleinere Vergehen: 5,
89-94

Kleine Koran-Konkordanz

Bibel und
Gemeinde

Almosen konnen von Siinden oo

reinigen: 9, 102 — 103 .

Wer Allahs Gebote hilt, kommt ins Para-
dies: 13,20-24 .

Den Rechtschaffenen werden schlechte
Taten getilgt und gute belohnt: 29, 7

Bei den Rechtschaffenen werden die be-
sten Taten angenommen, die schlech-
ten Taten libergangen: 46, 15— 16

Wer schwere Siinden meidet, darf auf Ver-
gebung hoffen: 53, 32.

Keiner trdgt den anderen vor Gott (also
keine Stellvertretung!): 35, 18

Migration um Allahs willen: 16, 110

Migration und Kampf fiir den Islam:
22,58 -59

Die Gebetszeiten: 17, 78 — 81

Die zeitliche Dauer des Gebetes: 73,1 -4

Die Wallfahrt zur Kaaba: 22, 26 — 37

Kein Schweinefleisch essen: 6, 145

Muslime haben keine Juden oder Christen
zu Freunden: 5,51 —-52/9,23 -24

Muslime sind Freunde und eine Gruppe fiir
sich: 9, 71.

Christen stehen Muslimen am néchsten:
5,82 —85.

8 Allahs Person und Wesen

Die Abhéngigkeit des Heils von der
menschlichen Leistung: 2, 77 — 82

Allah vergibt, wem er will:
5,118/ 9,104 — 106.

Allah vergibt und straft: 13, 6.

Allah erklért fiir rein, wen er will: 24, 21.

Allah hat keine Kinder: 6, 100 — 102.

Allah hat keinen Sohn: 19, 34 —35/21, 26
—-29/23,91-92

Kein Mensch (z. B. Jesus) steht auf einer
Stufe mit Allah: 43, 15

Allah ist barmherzig: 4, 16/ 7, 156 /
39,53 -55

Allah ist allméchtig: 22, 73 — 74.
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1/200
" glauben: 6, 125 / 10, 99 — 100.
Allah schafft Menschen fiir die Holle: 7,
179.
Allah liebt die Rechtschaffenen: 7, 155 —
56.61—-162/19,96.
Allah liebt, die ihn lieben: 3, 31.

Allah liebt nicht die Gottlosen: 28, 77.
Allah liebt nicht die Ungléubigen: 30, 45.
Allah liebt nicht die Frevler: 42, 40.
Allah liebt nicht die Stolzen: 57, 23.
Allah liebt nicht die Geizigen: 4, 37.
Allah liebt nicht die Verschwender: 6, 141.
Allah liebt nicht die Verriter: 8, 58.

Die Rechtschaffenen werden von Allah be-
lohnt: 7,196/10,26/16,97.122. 128
/17,9/18,30-31/18,107/25,70/
29,7/30,14-16/31,8-9/34,4—-6/
35,29-30.32-35/41,6—-8/46,15—
16/47,1-2/48,29

Allah iibt Gericht: 2,281 /40, 59

Allah kann am besten Rianke schmieden:
8, 30.

Allah ist voller Tiicke: 13, 13.

Alles (auch Ungliicke) kommt von Allah:
57,22 -23.

Allah verhdngt schwere Strafen: 8, 48. 52/
40, 22

Allah ist Einer: 16, 51 —55/17,22.56 —
57.111/18,110/20,8.98 /21, 108 /
27,26/34,24-28/37,4/40,62/112,
1-3

Allahs Fiirsorge in der Schopfung: 16, 72.
80-82/25,61-62/27,86/30,21 —
25/36,33-38/40,61-65/55,5-25

Die ,,Zeichen® Allahs: 51, 24 —40.

Juden, Muslime und Christen haben den-
selben Gott (Allah): 29, 46

Allah weif3 Bescheid iiber innerste Gedan-
ken und Gesinnungen: 35,39/ 64,4/
67,13 - 14.

Allah durchschaut
alles (Gedan-
ken im Inneren) und richtet nach Wahr-
heit: 40, 19 —20.

Allah ist den Menschen ndher als seine
Halsschlagader: 50, 16.

9 Biblische Themen

Der Baum der Erkenntnis und der Siinden-
fall: 7,19 -27

Noah und andere biblische Personen (z. B.
Mose): 7, 59 — 64. 59 — 174

Noah (ein Warner): 26, 115

Abraham verkiindet die Botschaft Moham-
meds: 29, 16 —18

Abraham und die Opferung Isaaks:
37,99 — 113

Joseph und seine Briider: 12, 1 — 111

Mose: 20,9-98/26,10-66/28,1—42

Abraham, Lot, Noah, David, Salomo,
Hiob, Ismael, Jona, Zacharias, Maria
sind Zeugen fiir den Islam: 21,5173

Die Konigin von Saba: 27, 17 — 44

Jesus, der Prophet: 19, 30 — 31

EINZELTHEMEN

Frauen: Erlaubnis der Polygamie: 4,23

Rangordnung im Verhéltnis zu Méannern:
4,34-35

Ehescheidung (Versorgung der Frauen):
2, 236

Sonderregelung fiir Mohammeds Frauen:
33,5052

Dieben die Hand ab-
hauen: 5, 38

Die Undankbarkeit der
Menschen:
34,13.15-17

Keine Hoffnung fiir
Unglaubige:
48,6.13-14 =
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Mehr Geld, mehr Bildung,
mehr  Selbstbestimmung,
mehr Chancen, mehr Hoffnung. Das ist
nach Ansicht der westlichen Welt das
Rezept gegen die islamische Lust auf
den Tod, die seit 1994 jede Friedens-

Lust auf Tod

Der Unterschied zwischen islamischen und

christlichen Martyrern

hoffnung im Nahen Osten im Keim erstickt hat und spditestens seit dem 11. September 2001
mit der Kriegserkldrung islamischer Fundamentalisten an den ,, dekadenten Westen * asso-

ziiert wird.

*e berall wo heute militante Muslime
l | sikularen Einfluss mit Gewalt ein-
zuddmmen suchen, gehoren ,,Mérty-
reroperationen” — wie die Selbstmordatten-
tate von Muslimen in der Regel genannt
werden — zu den effektivsten Kampfmetho-
den des weltweiten islamischen Dschihad
und auch die Konflikte in Afghanistan und
Tschetschenien, in Kaschmir, Irak und Iran
haben Tausende in den ,,Mértyrertod ge-
trieben.

Am 28. Januar 2006 gewann die radi-
kal-islamische Hamas-Bewegung in der Pa-
lastinensischen Autonomie bei einer traum-
haften Wahlbeteiligung von 77,69 Prozent
76 von 132 Sitzen im Paléstinensischen Le-
gislativrat PLC. Uber das Ergebnis der ers-
ten wirklich freien Wahlen des Nahen Os-
tens aullerhalb Isracls waren selbst die

Wahlsieger
KOMPAKT tiberrascht. Die
e |slamisten sprengen sich Hamas be.ﬁlr'
wortet  nicht

in die Luft, weil sie Hoff-
nung haben.
e Das ,Martyrium” ist nicht

nur ausdriick-
lich ,,Martyrer-

operationen“

ohne das Konzept des .
Dschihad” zu vperstehen im Kampf ge-
" : © gen den ver-
* Toten soll der Muslimum  paggren — jiidi-
Allahs willen, auch wenn  gchen  Staat,
es ihm zuwider ist. dessen  Exis-
 Die Aussagen iiber das tenzrecht  sie
Paradies sind stark se- sich standhaft

xualisiert. weigert anzuer-

Johannes Gerloff

kennen, sondern hat
auch selbst Hunderte
von Selbstmordattentd-
tern mit blutigem Erfolg
nach Israel entsandt.
Dass die ,,Gottes-
krieger und vor allem
die ,,Mértyrer” grof3es
Ansehen im Volk genie-
Ben, weil} nicht nur, wer
die Freilassung und
Riickkehr paldstinensi-
scher Gefangener miter-
lebt hat. Der ehemalige
paldstinensische Minis-
ter Kaddura Fares, der

Johannes Gerloff, Jg.
63, verh. drei Kinder,
arbeitet als Korre-
spondent des christli-
chen Medienverbun-
des KEP in Jerusalem.

N Anschrift:
zur jiingeren Fiihrungs- Ef(fKriap
riege der sdkular orien- Postfach 1869
tierten Paldstinensischen 35528 Wetzlar

Befreiungsorganisation
PLO gehort, meinte im Wahlkampf: ,,Das
Volk liebt eben seine Mértyrer.* Die uniiber-
horbare Resignation des Fatah-Politikers
war dabei offensichtlich nicht so sehr in der
Reue iiber die Korruption in den eigenen
Reihen begriindet, als vielmehr in der Ein-
sicht, dass die Verhandlungsbereitschaft der
eigenen Partei weit weniger Friichte fiir ,,die
paldstinensische Sache* vorzuweisen hatte,
als die knallharte ,,Mértyrerideologie* der
Hamas.

Die Européer gelobten nach der paléasti-
nensischen Parlamentswahl zwar hoch und
heilig, die Hamas sei kein Gespréchspartner,
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lan, ie nicht dem Terror
emeide  solange sie nic de erro

absage und Israel sowie die be-
stechende Vertragsbasis anerkenne. Gleich-
zeitig werden aber im Laufe des Jahres 2006
weitere 350 Millionen Euro in die Palasti-
nensische Autonomie gepumpt, davon 20
Millionen aus der Bundesrepublik Deutsch-
land. Seit langem sind die Paléstinenser die
Volksgruppe auf Erden, die pro Kopf'so viel
Finanzhilfe aus dem Ausland erhalten hat,
wie kein anderes Volk jemals in der Ge-
schichte — und innerhalb der arabischen
Welt haben sie mit Abstand den hochsten
Bildungsstandard.

Dass sich eine

_Ihr Christen MaéBigung der Paléist%—
nenser weder durch ei-

h al? t .Ver loren, nen israelischen Riick-
weil ihr das zug noch durch eine
Leben in dieser  pekuniiire Sintflut er-
Welt zu sehr zwingen ldsst, zeigen
liebt “ nicht nur der blithende
Waffenhandel im an-

geblich  von  einer

Hungerkatastrophe bedrohten Gazastreifen,
sondern auch die Aussagen von Vertretern
des radikalen Islam. Jussef wohnt in Ostje-
rusalem und ist nur auf Umwegen zu treffen,
weil die Hamas in Israel verboten ist. Nach-
dem er mich selbstsicher grinsend darauf
aufmerksam gemacht hat, dass ich jetzt
beim israelischen Geheimdienst aktenkun-
dig sei, weil er unter stdndiger Beobachtung
stehe, erklart der 23-Jahrige mit dem schiit-
teren Bart siegesgewiss: ,,Ihr miisst verste-
hen lernen, dass wir uns nicht in die Luft
sprengen, weil wir keine Hoffnung haben.
Unsere jungen Leute gehen in den Tod, ge-
rade weil sie Hoffnung haben, weil sie wis-
sen, dass nach dem Tod das Eigentliche
kommt.*

Jussef widerspricht damit den stereoty-
pen Aussagen derer, die nach jedem erfolg-
reichen Selbstmordattentat vor laufender

Fernsehkamera

auf die grausame
israelische Besatzung und die furchtbaren
humanitiren Verhiltnisse in der Paldstinen-
sischen Autonomie verweisen. Er erklart
das schulterzuckende Schweigen der arabi-
schen Gespréachspartner, wenn man sie da-
rauf verweist, dass sich die Selbstmordstra-
tegie doch als eher kontraproduktiv im Blick
auf den Lebensstandard, die Bewegungs-
freiheit und den Traum von einem eigenen
Staat erwiesen hat. Dass ,,die Mauer* eine
effektive Reaktion der Israelis auf die ,,Mér-
tyreroperationen mit fatalen humanitiren
Folgen fiir die Paléstinenser ist, geben im-
mer mehr Betroffene zu. Und Jussef besti-
tigt was der Hamas-Symphatisant Nasser in
der Jerusalemer Altstadt triumphierend ver-
kiindete: ,,Jhr Christen habt verloren, weil
ihr das Leben in dieser Welt zu sehr liebt.*

Scheich Najef Radschub, Religionsmi-
nister in der Hamas-Regierung, macht kein
Hehl daraus, dass der Kampf des paldstinen-
sischen Volkes keine nationale Frage ist,
sondern ein weltweites islamisches Anlie-
gen, bei dem es letztendlich um die Herr-
schaft der aus seiner Sicht einzig wahren
Religion geht. Er bemiiht sich auch nicht,
die Todessucht seines Volkes als spontanen
Ausbruch einer verzweifelten, weil unter-
driickten Menschenmasse darzustellen. Die
Hamas ist eine straff und diszipliniert ge-
fithrte Organisation und ,,wir koénnen die
Mirtyreroperationen anordnen oder einstel-
len, je nachdem es unserer Sache dient.” —
Wenn es aber nicht Verzweiflung iiber Krieg
und Besatzung ist, was treibt dann junge
Muslime zu Hunderten dazu, gezielt und
militdrisch oftmals wenig effektiv in den
Tod zu gehen?

Ich bin auf dem Weg zu einem christli-
chen Palidstinenser, der jahrelang die Schrif-
ten und Denkweise des Islam studiert hat
und in einem kleinen muslimischen Dorf in




der Westbank lebt. Aus dem
Fenster seines spartanisch ein-
gerichteten Biiros, an dessen Wénden lange
Reihen von islamischen Biichern stehen, se-
hen wir den ,,Anti-Terror-Zaun‘ Israels und
auf der anderen Seite das Land, das seine
Sippe aufgrund der israelischen Annexions-
und Siedlungspolitik verloren hat. Wie alle
Paléstinenser leidet er unter den entwiirdi-
genden Kontrollen durch die israelischen
Soldaten und dem Gefiihl des Eingesperrt-
seins, weil er und seine Familie nicht in das
nur wenige Kilometer entfernte Jerusalem
fahren diirfen. Doch diese bedriickende At-
mosphire spielt keine Rolle, als er auf meine
Fragen nach den Selbstmordmassenmor-
dern antwortet: ,,Du musst ithre Motivation
verstehen. Du musst den Islam, wie er wirk-
lich ist, kennen lernen.*

Das arabische Wort ,,Schahid* bedeutet
iibersetzt ,,Martyrer” und entspricht tatsach-
lich der ganzen Bedeutungsbreite unseres
deutschen Wortes ,,Zeuge®, das vom grie-
chischen ,, martys “ abgeleitet ist. Urspriing-
lich ist im Neuen Testament der ,, martys
Augen- oder Ohrenzeuge eines Geschehens,
woriiber er dann anderen berichtet.' Im Zu-
sammenhang eines Gerichtsverfahrens hat
die Aussage eines Zeugen einen rechtlich
bindenden Charakter.”

So bezeugen die Jiinger Jesu, was sie
gesehen und gehort haben, namlich das Le-
ben Jesu (Apostelgeschichte 10,39), sein
Leiden,’ seine Kreuzigung, seinen Tod (Jo-
hannes 19,35), seine Auferstehung® und
Himmelfahrt (Apostelgeschichte 5,32). Die
damit verbundene ,,Predigt der Buf3e im Na-

Lust auf Tod
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men z T r
en Jesu zur Vergebung de e

Sitinden* (Lukas 24,47-48), und

,,dass er von Gott bestimmt ist zum Richter
der Lebenden und der Toten* (Apostelge-
schichte 10,42), wird im Neuen Testament
als ,, martyrion tou Christou*, ,,Zeugnis von
Christus® bezeichnet.’ ,,Genauso®, meint
mein Gegeniiber, der nicht nur Islamexperte
sondern auch Bibellehrer ist, ,habe ich in
der vergangenen Woche meine Auslegung
der Johannes-Offenbarung mit der Erkla-
rung der ,Schihadat Jesua al-Masih’, des
,Zeugnisses von Jesus Christus’, begon-
nen.*

Blutzeugen. Schon frith war das Zeug-
nis von Jesus Christus flir die Zeugen mit
Leiden verbunden® und das Neue Testament
berichtet von den Blutzeugen Stephanus
(Apostelgeschichte 22,20) und Antipas (Of-
fenbarung 2,13), die ihre Glaubenstreue mit
dem Leben bezahlten. Das deutsche Wort
,Martyrer” bezeich-

net heute denjenigen, Wer sein Leben im
der um seines Glau- Kampf fiir die
bens willen leidet Sache Allahs
oder  gar ermordet verliert, ist ein
wird.

»Schahid”, ein

Im Islam wird al- .. “
,Martyrer

lerdings nur derjeni-
ge als ,,Schahid* be-
zeichnet, der sein Leben ldsst, also tatsdch-
lich gewaltsam zu Tode kommt — und so
auch fur andere zum ,, Vorbild* wird, was im
Arabischen ebenfalls ,,Schahid®“ bedeutet.
Wer nur kdmpft, dabei aber nicht ums Leben
kommt, wird im Arabischen ,,Mudschahid*
genannt. Und die schwarzbértigen Scheichs,

! Johannes 1,32.34; 3,11.32; 19,35; Apostelgeschichte 1,22; 22,15; 26,15; Offenbarung 1,2.
2 Matthdus 18,16; 23,31; 26,65; Markus 14,55.56.59.63; Lukas 22,71; Johannes 18,23; Apostel-

geschichte 7,58.

3 Lukas 24,46-48; Apostelgeschichte 26,22f; 1. Petr 5,1.
* Lukas 24,46-48; Apostelgeschichte 1,22; 2,32; 3,15; 4,33; 26,22f.

1,2.9.
® Matthdus 10,18; Markus 13,9; Lukas 21,13.

1. Korinther 1,6; vgl. auch 1. Korinther 2,1; 1. Timotheus 2,6; 2. Timotheus 1,8; Offenbarung
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o0 die nicht an Gewalt glauben,

sondern beispielsweise in pa-
lastinensischen Dorfern von Haus zu Haus
ziehen, den Koran predigen und dazu aufru-
fen, sich freiwillig zum Islam zu bekehren,
beziehungsweise zu einem religidsen Leben
zuriickzukehren, heillen ,,Rid-
schal al-Dawe*, ,Ménner der
Einladung®. ,,Diese Leute sind
ganz anders als die ,Mudschahe-
din’*, erklart der Koran- und Bi-
belkenner und deutet damit an,
dass nicht alle Muslime, die sich
fiir die Ausbreitung ihres Glau-
bens einsetzen, gewaltbereit
sind. Unter seinem eigentlichen Namen will
er nicht bekannt werden, weshalb wir ihn
hier der Einfachheit halber ,,Khalil“ nennen.
Die frithe islamische Tradition berichtet
von Amar Ibn Jasser, dem Sklaven eines rei-
chen Mannes aus dem Stamme der Kureisch
in Mekka, der zu einem Nachfolger Mo-
hammeds geworden war. Sein Herr bemiihte
sich, ihn von dem neuen Glauben abzubrin-
gen. Da er sich trotz grausamster Folter
nicht dazu zwingen lie3, zum Gotzendienst
zuriickzukehren, wurde Amar Ibn Jasser ge-
meinsam mit seiner Mutter zu einem der ers-
ten Blutzeugen fiir den neuen Ein-Gott-
Glauben, den Mohammed predigte.
,Doch dass der ,Schahid’ ein ,Martyrer’
im christlichen Sinne ist, gilt nur fiir die
Frithphase des Islam, als Mohammed noch
machtlos war, in Mekka wohnte, verfolgt
wurde und nur wenige Anhédnger hatte®, ist
Khalil wichtig. Das dnderte sich alles mit
Mohammeds Flucht von Mekka nach Medi-
na im Jahre 622 nach Christus, der , Hid-
schra“. Mit ihr beginnt die islamische Zeit-
rechnung und Mohammeds Aufstieg zur po-
litischen Macht. ,,Heute wird niemand mehr
nur deshalb mit dem Tode bedroht, weil er
sich als Nachfolger des Propheten Moham-

7 Sure 2,217; cf. auch 4,89; 16,106-108; 48,17.

Wenn ein Muslim
sich zum Christen-
tum wendet,
spricht er damit oft
sein eigenes
Todesurteil

med bekennt —
wihrend Christen
vor allem in der islamischen Welt nicht sel-
ten mit dem Tode bedroht werden. Wenn ein
Muslim sich zum Christentum wendet,
spricht er damit oft sein eigenes Todesur-
teil.

Khalil weil3, wovon er redet.
Er hat seine ganze Existenz der
Aufgabe gewidmet, Muslime fiir
den Glauben an Jesus zu gewin-
nen. Der Koran betont zwar: ,,Es
sei kein Zwang in Sachen des
Glaubens* (Sure 2,256). Das gilt
aber nicht fiir Muslime, die dem
Islam den Riicken kehren, um von ihrem
Recht auf Glaubens- und Gewissensfreiheit
Gebrauch zu machen. Und schon gar nicht
fiir Missionare, denn jemandem vom Islam
abzuwerben ist das grofite nur denkbare Ver-
brechen: ,,Verfithrung ist schlimmer als Tot-
schlag® steht im Koran.”

Islamische Gelehrte betonen, dass die
»Schuhada®, das ,,Martyrium®, nicht ohne
das Konzept des ,,Dschihad* zu verstehen
ist. Das arabische Wort ,,Dschihad* wird ge-
meinhin mit ,,Heiliger Krieg* ibersetzt. Da-
bei geht es um den Kampf fiir die Wahrheit
aus muslimischer Sicht, der jedes Opfer an
Zeitund Geld fiir die Sache Allahs, jede An-
strengung, aber auch den bewaffneten
Kampf einschlieft. Mohammed hatte an-
fangs seine Mitmenschen friedlich zur Be-
kehrung aufgerufen, sich dann aber, als er
méchtig genug war, nicht gescheut, ,,die Un-
glaubigen™ mit dem Schwert zu bekehren.

Mit allen zur Verfiigung stehenden Mit-
teln sollen sich Muslime dafiir einsetzen,
dass eines Tages der Islam die einzig herr-
schende Macht auf Erden ist. ,,Und so soll
kidmpfen in Allahs Weg, wer das irdische
Leben verkauft fiir das Jenseits. Und wer da
kampft in Allahs Weg, falle er oder siege er,




wabhrlich, dem geben Wir ge-
waltigen Lohn* (Sure 4,74).
Der Islam ist somit immer der Gewinner,
ganz unabhéngig davon, ob der Muslim
oder sein Feind ums Leben kommt. Wenn
der Muslim getdtet wird, kommt er als
»Schahid* ins Paradies. Kommt sein Gegner
ums Leben, ist damit ein Feind Allahs aus
dem Weg gerdumt. Aus muslimischer Sicht
ist es somit unmoglich, den Islam zu besie-
gen.

,Qatilu” ist in der deutschen Uberset-
zung von Max Henning® mit ,kimpfen®
wiedergegeben. Khalil betont aber, dass es
eigentlich ,téten” bedeutet. Diese Aussagen
bildhaft als ,,geistlichen Kampf* auszule-
gen, ist laut dem Araber Khalil unmoglich:
,,Es geht um einen tatsdchlichen und physi-
schen Krieg.* Und tdten soll der Muslim um
Allahs willen, auch wenn es ihm zuwider ist:
,,Vorgeschrieben ist euch der Kampf, doch
ist er euch ein Abscheu. Aber vielleicht ver-
abscheut ihr ein Ding, das gut fiir euch ist,
und vielleicht liebt ihr ein Ding, das schlecht
fiir euch ist; und Allah weil3, ihr aber wisset
nicht* (Sure 2,216).

,»Wenn du dich selbst mit einer {iberra-
genden Tat umgiirtest und nach dem Tode
sehnst, wird dir das Leben gegeben wer-
den®, lehrte einst der Agypter Hassan
al-Banna, der selbst am 12. Februar 1949 er-
schossen wurde und als ,,Schahid* gefeiert
wird. Als Griinder der Muslimbruderschatft,
auf die viele der modernen radikal-isla-
mischen Bewegungen — nicht zuletzt die
Hamas und der Paldstinensische Islamische
Dschihad, aber auch die al-Qaida — zuriick-
gehen, lieB er seine Nachfolger wissen, dass
der geistlich reife Muslim nicht nur beten,
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fasten und Almosen geben sol- 12007

le, sondern auch seine ,,inneren

Barrieren® iiberwinden muss, um im Namen
Allahs zu kdmpfen und zu t6ten: ,,Vergebt
nicht! Liebt die Feinde nicht! Hasst und t6-
tet! Sonst werdet ihr keinen Sieg haben!*
Und der Koran ist ein-

deutig, wer diese Feinde , Vergebt nicht!
sind: ,,Wahrlich, du [jept die Feinde
wirst finden, dass unter :
; nicht! Hasst

allen Menschen die Ju- C ass

. und totet! Sonst
den und die, welche Al- .
lah Gotter zur Seite stel- W erdet {hr
len,” den Glaubigen am keinen Sieg
meisten feind sind* (Su- haben!*

re 5,82).

Jesus hat seine Nachfolger niemals da-
zu aufgefordert hat, den Tod zu suchen.
,,Ganz im Gegenteil: Er ist an unserer Stelle
gestorben®, setzt Khalil der islamischen
Denkweise entgegen. Auch kann sich ein
Christ durch das Martyrium keine besonde-
ren Verdienste erwerben. Er ist gerettet al-
lein aus Gnaden durch den Glauben. Ob-
wohl der Koran den Selbstmord verurteilt,
ermutigt der Islam seine Anhénger, das
Martyrium zu suchen, denn nur ,,diejenigen,
die auf dem Wege Allahs getotet wurden,
sind nicht tot, sondern leben im Paradies*'”.
Deshalb werden in den Biografien des Pro-
pheten Mohammed auch diejenigen Mérty-
rer am meisten verherrlicht, die mit dem Le-
ben bezahlten, weil sie sich mutig und
selbstlos in die Schlacht stiirzten. ,,Im Islam
ist die einzige Moglichkeit zu einer Heilsge-
wissheit zu gelangen, im Kampf gegen die
Ungldubigen getdtet zu werden®, referiert
Khalil. ,,Wer eines natiirlichen Todes stirbt,
kann sich als Muslim seines Heils nicht ge-

8 Der Koran. Aus dem Arabischen iibersetzt von Max Henning. Einleitung und Anmerkungen
von Annemarie Schimmel (Stuttgart: Philipp Reclam jun., 1960, durchgesehene und verbesserte

Ausgabe 1991).

° Damit sind die Christen gemeint, die fiir die Lehre von der Dreieinigkeit eintreten.

1% Sure 3,169; vgl. auch 2,154.
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i in. Nicht einmal Mo-
e Wiss se cht einmal Mo

hammed war sich dariiber im

Klaren, ob er ins Paradies kommen wiirde.*

Junge Muslime, die ganz sicher sein wollen,

direkt ins Paradies zu kommen, miissen des-
halb ihr Leben als ,,Martyrer* opfern.

Im Koran wird

Junge Muslime, die das Paradies als
ganz sicher sein ~ »Gérten von Eden®
wollen, direktins ~ (Sure 19:61) ~be-
Paradies zu schrieben, in_denen

. die Erlosten im
l_mmme”' Mmussen  gchatten auf gepol-
ihr Leben als sterten  Ruhebetten
»Mértyrer*opfern  liegen und Granatiip-

fel, Trauben, Datteln
und Fleisch genieBen. Von ,.ewig jungen
Knaben‘ werden sie aus ,,Stromen von Was-
ser, Milch, Wein und Honig® mit Getrdnken
bedient (Sure 47,15). Der eigentliche Grund
fur den ,,Glanz der Wonne*, der auf den Ge-
sichtern der Gldubigen im Paradies liegt
(Sure 83,24), ist aber weder der Uberfluss an
Essen und Trinken noch die wertvollen Ge-
winder und der Schmuck, den sie tragen,
sondern die ,,grodugigen Huris®, die ihnen
Allah ,,als Gattinnen* beschert."!

Khalil ist stolz darauf, nicht nur den Ko-
ran, sondern auch dessen Auslegungen und
die islamische Tradition durchforstet zu ha-
ben, und so eine weitreichende Zusammen-
stellung der islamischen Vorstellungen vom
Paradies vorlegen zu konnen." ,Aber die
Aussagen iiber das Paradies sind sexuell so
explizit, dass ich davor warnen muss. Diese
Ausfiihrungen sind nicht fiir Jugendliche ge-
eignet”, figt er verschdmt hinzu. Die ,,Hu-
ris“ werden als atemberaubend schone, ewig
33-jéhrige Jungfrauen beschrieben, die dem
Schonheitsideal des Wiistenbewohners ent-
sprechen: helle Haut, dunkle Augen und

' Sure 44,54; 52,20; 55,72; 56,22.

schwarzes Haar.
Obwohl sie mit 70
Gewindern bekleidet sind, ist doch nichts
verhiillt. Sie sind durchscheinend bis ins
Knochenmark. Mohammed scheint verstan-
den zu haben, was seit Urzeiten gilt: ,,Sex
sells* — und hat deshalb auch seinen Nach-
folgern versprochen, dass sie im Paradies
mit ,,ewiger Erektion™ gesegnet wiirden.

Auf meine Riickfrage, ob dies nicht
doch sehr einseitig iibertrieben sei, beteuert
Khalil: ,,Ich habe nur Zitate der Hadithen
gesammelt — von islamischen Gelehrten
autorisierte Sammlungen von Taten und
Ausspriichen aus dem Leben Mohammeds.
,,Keiner von ihnen wird das abstreiten. Es ist
alles Schwarz auf Weill festgehalten.
,,Ubrigens“, konstatiert er, ,,gibt es im Engli-
schen mehr als 70 Koraniibersetzungen.
Vier davon habe ich hier liegen®, weist er
auf seinen Schreibtisch. ,,Aber ich kenne
keine einzige Ubersetzung des Koran, die
dem Urtext wirklich treu ist.” Khalil trdumt
davon, eine wirklich urtextgetreue Uberset-
zung des heiligen Buches des Islam heraus-
bringen zu kénnen und macht westlichen Is-
lamwissenschaftlern den Vorwurf, dass sie
liberal und tolerant sein wollten: ,,.Deshalb
scheuen sie sich das Bose und Perverse im
Islam offen zu legen.*

Aber gibt es dann in der islamischen
Tradition keine Entsprechung fiir die christ-
liche Vorstellung einer ewigen und ungebro-
chenen Gemeinschaft mit dem Schopfer?'
— Khalil bestdtigt, dass unter christlichem
Einfluss diskutiert wird, ob Muslime Allah
im Paradies sehen werden. ,,Aber dariiber
herrscht bislang keine Einigkeit. Den ur-
spriinglichen Quellen zufolge ist jeder so
sehr mit seinen ,Huris’ beschiftigt, dass er
keine Zeit fiir Allah hat.

'2 Auf Arabisch ist sie im Internet unter www.geocities.com/christianityandislam einsehbar.
" Vgl. dazu beispielsweise Offenbarung 21 und 22.



Und was haben Frauen im
Paradies des Islam zu erwar-
ten? —,,Sie konnen eine der ,Huris’ werden,
oder eine Aufseherin der ,Huris™, erklart
Khalil und fiigt hinzu: ,Im Koran steht
nichts davon, dass man im Paradies den
Herrn preisen oder ungebrochene Gemein-
schaft mit ihm haben wird. Geh und lies,
was Muslime iiber das Paradies schreiben.
Sie leugnen das auch nicht*, mit Verweis auf
die Scheichs, bei denen er studiert hat.
,»Vielmehr erzéhlen sie von einer riesigen
Perle, in der viele Betten stehen. Und in je-
dem Bett wartet eine ,Haura’ auf dich, die

Lust auf Tod

Bibel und
Gemeinde

nach jedem Orgasm ieder
ach jedem Orgasmus wiede e

zur Jungfrau wird.“

Den Einwand, diese Beschreibungen
und die ihnen zugrunde liegenden Aussagen
Mohammeds konnten doch auch bildhaft
gemeint sein, wischt Khalil vom Tisch:
,,Einfache Muslime verstehen das wortlich.*
Die Ansicht mancher Theologen, der Pro-
phet Mohammed habe dadurch seine Nach-
folger nur zum Streben nach dem Jenseits
anreizen wollen, ist fiir ihn nicht haltbar —
und wohl auch wenig relevant fiir diejeni-
gen, die sich aufgrund dieser Wahnsinnsuto-
pien in die Luft sprengen. ®

Als die Welt im Mai 1945 vor den Triimmern
des 2. Weltkrieges stand, wurde am 24. Okto-
ber ein Zusammenschluss von Staaten ins Le-
ben gerufen, der eine dhnliche Katastrophe in
Zukunft verhindern sollte. ,, Die Vereinten
Nationen sind entstanden aus der Asche des
Holocaust*, erinnerte deren Generalsekre-
tdr, Kofi Annan, noch diesen Sommer. Vor al-

Wie Israel von der UNO
diskriminiert wird

Mit Resolutionen und mangelndem
Urteilsvermdgen

lem beruht die Organisation ,,auf dem Grundsatz der souverdnen Gleichheit aller ihrer
Mitgliedsstaaten ', heifst es im Artikel 2 der UNO-Charta von 1945.

ittlerweile sind 191 Staaten Mit-
Mglieder in der UNO. Aber schafft

diese grofle Zahl unterschiedlichs-
ter Lander ein gerechtes Urteilsvermogen?
Tatséchlich scheint sich die Energie dieser
Welt-Organisation besonders auf ein Land
zu konzentrieren, das die Grofle Hessens hat
und fast genauso jung ist wie diec UNO
selbst. Etwa 6,8 Millionen Menschen leben
dort. Von den 690 Resolutionen der
UN-Vollversammlung, die vor 1990 ange-
nommen wurden, waren 429 gegen Israel
gerichtet. Ebenso im Weltsicherheitsrat, der,
wie sein Name sagt, immer dann titig wer-
den soll, wenn die Sicherheit in der Welt ge-
fahrdet ist: Von seinen 175 Resolutionen, die
vor 1990 verabschiedet wurden, waren 97

gegen Israel gerichtet. Es gibt viel Leid auf
der Erde, viele Lénder, Despoten und Krie-
ge — doch ein Drittel ihrer Zeit widmet die
UNO Israel.

In der UN gibt es einen Block von 52 is-
lamisch geprigten Staaten, die fast jedes
Mal geschlossen gegen Israel stimmen. Tat-
sachlich ist Israel das einzige Land, das von
der UNO als ,,nicht-friedliebendes Land*
bezeichnet wurde. Ausdriicke wie ,,Geno-
zid* und ,,ethnische Sauberung™ werden in
der UNO nur in Bezug auf Israel verwendet.
Noch keine einzige Resolution wurde etwa
verabschiedet, um die PLO oder die Angrif-
fe arabischer Lander auf Israel zu kritisieren.
Vielleicht ist der Grund darin zu finden, dass
die PLO kein Staat ist und damit nicht wie
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andere kritisiert werden kann?

Doch seltsamerweise ehrt die
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UNO gerade die PLO seit
1974 mit einer Sonder-
stellung und 1998 richtete
die  Vollversammlung
den Paldstinensern eine
Sonderstellung als nicht
stimmberechtigtes  Mit-
glied des Gremiums ein.
,,Dringlichkeitssit-

zungen“ ruft die UNO zu-
sammen, wenn schnell ge-
handelt werden muss. Seit
1965 fanden zehn solcher
schnell zusammen treten-
den ,,Emergency Special
Sessions* statt. Sie betra-
fen Ungarn (1956), den
Kongo (1960), Afghanis-
tan (1980) und Namibia
(1981), die tibrigen sechs
befassten sich ausnahms-
los mit Israel. So auch die
letzte. Sie begann am 24.
April 1997 - und dauert
bis heute an. Seit mehr als
sieben Jahren ist sie ,,open
ended*, und sie berit aus-
schliellich tUber das ,,be-
setzte Ostjerusalem und
die anderen besetzten pa-
lastinensischen Gebiete®.

Hier starben seit Beginn der ersten Intifada
1987 3.600 Paléstinenser.

Mangelhafte Relation

Diese Angelegenheit ist fiir die UNO

dringend, wéhrend die V6lkermorde in Ru-
anda, im Sudan oder auf dem Balkan, bei
denen Millionen Menschen getotet wurden,
hoffentlich von selbst wieder abklingen.
Auch die Besetzung Tibets durch China, die

Eroberung Ost-Ti-
mors durch Indo-
nesien, die des Libanons durch Syrien, die
etwa 200.000 Toten in Algerien — sie waren
der UNO keine Dringlichkeitssitzung wert.
Die Liste der Probleme in der Welt
konnte weiter verlangert werden. Zu Skla-
verei und Misshandlungen von Frauen in
Pakistan, Nigeria und Indonesien kommen
Krankheiten wie Aids, Malaria und Polio
sowie Katastrophen wie Erdbeben und
Uberflutungen. Gegen einen Saddam Hus-
sein, der Juden, Kurden, Kommunisten,
Turkomanen und Schiiten verfolgte und
iiber eine Millionen Menschenleben auf
dem Gewissen hat, darunter schitzungswei-
se 300.000 aus dem eigenen Land, richtet
die UNO nichts weiter aus als die Verab-
schiedung von warnenden Resolutionen.
Die UNO will den Frieden in der Welt si-
chern, halt jedoch still, wenn ein Diktator
iiber Jahrzehnte hinweg seine Nachbarldn-
der Iran, Kuwait und Israel angreift, Giftgas
einsetzt und bis zum Schluss klarmacht, da-
mit keineswegs authdren zu wollen.

Israel und die Menschenrechte

Die UN-Kommission fiir Menschen-
rechte hat in ihren Resolutionen in den letz-
ten 30 Jahren zu mehr als ein Viertel Israel
verurteilt. Staaten wie Syrien oder Libyen
scheinen fir die UN-Menschenrechtler
nicht existent. Nein, nicht ganz: sie durften
selbst elf bzw. acht Jahre in der Kommission
sitzen. Andere Mitglieder der UN-Men-
schenrechtskommission sind Kuba, China
und bis 2003 Syrien. Syrien unterstiitzt
nachweislich Terror-Organisationen wie die
Hisbolla, Hamas und Islamischer Dschihad.
Die USA wurden 2001 nach 54 Jahren un-
unterbrochener Mitgliedschaft fiir drei Jahre
aus der Menschenrechtskommission heraus-
gewdhlt.



Israel und die UNO

Aber vielleicht steckt noch
ein Fiinkchen Gerechtigkeit da-
hinter? Etwa weil ja im Grunde jedes Land
Mitspracherecht hat? Ungliicklicherweise
ist es Israel als einzigem Land verwehrt,
Mitglied der Menschenrechtskommission
zu werden. Der Grund: Israel gehort zu kei-
nem der fiinf Regionalkommissionen, wel-
che die finf Kontinente reprasentieren. In
die asiatische Gruppe, zu der es geografisch
gehort, durfte Israel nicht, das wussten die
arabischen Staaten zu verhindern. Im Mai
2000 wurde Israel eine vorlaufige Mitglied-
schaft in der Regionalgruppe der Westeuro-
pdischen Gruppe ,,und anderen” (WEOG)
erlaubt. Hier darf es sich jetzt alle vier Jahre
neu um eine Mitgliedschaft bewerben. Ein
Mitspracherecht in den wichtigeren UN-Or-
ganen ist ausgeschlossen.

Fliichtlinge sind nicht gleich Fliicht-
linge

Allein im Jahr 2002 verabschiedete die
UN-Vollversammlung 20 Resolutionen, in
denen Israel wegen seiner Politik gegeniiber
den Paldstinensern kritisiert wird. Sie er-
wihnten mit keiner Silbe den paléstinensi-
schen Terror. Im November 2003 reichte
Agypten vor der UNO eine Resolution ein,
die das Leiden der paldstinensischen Kinder
anprangert. Sie wurde Anfang 2004 ange-
nommen. Israel wollte es wissen und ent-
warf eine Woche spiter eine dhnliche Reso-
lution, in der es lediglich die ,,paldstinensi-
schen® Kinder durch ,,israelische® ersetzte.
Die Paldstinenser und ihre Unterstiitzer wa-
ren aufler sich: sie nannten es einen
»,schmutzigen Trick™ und benutzten den ara-
bischen Block, um die vorgebrachte Resolu-
tion durch Umformulierungen zu entwaff-
nen. Darauthin zog Israel sie zurtick.

Die Deutsche Stiftung fiir UNO-Fliicht-
linge geht davon aus, dass weltweit mehr als

Bibel und
Gemeinde

40 Millionen Menschen auf der o0

Flucht vor Krieg, Verfolgung

und massiven Menschenrechtsverletzungen
sind. Die UNHCR der UNO, die sich um et-
wa 19,9 Millionen Fliichtlinge weltweit
kiimmert, beschéftigt etwa 5.000 Mitarbei-
ter. Als im Jahr 1948 Israel aufgrund des
UN-Teilungsplanes seine Unabhéngigkeit
ausrief, lebten etwa 1,3 Millionen Araber
dort. Einen Tag nach der Staatsgriindung er-
offneten gleichzeitig fiinf arabische Natio-
nen den Krieg gegen Israel. Etwa 600.000
Araber fliichteten aus Israel. In umgekehrter
Richtung flohen rund 825.000 Juden aus
arabischen Landern nach Israel. Wahrend
judische Fliichtlinge in Israel sofort aufge-
nommen und integriert
wurden, lehnten die ara-

bischen Lénder die Auf- Allein im Jahr
nahme der palistinensi- 2002 verab-
schen Fliichtlinge ab. Im  Schiedete die
Dezember 1949 griindete UN-Vollver-
diec  UNO-Generalver-  sammlung 20
sammlung daraufhin ein  pacofutionen
eigenes Fliichtlingshilfs- gegen Israel

werk — UNRWA. Ur-
spriinglich als kurzfristi-
ge Uberbriickungshilfe gedacht, musste das
Mandat alle drei Jahre verlangert werden. Es
besteht bis heute. (Etwa zur selben Zeit,
1947, flohen etwa 8 Millionen Hindus aus
Pakistan und 6 Millionen Moslems aus In-
dien, als die beiden Staaten gegriindet wur-
den. Die UNO reagierte nicht.)

Nach der Definition des UNHCR gilt als
Fliichtling, wer ,,durch die gut begriindete
Furcht verfolgt zu werden ... sich auf3erhalb
des Landes seiner Nationalitit befindet™.
Nachkommen von Fliichtlingen sind dem-
nach keine Fliichtlinge mehr. Fiir die palésti-
nensischen Fliichtlinge sieht die UNO eine
Sonderregelung vor: fiir sie sind Fliichtlinge
auch deren Nachkommen. Die Definition
des UNHCR sorgt dafiir, dass im Laufe der
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o0 Zeit die  Fliichtlings-Bevdl-

kerung verschwindet; die der

UNRWA sorgt dafiir, dass sie immer weiter
anwichst. Derzeit sind heute bei der
UNRWA 4,1 Millio-

Die Definition nen paléstinensische
des UNRWA sorgt Fliichtlinge registriert.
dafiir dass die Dabei kiimmert sich

o bei der weltweit agie-
F Iuc!_' tlings- renden UNHCR sta-
Bevilkerung tistisch ein Mitarbeiter
immer weiter um 3.400 Fliichtlinge.
anwachst Fir die Paldstinenser

leistet sich die UNO
einen Luxus von 25.000 Mitarbeitern; das
macht 164 Fliichtlinge pro Mitarbeiter.

Probleme mit dem Sicherheitszaun

Der Sicherheitszaun, den Israel um das
Westjordanland baut, und der noch vor sei-
ner Fertigstellung den Terror um fast 90 Pro-
zent verringert hat, verurteilten der Interna-
tionale Gerichtshof und daraufhin die UNO
als ,,illegal”“. Marokko, welches die Verur-
teilung unterstiitzte, hat in der Westsahara
einen noch viel langeren Verteidigungswall

errichtet, der eine

Fliche wvon der

Grof3e der alten Bundesrepublik einschlief3t
- finanziert von der EU. Die UNO schweigt
auch, wenn in Indien ein dhnlicher, 500 Ki-
lometer langer Sperrzaun zum Schutze vor
muslimischen Terroristen aus Pakistan er-
richtet wird. Inzwischen hat auch Botswana
begonnen, seine Grenze zu Simbabwe abzu-
dichten - mit einem gut drei Meter hohen
Elektrozaun. Und keinen kiimmert’s.

,,Kein anderes Land muss solche unge-
rechtfertigten Angriffe und stindigen Dis-
kriminierungen innerhalb des UN-Systems
hinnehmen®, klagte vor einem Jahr Israels
AuBenminister Silvan Schalom vor der
UN-Vollversammlung in New York. ,,Seit
mehr als drei Jahrzehnten verabschiedet die
Vollversammlung jedes Jahr eine Litanei
von Resolutionen, die darauf abzielen, Israel
zu diskreditieren, seinen Interessen zu scha-
den und die Gesinnung seiner grofiten Fein-
de zu fordern®, so der Aulenminister weiter.
Israel zeige stets Willen, endlich Frieden zu
schlieBen. Doch mit einer UNO, die es
hauptsdchlich darauf abgesehen hat, Israel
anzugreifen, bleibt das schwierig. ®

haos der Geschwiitzigkeit* ti-

‘ telte FOCUS (38/2006) letztens

ein Interview mit dem fritheren

UN-Diplomaten Pedro A. Sanjuan. Von

1983-1992 war er UN-Direktor fiir Politi-

sche Angelegnheiten und verfasste jetzt ein

Buch, in dem er mit dem Moloch abrechne-
te. Titel: ,,Die UN-Gang".

Er wurde gefragt: ,,Waren Sie {iber-
rascht vom Antisemitismus der Weltorgani-
sation?*

Sanjuan: ,,Ich war schockiert! Der Hass
auf Juden und Israel floriert. Mir unterstellte
man anfangs auch, ein Jude zu sein, was
nicht stimmt. Doch als Vertreter der USA,

der Schutzmacht Israels, war ich Juden und
Israel gegeniiber freundlich eingestellt. In
den UN herrscht ein offenes antisemitisches
Klima, nicht nur bei den arabischen Staaten,
sondern auch bei zahlreichen européischen
Staaten.*

Sanjuan beschreibt die UN als ein Hort
von Korruption, Faulheit, Vetternwirtschaft
und illegalen Aktivitdten, eine Brutstitte
des Terrors, in deren Gebédude sich islami-
sche Fundamentalisten ungehindert treffen
konnten. ,,Die Anschlidge vom 11. Septem-
ber hielten viele in der UN-Zentrale fiir le-
gitime Akte von Freiheitskompfern.“s
(d.Red.)
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== Marina, José Antonio. Das
Gottesgutachten. Religion fiir

Atheisten, Zweifler und Gliubige. Darm-

stadt: Primus-Verlag 2005. 222 S. Gebun-

den: 24,90 €. ISBN: 3-89678-535-4

von Schleiermachers Reden iiber die

Religion. Allerdings schreibt diesmal
nicht ein evangelischer Theologe, sondern
ein Philosoph aus dem katholisch geprégten
Spanien, der sich dazu bekennt, ein Ungléau-
biger zu sein. Schon insofern ist eine ganz
andere Sichtweise zu erwarten als von dem
Vordenker moderner Theologie. Marina al-
lerdings will eine ganz neue Perspektive ein-
nehmen, um sich der Religion zu ndhern. Er
will sich wie ein AuBerirdischer mit der
menschlichen Religiositdt und den vorfind-
lichen Religionen auseinander setzen, um
zu einem Gottesgutachten zu kommen. Ei-
gentlich also geht es ihm um Gott selbst,
aber weil er allein den Zugang iiber die Reli-
gionen sieht, wird das Gutachten iiber Gott
zu einem Gutachten iiber die Religiositit.

Die AuBerirdischen-Idee hat unbestreitbar
einen gewissen Charme. Dem ,,AuBerirdi-
schen” Marina gelingt es allerdings kaum, sich
als Irdischer in die fremde Rolle einzufinden.
Er kommt nidmlich mit seinem offensichtlich
irdischen Werkzeugkasten aus Philosophie
und Psychologie daher, um damit eine Aus-
wahl von Religionen zu vergleichen und ihre
Ahnlichkeiten in einem System zu abstrahie-
ren. Dabei ist seine Grundlage, dass alle Reli-
gion von Menschen gemacht ist, um bestimm-
te Zwecke fiir sie zu erfiillen. Religion soll , er-
klaren, erretten und ordnen”, was Marina mit
willkiirlichen Belegen aus Christentum, Islam,
Hinduismus, Taoismus und weiteren, meist
oOstlichen Religionen unterstiitzt. Daraus ent-
wickelt er eine ,,Kurzgrammatik’ des Funktio-
nierens von Religion. Weil aber ,,das vorlie-
gende Material als eine ebenso gigantische

José Marinas Buch steht in der Tradition
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wie chaotische Masse” erscheint,
1/2007

mdchte er ,rasch ein wenig sor-
tieren” (45). Klar, dass man so keiner einzigen
Religion gerecht werden kann und dass das
Ergebnis nur Sinn machen kann, wenn
stimmt, dass Religiositit das allgemein
menschliche Phénomen
ist, das jede vorfindliche
Religion als menschliche
,Erfindung”  hervorge-
bracht hat. Und ist damit
nicht nahegelegt, dass
Gott selbst — mindestens
so wie er in den Religio-
nen erscheint - eine Er- «
findung darstellt? Darauf
will sich Marina zwar nicht festlegen, aber
diese Annahme klingt immer wieder durch.

Man fragt sich beim Lesen — und das
macht die Sache etwas mithsam —, ob diese
Herangehensweise aus Sicht eines AuBerirdi-
schen wirklich so zwingend oder auch nur na-
heliegend ist? Wenn ein Unkundiger Arbeiter
auf Obstplantagen beim Ziichten, Veredeln,
Pflegen und Ermten beobachtet, kann er nach
Funktion und Nutzen des Obstanbaus fragen
und auch eine , Kurzgrammatik™ davon erstel-
len. Auch wenn nun alles Ziichten und Ver-
edeln von Menschen erfunden ist, so sagt das
lange nicht, dass die Menschen Apfel oder
Birnen fiir ihre Zwecke erfunden haben. Und
interessant wiirde die Sache eigentlich erst
dort, wo auch gefragt wird, wie die Natur des
Obstes die Methoden des Anbaus bestimmen.
Damit steht aber in Frage, inwieweit man die
Funktionen von Religion zum Mal3stab fiir ihr
Verstindnis machen kann. Aber das war schon
ein Problem der Religionskritik a la Feuer-
bach. Es ist viel logischer, dass Religion nicht
eine Erfindung ins Blaue hinein ist, sondern
menschliche Antwort auf die Tatsache, dass
der wahre Gott da ist.

Auf seinen weiteren Forschungen
nimmt Jos¢ Marina die Trennung zwischen

JOSE ANTONIO

MARINA

RELIGION
FUR ATHEISTEM, IWEIFLER
UND GLAUBIGE
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dem Profanen und dem Heili-
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gen wahr, so wie es sich in der
Moderne herausgebildet hat. Es gibt einen
Kreis, in dem zdhlt das Religidse nicht, etwa
in der Wissenschaft. Der heilige Kreis aber
erscheint ganzlich davon getrennt. Der pro-
fane Kreis beruhe ganz auf Sinneserfahrung
und Vernunft, dem heiligen wird diese
Grundlage bestritten, auch da wo echte Got-
teserfahrung behauptet wird. Marina macht
die interessante Beobachtung verborgener
Briicken zwischen den ansonsten getrennten
Bereichen. Dazu zdhlt er zum Beispiel die
Sékularisation der Religionen, wie sie etwa
der Katholizismus in der Theologie der Be-
freiung erlebt hat. Die wesentliche Briicke
aber sieht er in der
Moral oder Ethik. Den

Marina stoBt am i
Grund der Zugang zum Heiligen
Reliziositit auf finde man durch gutes
?IgIOSI atau Verhalten. Moral ste-
einen Panenthe-  he damit vor oder iiber
ismus (Gott in jedem Glauben. Ja, die
allem) und ist Religionen hitten in
damit wieder ihrer Entwicklung
ganz nah bei selbst einen Weg hin
, zu groBerer Moral
Schleiermacher durchgemacht.  Das

will er auch im Alten
und Neuen Testament finden. Das Erbe der
Trennung von Religiosem und Nicht-Reli-
gidsem meint Marina antreten zu miissen,
aber will sich selber auf3erhalb der , Kon-
fliktparteien” stellen (101). Er tut es aber
nicht wirklich, denn ,,aus ethischen Griin-
den” meint er doch die rationale Sichtweise
jeder irrationalen und — wie er meint — auch
religiésen vorziehen zu missen. Dies aber
bildet fiir ihn den Ausgangspunkt, um wie-
der einen Zugang zum Ursprung des Reli-
giosen zu finden. Auch hier darf mit Recht
gefragt werden, ob die behauptete klare
Grenze zwischen religiosem und nicht-
religiosem Denken und Handeln besteht. Ist

es nicht vielmehr
so, dass sich die
Wissenschaft nur solange von religidsen
Annahmen in konkreten Fragestellungen
frei halten kann, solange sie auf nicht hinter-
fragbare Grundannahmen baut, die doch
nichts anderes als Glaubenssétze darstellen?
Und umgekehrt: Ist Religion denkbar, die
sich soweit von der erfahrbaren Wirklich-
keit entfernt hat, dass sie sich nur noch in ei-
nem heiligen Bereich bewegte? Es wire na-
tiirlich viel leichter Religion zu erfassen,
wenn die Trennung zwischen Heiligem und
Profanen so einfach wire. Tatséchlich aber
stoffit man auf die interessantesten Fragen
dort, wo man zugeben muss, dass die Schei-
dung nicht moglich ist.

Und Marina beweist das mit seinem
weiteren Gedankengang selbst. Er verldsst
seine urspriingliche Beschrankung, nur Re-
ligionen zu untersuchen, wenn er doch einen
,profanen Gott” zu fassen versucht. In der
Existenz des Materiellen, des Realen selbst
findet er das Géttliche und Gott: ,,Gott ist die
Substantivierung der géttlichen Dimension
der Realitdt” (131). Unter Substantivierung
versteht Marina einen Akt der menschlichen
Intelligenz, weil Gott und Religion fiir ihn
immer Schopfung des Menschen darstellen.
So kann sich die géttliche Dimension mate-
rialisieren in Biologie, Psychologie, Huma-
nismus, materialisieren in und durch
menschliche Bewusstseinsvorgidnge. Aber
was ist das dann, wenn es bei Marina heif3t:
,Die Realitit, sofern existent, ist géttlich.
Gott muss in der gesamten Realitét gegen-
wartig sein” (134)? Marina sto3t am Grund
der Religiositit auf einen Panentheismus
(Gott in allem) und ist damit wieder ganz
nah bei Schleiermacher, dem man das Glei-
che vor mehr als 200 Jahren vorhielt. Und
auf dem Weg tiber den Panentheismus will
Marina echte religiése Erfahrung wiederge-
winnen. Uber das Staunen iiber die Existenz

G
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Q;:29 des Unscheinbaren etwa in der

Natur soll man zum eigentli-
chen Sein, also zur gottlichen Dimension,
vordringen. Diese Religiositit will Marina
aber konsequent im privaten Bereich anord-
nen. Dann kann sich das Religiose in aller
Unterschiedlichkeit ohne Streit bewahren.
Auch hier geht er auf den Spuren Schleier-
machers, um auf die Kant-Stralle einzubie-
gen. Denn iibergeordnet tiber die einzelne
Religion steht die Moral, die zwar oft aber
nicht notwendig abhingig von der Religion
entstanden ist. Sie ist im Wesen das Ergeb-
nis des menschlichen Strebens nach Gliick,
soweit es intelligent ist. Und so erweist sich
der praktische (profane) Vorteil der Religi-
on, dass sich mit ihr Moral begriinden lasst,
zugleich als ihr Todessto. Religion wird
iiberfliissig. Im letzten, auch so benannten
Kapitel legt Marina schlieBlich die Zusam-
menfassung seiner Uberlegungen auf 4 Sei-
ten als Gottesgutachten vor.

Das vorliegende Buch hat in einigen
spanischsprachigen Landern heftige Dis-
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kussionen 16st reit
ussionen ausgeldst und bereits e

mehrere Auflagen erlebt, bis es
nach Deutschland kam. Da Religion hierzu-
lande sehr viel niichterner verhandelt wird
und die frilheren Feuer der Religionskritik
viel mehr Verwiistung auch in der privaten
Religiositdt angerichtet haben, diirfte sich
die Aufregung bei uns nicht wiederholen.
Sieht man vom etwas schwerfilligen Stil
und gelegentlichen inhaltlichen Unklarhei-
ten ab, konnte das Buch aber durchaus anre-
gend fiir die Frage nach der Religion und
den Religionen sein. Mit dieser Frage muss
sich heute mehr denn je jeder beschaftigen,
der biblische Inhalte bezeugen will. Dabei
kann es durchaus hilfreich sein, Religion als
menschliche Schopfung anzusehen. Wer
aber so ignorant wie Jos¢ Marina die Mog-
lichkeit von Offenbarung ausschliefit, der
kann unméglich eine befriedigende Antwort
fir Gldubige oder Zweifler geben. Nur
Atheisten werden einigermallen zufrieden
sein.

Thomas Jeising, Homberg

Senk, Ronald. Das Israel Gottes. Die Fra-
ge nach dem Volk Gottes im Neuen Bund. 2.
Auflage. Hamburg: Reformatorischer Ver-
lag Beese, 2006. 158 Seiten, 9,60 €. ISBN
3-928936-88-3

Iche Bedeutung hat das Wort ,,Is-
s"/ rael” im Neuen Testament? Kann
man die Gemeinde ,,Israel*“ oder
,,Gottes Volk* nennen? Der Verfasser ver-
tritt die These, die neutestamentliche Ge-
meinde aus christusgldubigen Juden und
Heiden sei das ,,Israel Gottes®. Dabei iibt er
scharfe Kritik am Dispensationalismus.
Die Lehre der ,,Entriickung vor der grof3en
Triibsal“ lehnt er ebenso ab wie ein irdi-
sches tausendjdhriges Reich (nachfolgend:
TJIR).

Das Buch besteht
aus 7 Kapiteln (wobei
der Autor Einleitung
und Schlusswort mit-
zahlt) und einem sehr
umfangreichen An- |
hang, der rund die Half- § sz 7SS
te des Buches aus- v
macht. Zu beachten ist,
dass Senk schon in der
Einleitung die Meinung abweist, das Volk
Israel als solches sei ginzlich von Gott ver-
stoflen (S. 11f); gegen Antisemitismus-Vor-
wiirfe verwahrt er sich.

In Kapitel 2 stellt der Verfasser die
grundlegende Frage, wer zu Gottes Volk ge-
hort. Dieses ,,wahre Israel” (S. 14) sei schon
immer die Schar der zum Heil Erwéhlten

DAS

ISRAEL
GOTTES

Die Frage sach
dem Volk Gattes
m Meven Band
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llen Volkern n; von
e aus allen Volkern gewesen; vo

einer ,Neudefinition” Israels

konne man daher im eigentlichen Sinne des
Wortes nicht reden (ebd.; verwirrend ist nur,
dass er dies z.B. auf S. 30+58 dennoch tut).
In einer Tabelle stellt der Autor gegeniiber,
wie das AT Israel und das NT die Gemeinde
mit denselben Bezeichnungen beschreibt (S.
17). Die scharfe Trennung des klassischen
Dispensationalismus zwischen Israel und
der Gemeinde ist also in dieser Form nicht
haltbar. Senk weist auch darauf hin, dass
dieser sich nicht schon bei den frithen Kir-
chenvitern finde, wie manche meinen: Be-
reits Justin der Mértyrer nenne die Christen
das ,,wahre Israel” (S. 22f). Papias und Ire-
ndus hingegen, die

Doch iibersieht ein TIR fiir Israel
Senk hier, dass vertraten, hitten

: diese Ansicht nicht
auc.h :Il_lStI{I aus der Schrift, son-
definitiv f_m . dern aus fragwiirdi-
Tausendjahriges gen Quellen (S. 21).
Reich vertrat — Doch {ibersicht
und zwar unter Senk hier, dass auch
Berufung auf die Justin definitiv ein
Bibel TJR vertrat — und

zwar unter Beru-

fung auf die Bibel,
nicht auf menschliche Traditionen (s. Di-
alog mit Trypho, Kap. 80-81). Man kann al-
so hochstens sagen: die Meinungen tiber das
TJR gehen schon seit frithchristlicher Zeit
auseinander.

Im dritten Kapitel will Senk nachwei-
sen, dass die VerheiBungen des AT iiber den
Neuen Bund sich am ,,neuen Israel Gottes*
erfiillen, der ,,Christusgemeinde aus Juden
und Heiden®; eine nationale Wiederherstel-
lung Israels als Gottesvolk verneint er (S.
28). Die entsprechenden Prophezeiungen
des AT will er auf die Gemeinde gedeutet
wissen: z.B. versteht er die von Jeremia und
Hesekiel angekiindigte Wiedervereinigung

N
des Siidreichs Juda ==

A

mit dem Nordreich a
Israel als die Sammlung der Gemeinde aus
Juden und Heiden (S. 30ff). Man kann darii-
ber zwar geteilter Meinung sein, doch von
grundsitzlicher Bedeutung ist Senks Hin-
weis, ,,dass der Neue Bund in Jesus Christus
und in seinem Heilswerk gestiftet worden
ist (S. 30, Fn. 21); wer lehrt, die Gemeinde
habe mit dem Neuen Bund nichts zu tun,
greife direkt die Heilsaussagen der Schrift
an und untergrabe diese (S. 29, Fn. 19; sol-
che wichtigen Aussagen gehdren eigentlich
in den Text statt in die FuBnoten). Ferner
legt der Autor dar, dass die in Hes 40ff be-
schriebenen Schlacht- und Siindopfer kei-
neswegs in einem kiinftigen TJR darge-
bracht werden konnen, da sie nach dem He-
bréerbrief durch das Opfer Christi ein fiir al-
lemal abgeschaftt sind (S. 33ff). Wegen der
Parallelen zu Offb 21-22 versteht der Ver-
fasser Hes 40ff als symbolische Darstellung
der Ewigkeit.

Kapitel 4 befasst sich ausschlielich
mit dem TJR. Was damit konkret gemeint
sein soll, wird mir nicht klar. Senk vermutet,
vielleicht seien dies die ersten tausend Jahre
in der neuen Schopfung, wobei die Zeitan-
gabe auch symbolisch gemeint sein konnte
(S. 46). Ein TJR auf der jetzigen Erde lehnt
er wiederholt ab. Auch sei eine Verbindung
von Oftb 20 zu einem (irdischen) Reich des
Volkes Israel nicht gegeben, da dies dort
nicht ausdriicklich erwéhnt werde (S. 39).
Da die Offenbarung in schwer deutbarer
Symbolik rede, miisse man von den Aussa-
gen der Lehrbriefe des NT ausgehen, in de-
nen kein TJR vorkomme. Die Beweislast
liege daher auf der Seite derer, die ein buch-
stébliches TJR vertreten (S. 43).

Bei der Diskussion der Entriickungslehre
warmt Senk leider auch die alte Mar auf, Dar-
by habe diese ,,wahrscheinlich* von der fal-
schen Prophetin Margaret MacDonald tiber-
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/= nommen (S.49f, FuBn. 35). Den
v

Aufsatz Stadelmanns, der dies
widerlegt, wischt er mit der Bemerkung bei-
seite, Stadelmann gebe diese Verbindung al-
so zu, und Darbys Versuch einer nachtrégli-
chen biblischen Begriindung é&ndere nichts
daran, dass die Entriickungslehre unbiblisch
sei. Das ist schon argerlich: muss man denn
derart ad hominem argumentieren?

In Kapitel 5 untersucht der Autor, ob das
ethnische Israel als Gottes Volk wiederherge-
stellt wird. Zu 2Kor 3,15f muss man ihm
Recht geben: dieser Vers spricht nicht von ei-
ner spateren Bekehrung ganz Israels, sondern
von der gegenwdrtigen Rettung einzelner Ju-
den, was Senk exegetisch sauber belegt. Im
selben Sinn versteht er Rom 9-11; auf diese
Kapitel legt er hier den Schwerpunkt. U. a.
will er nachweisen, dass das ,bis* in R6m
11,25 (,,Verstockung ist Israel zum Teil wi-
derfahren, bis...”) so gemeint sei, dass diese
Verstockung endgiiltig sei; sie werde nicht
spater aufgehoben, sondern dauere bis zum
Gericht an. In V.26 sei mit ,,so wird ganz Isra-
el gerettet werden® das ,,geistliche Israel* aus
Juden und Heiden gemeint; dessen Rettung
geschehe zur jetzigen Zeit. Eine kiinftige Be-
kehrung des Volkes Israel konne man daraus
nicht ableiten. Im Licht von Rom
11,1-2a.12.15.23f sei aber die Frage erlaubt,
ob das wirklich so abwegig ist.

Die Endzeitrede Jesu in Mt 24-25 be-
handelt der Verfasser auf nur zwei Seiten.
Neben wiederholten Verneinungen, es kon-
ne nicht so sein, wie es ,,der” Dispensationa-
lismus lehre, bringt er m.E. nur unzurei-
chende Argumente. Ein ausfiihrlicher Ver-
gleich der synoptischen Evangelien wiirde
diese Frage gewiss mehr erhellen.

In Kapitel 6 fasst Senk kurz die vorheri-
gen Kapitel zusammen. Eher beildufig meint
er hier, dass es seit 1948 wieder einen Staat
Israel gibt, stehe auf gleicher Stufe wie die
deutsche Wiedervereinigung und sei ,.keine

Bibel und
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Heilsgeschichte im eigentlichen $007

Sinn“ (S. 75). Dariiber muss ich

wirklich staunen: Erfiillt sich hier denn nicht
biblische Prophetie buchstéblich vor unseren
Augen (z.B. Jes 11,11f)? Zustimmen muss
man jedoch Senks Kritik daran, dass selbst
manche Evangelikale die Judenmission ab-
lehnen, denn alle Menschen, Juden wie
Nichtjuden, sind verlorene Siinder und kén-
nen nur aus Gnade durch den Glauben an Je-
sus Christus gerettet werden. Auch wenn
man meint, dass die Israeliten immer noch
Gottes Volk sind (so der Rezensent im Ge-
gensatz zum Autor), be-

deutet das fiir sie keinen Auch wenn man
Heilsautomatismus. meint, dass die

Im Anhang steht Israeliten im-
manch Lesensyvertes, mer noch
etwa zur Frage einer bi-
beltreuen Hermeneutik. i Gottes Volk
Der Autor weist darauf sind, bedete_t
hin, dass viele Evange- das fiir sie
likale heute leider vom keinen Heils-
Prinzip ,Allein die  gutomatismus

Schrift* abweichen. Be-

achtenswert ist seine Stellungnahme zur
Préadestinationslehre, die in jiingster Zeit un-
ter Evangelikalen wieder sehr umstritten ist.
Senk zeigt hier auf, dass sie durchaus bi-
blisch ist. Auch stellt er die Schriftgemaf-
heit manch anderer evangelikaler Traditio-
nen provokativ in Frage. Man muss sicher
nicht alle seine Ansichten teilen (der mis-
sionstheologische Exkurs z.B. erscheint
recht einseitig); es lohnt sich aber durchaus,
dariiber nachzudenken.

Fazit: Manche Fehler des Dispensatio-
nalismus Kkritisiert der Verfasser zu Recht,
doch neigt er auch selbst zu dogmatischen
Aussagen, deren Begriindung mir oft unzu-
reichend scheint. Durchaus gehort die Ge-
meinde zum Neuen Bund und ist auch Got-
tes Volk; allerdings kann mich der Autor
nicht davon iiberzeugen, das irdische Israel
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e habe seinen Status als Volk

Gottes verloren. Sein Stil ist zu-
weilen schwer verstindlich und zéh zu le-
sen. Das Buch ist zwar hilfreich, insofern es
einige unter Evangelikalen verbreitete Irrtii-
mer hinterfragt, wird aber dem selbstgesetz-

ten Mafstab nicht
immer gerecht, der
Bibel keine vorgefassten Meinungen iiber-
zustiilpen.

G

Joachim Schmitsdorf
D-32130 Enger

Burhenne, Matthias (Hg.). Gemeinde-
orientierte Seelsorge. Moglichkeiten und
Grenzen. Hammerbriicke: jota, Edition Wie-
denest 2006. 186 S. Paperback: 12,95 €.
ISBN: 3-935707-30-4

n diesem Buch haben mehrere Auto-
Aren mitgearbeitet. Der Herausgeber

beschreibt die unterschiedlichen
seelsorgerlichen Konzepte, das 3-Ebenen-
Modell der Seelsorge und dessen Anwen-
dung. Es geht ndmlich um die Basisseelsor-
ge, strukturierte Seelsorge, fachliche Bera-
tung und begleitende Seelsorge. Ich empfin-
de es wichtig, dass in diesem Buch dieses
Thema gleich am Anfang des Buches be-
handelt wird und Harald Petersen sich dem
anschlie3t und ,,Die Basisseelsorge in der
Gemeinde™ behandelt. Es wire korrekt zu
sagen, dass Petersen hier eine biblische
Seelsorge entwickelt und verschiedene Kri-
sen der einzelnen Gemeindeglieder und de-
ren Losungen beschreibt. Sicherlich mag
der eine oder andere Ausdruck wie , fiirein-
ander da sein“, ,aufeinander Acht haben
oder ,,zueinander finden* einigen Lesern als
bloBes Wunschdenken vorkommen. Jedoch
Seelsorge muss und soll im Kontext der Ge-
meinde geschehen, darum meine ich, dass
ein jeder Christ dieses Buch schon deswe-
gen lesen sollte.

Die soziologische Analyse von Ralf Ka-
emper ist mit Blick auf den Wertewandel
unserer Gesellschaft, sprich auch der Chris-
ten, sehr wertvoll. In der Tat, Professor Fer-
nando Savater hat mit seinem Buch ,,Tu was

du willst die Ethik in-
dividualisiert und gera-

[CT N ]

( Wl Gemeindeorientierte
de deshalb habe ich sein LTI
Buch mit immensem In- "t arvamy
teresse gelesen. Das

Zeitalter des Ichs ist nun g
da. Man spiirt es form- Sgs
lich, wie auch die Chris- s
ten ihr Leben gestalten,
ohne nachzufragen, ob
ihr Verhalten den bibli-
schen Normen entspricht oder nicht. Diese
ethische Individualisierung macht es fiir die
Verkiindiger doppelt schwer; viele fragen
sich, ob sie nun nur iiber die Liebe Gottes
predigen sollen oder auch ein Fehlverhalten
des Menschen ansprechen diirfen. Kaemper
hat Recht, dass die Versenkung ins Ich keine
Befriedigung, keine Zufriedenheit und kei-
nen Sinn schafft; sie hat die unterschied-
lichsten Generationen und soziale Schichten
auseinander dividiert und das Leben mitein-
ander schwieriger gemacht. Matthias Bur-
henne geht darauf ein und zeigt auf, wie man
trotz des Wertewandels einander ertragen,
ermutigen und ermahnen kann. Er kommt
zuriick auf,,sein® 3-Ebenen-Modell und un-
terbreitet praktische Vorschlige, wie es in
der Gemeinde gelebt werden kann. Helge
Stadelmann behandelt das Thema ,,Seelsor-
ge und Psychologie® und vertritt diec These,
dass Seelsorge sich mit den Fragen des Heils
und der Heiligung beschéftigt. Jedoch geht
es dem Autor auch darum, dass Seelsorge
um den gesamten Menschen bemiiht sein
muss. Dieser aber kann unter diversen psy-
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== chischen Stérungen leiden und
v wird wohl auch psychiatrische
und unter Umsténden psychologische Hilfe
in Anspruch nehmen miissen. ,,Psychologi-
sche Kenntnisse sind zweifellos eine
brauchbare Hilfsdisziplin“ (S. 130), meint
Stadelmann. Der Inhalt des Buches wird mit
dem Beitrag von Matthias Schmidt {iber die
Gemeindezucht abgerundet.

Buchbesprechungen

Bibel und
Gemeinde

m: D
Summa summaru as e

Buch ,Gemeindeorientierte
Seelsorge™ sollte jeder Christ lesen, beson-
ders solche, die sich das Wissen iiber das
seelsorgerliche Prozedere aneignen moch-
ten. Ich wiirde dieses Werk als Pflichtlektiire

fiir alle Bibelschiiler empfehlen.
Hermann Hartfeld
D-50321 Briihl

Tubb, Jonathan N. Vélker im Lande Ka-
naan. Vélker der Antike. Stuttgart: Konrad
Theiss, 2005. 152 S., ISBN 3-8062-1863-3,
30,00 €

hristen reden zuweilen von der
‘ ,»Sprache Kanaans®, ohne dass es da-

bei um die Sprache der Volker im bi-
blischen Lande Kanaans ginge, oder stol-
pern in den historischen Biichern (1-5 Mose,
Josua, Richter) immer wieder iiber kurze
oder lange Aufzéhlungen der verschiedenen
,-ter“-Volker, die vor oder neben Israel das
Land Kanaan bevolkert haben. Doch wer
waren diese Volker?

Der vorliegende Band ist die deutsche
Ausgabe von Peoples of the Past: Canaani-
tes (London: The British Museum Press,
1998). Nach einer kurzen sehr guten Einlei-
tung in Geschichte und Methoden der Ar-
chiologie des alten Vorderen Orients be-
schreibt Tubb einleitend ,,Kanaan und seine
Bevolkerung™ (13-22). Dabei geht es im
Wesentlichen um die Bibel als geschichtli-
che Quelle, die sog. Biblische Archdologie
und den geografischen Hintergrund (Topo-
grafie und Klima, 19-22). Anschlieend
folgt Tubb einem chronologischen Abriss
(Vorgeschichte: Jungsteinzeit und Kupfer-
steinzeit (8500-3300 v. Chr.); die Frithbron-
zezeit und die ersten Stidte (330-2400 v.
Chr.); Rezession als Zwischenspiel: Die
Frithbronzezeit IV (2400-2000 v. Chr.); die

Mittelbronzezeit  und
die Hyksos (2000-1550
v. Chr.); Leben unter
fremder Herrschaft: Die
Spatbronzezeit
(1550-1150 v. Chr.), die @
Seevolker und das
»agyptische Kanaan®,
die frilhe Eisenzeit und
der Aufstieg Israels
(1150-900 v. Chr.), die spite FEisenzeit
(900-539 v. Chr.), die Perserzeit (539-332 v.
Chr.) und das kanaanitische Erbe, ndmlich
Griechen, Romer und Phénizier. (S. 123-35)
Eine Zeittafel, Anmerkungen, Literaturhin-
weise und Sachregister schlieen den (mit
etwas Miihe) allgemeinverstindlichen Band
ab. Der Schwerpunkt liegt auf einer Gra-
bung in Jordanien, an der Tubb im Auftrag
des Britischen Museums seit 1985 beteiligt
ist (Beschreibung S. 36-44). Der Band ist
mit vielen schwarz-weiflen Photographien
und Illustrationen sowie 18 Farbtafeln ver-
sehen. Die beiden Karten auf S. 6f sind we-
nig detailliert und bilden leider nicht die To-
pographie ab.

Tubb gibt einen guten Uberblick iiber
den Stand der archédologischen Erforschung
der Volker Kanaans. Enttéduschend ist dage-
gen seine Einschétzung und Behandlung des
Alten Testaments als historischer Quelle. Er
bleibt ganz den Ansétzen, Ergebnissen und
der Rekonstruktion der Geschichte Israels

‘Fr-i.lker
im Lande
Kanaan
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emeinde  nach der historischen Kritik

verpflichtet. Fir Tubb waren

die Israeliten selbst Kanaanéer: ,,Das ,histo-
rische’ im Unterschied zum ,literarischen’
Israel [der biblischen Texte] war in Wirk-
lichkeit eine Untergruppe, ein eigener Stam-
mesverband innerhalb der kanaanitischen
Kultur (15). Die Bibel darfnicht als histori-
sche Primérquelle herangezogen werden,
denn: ,,Nicht ein einziges Buch des AT kann
als zeitgendssisches Dokument gelten, alle
seine Schriften beruhen auf Texten, die in
den meisten Féllen erst mehrere hundert
Jahre nach den Ereignissen verfasst worden
sind” (16, vgl. auch

Alle vorgestellten oder
besprochenen Biicher
oder Schriften konnen Sie
iiber folgende Anschrift
bestellen:

Bibelbund e.V.
Geschiftsstelle, Postfach
470268, D-12311 Berlin
Tel.: (030) 4403 9253,
Fax (030) 4403 9254,
Email:
bestellung@bibelbund.de

Die Auslieferung
erfolgt liber
diakonos medien.
Versandkosten:
1-2€

18f). Fiir die Ge-
schichten der Bibel
fordert Tubb: ,,Man
muss sie nur neu
bewerten als Teil
des literarischen Er-
bes der Nation, der
nur bedingt etwas
mit der historischen
Realitit zu tun hat*
(18). Gegen die Bi-
bel fiihrt Tubb an:
,.Bei der Durchsicht
der archéologi-
schen Befunde fillt

besonders die kul- QQ =

A

turelle Kontinuitét V
der kanaanitischen Zivilisation zumindest
seit dem 4. Jahrtausend bis in der Zeit der
Abfassung oder Kompilation der biblischen
Texte auf* (19). Daher kann von einem aus
Agypten ins Land ziehenden Volk Israel
keine Rede sein. Dass die Bibel selbst von
dieser (fiir Israel in vielfacher Hinsicht) ver-
héngnisvollen Kontinuitit mit den Gottern
und Sitten der Volker des Landes spricht,
entgeht dem Autor.

Dieses Buch stellt die Kanaaniter der
modernen archdologischen Forschung dar,
die freilich ihre Funde ebenfalls interpretiert
(teils vom historisch-kritischen Verstindnis
des AT her) und teils bewusst auf die bibli-
schen Texte und auch auf andere vorder-
orientalische Quellen verzichtet. Nicht um-
sonst gibt es fiir beide Texte kein Register!
Eine derartige Selbstbeschriankung ist frag-
wiirdig gerade angesichts der sowohl sparli-
chen und in sich oft mehrdeutigen materiel-
len Uberlieferung. Daher ist der Nutzen fiir
den Bibelleser beschrinkt. Spannend wére
ein Buch, das die Kanaaniter in der bibli-
schen Uberlieferung darstellt ohne dabei ar-
chdologische Funde zu vernachléssigen.

Christoph Stenschke
D-51702 Bergneustadt

Heide, Martin. Der einzig wahre Bibel-
text? Erasmus von Rotterdam und die Frage
nach dem Urtext. Niirnberg: VTR 2006. 357
S. 5. Auflage. Paperback: 24,80 €. ISBN:
978-3-933372-86-4

ie gegeniiber der dritten Auflage
um 130 Seiten erweiterte Auflage
verarbeitet neue Erkenntnisse wie

z.B., dass der sogenannte ,,alexandrini-
sche Text*“ doch schon in sehr frither Zeit

uberall verbreitet war, auch in Paldstina,
und vielleicht sogar dort entstanden ist.
Der Autor rdumt auch

mit der Meinung auf, Iﬁ
Erasmus habe den =
Codex Vaticanus als r
minderwertig erkannt
und abgelehnt. (KHV)

,,Bibel und

@'
1/05 S. 71ff)

Der einzig

wahre Bibeltext?

Gemeinde®
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Stephan Holthaus: Die Berliner Erklirung — Vorgeschichte und
Zustandekommen. Text der Erklirung

Erweiterte Neuauflage: 24 Seiten. 1,20 € Bestellnummer: 0185

Die Berliner-Erklirung, ein von mehr als 50 deutschen Gemeindevertretern
unterzeichnetes Dokument erklérte, dass die Pfingstbewegung von ,,unten*
sei. Die klaren Warnungen wurden jedoch von den fithrenden Pfingstlern
ignoriert. Leider sind unter den vielen, von Pfingstlern und Charismatikern
verfassten Schriften gegen die Berliner Erkldrung keine zu finden, die auf
die in der Erkldrung gemachten Aussagen eingehen, geschweige denn
solche, die biblisch fundiert Stellung dazu nehmen.

Ein Abdruck der Berliner Erkldrung ist in der Pfingst- und Charismatischen
Literatur ebenso schwer zu finden. Wir meinen, auch dieses Dokument
hat nichts von seiner Aktualitit eingebiif3t.

Karl-Heinz Vanheiden: Korinth vor 2000 Jahren.

Verbesserte und erweiterte Neuauflage: 20 Seiten. 1,00 €.
Bestellnummer: 0246

Die Gemeinde in Korinth spielte im Neuen Testament eine grofie Rolle.
Es wird berichtet, wie sie entstand, und zwei lingere Briefe des Paulus
machen mit vielerlei Einzelheiten aus dem Leben der Gemeinde bekannt.
Manches davon kann man erst gut verstehen, wenn man mit dem Hintergrund
der Stadt vertraut ist.

Der Verfasser schildert anhand eines virtuellen Gangs durch die Stadt sehr
anschaulich das Leben im Korinth vor 2000 Jahren.

Bestellungen bitte an obenstehende Anschrift.





