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Der Schriftleiter:

Gesunde Lehre

uerst bewundert
man den glihen
den Eifer, mit dem
manche Chrigen ihre
Lehren weitergeben,
Briefe und eMails
| schreiben und mit je-
' = dem, der se anhdren
will, diskutieren und telefonieren. Se
sind vollig Uberzeugt, zu den Wenigen
Zu gehoren, die noch dierichtige Lehre
vertreten. Doch enige Zet spéter
kommt man ins Fragen. Schliefdich
fragt man sich erschrocken, wo denn
der Unterschied zu denen i<, die keine
Chrigten sind. Denn manche der Eiferer
scheuen sich nicht, den scheinbaren
Gegner auch in der Offentlichkeit (zum
Beispid im Internet) zu diffamieren.
Sogar Schimpfworte gehdren zu ihrem
~gedlichen” Repertoire. Und wenn
selbst das Alter einige Glaubige noch
nicht zu Reife und Weisheit geftihrt hat,
ondern zu Harte und Unduldsamkeit,
bleiben tatséchlich Fragen offen.

Doch gesunde Lehre besteht eben
nicht aus der Behauptung, se zu ver-
treten. Gesunde Lehre ist auch nicht
einfach die Lehre, an die man schon
lange gewdhnt ist.

Finfmal schreibt Paulus in seinen
Briefen an Timotheus und Titus von
gesunder Lehre. Seine Mitarbeiter
sollten eine gesunde hiblische Lehre
unter zum Teil schwierigen Menschen
vertreten. Er ermutigt sie, dabel nach
folgenden Prinzipien vorzugehen:

1. Gesunde Lehre griindet sich
auf dem Fundament der Schrift. Ihr
Ausgangspunkt ist nicht die eigene
Uberzeugung, sondern ausschliefdich
die Schrift. Nur wer seine Denkge-
wohnheiten immer wieder an der Bibel
schérft, wird das Wort ,in gerader
Richtung schneiden* (2Tim 2,15). Das
Fundament unserer Theologie igt die
Heilige Schrift, nicht Ideologie, Psy-
chologie oder Philosophie. Auch neue
oder ungewohnte Gedanken prifen wir
an der Schrift!

2. Gesunde Lehre folgt der Aus-
gewogenheit der Schrift, vermeidet
dso sektiererische  Einsaitigkeiten,
Uberspitzungen, Ubertreibungen. Die
Einsaitigkeit kann so weit gehen, dass
jemand es nicht mehr ertragen kann,
wenn eine bestimmte Bibelstelle vor-
gelesen wird. Gesunde Lehre betont
nicht nur eine Seite (die ale anderen
angeblich vernachléssigt hétten), son-
dern predigt den ganzen Ratschluss
Gottes (Apg 20,27).

3. Gesunde Lehre richtet sich
nach den Mal3stdben der Schrift, ge-
rade auch in Bezug auf das personliche
Verhaten. Das betont der Apostel be-
sonders. Der gesunden Lehre steht
namlich nicht eine fasche L ehre, son-
dern eine Liste von Siinden gegentiber
(1Tim 1,9f). Wie ungesund muss die
Lehre sain, die ein krankes Verhdten
hervorruft — siehe oben.
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nicht einfach die Lehre, an die man schon lange gewohnt ist. Esge-

hort mehr dazu.

Jesus, der ewige Gott. Die Zeugen Jehovas

und andere Sekten stellen die Gottheit des

Herrn ebenso in Frage wie der Idam.
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Bibelbund im Siegerland

Regionaltreffen am Samstag, den 19. November, im
Vereinshaus der Evangelischen Gemeinschaft

Neunkirchen-Salchendorf

Informationsveranstaltung fur die Mitglieder der Regi-

15:00 Uhr on Siegerland
16:30 Uhr | 1. Vortrag: Vom Segen geistlicher Ermutigung
18:15 Uhr | Abendessen (bitte anmelden)
i 2. Vortrag: Gemeinde Jesu in China— aktueller
1930 Uhr | \rissionsbericht
Referent: | Wolfgang Biihne, Verleger und Publizist
Auskunft/ | Ulrich Krémer (0271/385409) oder Friedbert Gudelius
Anm.: (02735/5336) eMail: F.Gudelius@t-online.de
Der Bibelbund Ziele Glaubensgrundlage Zeitschriften Coupon Mitgliedschaft Leitungsteam
G Konten Copyright
Aktuelles - =
ik Der Bibelbund ist eine Vereinigung von

Chicago-Erklarung
2ur mums|osigkeit der
Bibel

Edition Bibelbund
Bichar und
Sondardrucke

Bibliothek Elsttam
und Suchen

Gesamtverzeichnis
Suchen und Finden

Download Die Seile
zum Herunterladen
Links ‘Von anderen
profitieran

Christen, die dazu beitragen wollen, das
Vertrauen in die Heilige Schrift als dem
unfehlbaren Wort Gottes zu stirken.

Bibelbund Schweiz
Bibelbund International

Kritische Fragen liber die Bibel, die immer wieder gestelit
werden:

3
+,.Kann man heute noch an biblische Wunder
glauben?"

-+ ..Macht ihr die Bibel nicht zu einem
papierenen Papst?*

=+ ,,Muss man wirklich glauben, dass Gott die Bibel diktiert hat?*

-+ + .Sagt die Bibel denn etwas tber die Fragen der modernen Welt, z.B.
Gentechnologie?*

-+ ,.Sind die Schopfungsberichte nicht doch nur alte Mythen?*

= ,Jst wirklich jedes Wort der Bibel von Gott inspiriert?*

Der Bibelbund nimmt Stellung




ur die mesten
Féhristen gehdren
die Trinitdt und

damit die Gottheit von
Jesus  Christus  zum
salbstversténdlichen  Glaubensin-
halt. Dieseist heutejedoch auchim
Umfeld chrigtlicher Kirchen bei
weitem nicht mehr unumstritten.?
Ein Beitrag zur Klérung der Frage
nach der Gottheit von Jesus Chris-
tussoll infolgendem Aufsatz unter-
nommen werden. Dabel handelt es
sich nicht um ein fachinternes Ste-
ckenpferd, héngt diese Frage fur
Uberzeugte Christen doch untrenn-
bar mit ihrem Gottesbild, mit bibli-
scher Soteriologie und dem Wahr-
heitsanspruch der Bibel zusammen.
Gottwirdinder Heiligen Schrift as
in sich kommunizierendes Wesen
vorgestellt. Rettung héngt mit dem
uniiberbietbaren Wert des siindlos
dargebrachten Opfers von Jesus
Christus—also seiner Gottheit — zu-
sammen (vgl. Kol 1,17ff). Dartiber
hinaus wird Jesus Christus sdlbst
mehrfach in der Bibel sdbst ds
Gott bezeichnet.

1. Argumente gegen die Gott-
heit von Jesus Christus

Auch wenn ene eingehende
Ausainandersetzung mit den ein-
zelnen Argumenten der Kritiker der
Gottheit von Jesus Christus auf-

Jesus, der
ewige Gott

grund der réumlichen
Begrenztheit des vorlie-
genden Aufsatzes hier
nicht geboten werden
kann, soll die Kritik je-
doch exemplarisch dokumentiert
werden.

1.1 Infragestellung durch den Is-
lam

In zahlreichen oftmals polemi-
schen Verdffentlichungen wenden
sch mudimische Autoren gegen
die Gottheit von Jesus Christus”
Ausgangspunkt der Argumentation
ist zumeist die strikte Ablehnung ir-
gendeines gottlichen Wesens neben
Allahim Koran:

Und wenn Allah sprechen wird: ,,O

Jesus, Sohn der Maria, hast du zu

den Menschen gesagt: , Nehmt mich

und meine Mutter als zwel Gotter
neben Allah?, wird er antworten:

»Gepriesenseiest Du. Niekdnnteich

das sagen, wozu ich kein Recht hatte.

Hétteich esgesagt, wirdest Du es -

cherlich wissen. Du weild, was in

meiner Seeleist, aber ich weil3 nicht,
was Du in Dir hegst. Du allein bist
der Allwissende des Verborgenen.”

(Sure5:116)

Die fir christliche Exegeten in-
teressanten Argumente islamischer
Ablehnung der Gottheit von Jesus
Christus entstammen zumeist den
Werken bibelkritischer  Autoren

& Vgl. www.aberhall o.de/lexikon/index.php/Dreifaltigkeit / www.lexikon-de-
finition.de/Dreifatigkeit.html / www.wikipedia.org/wiki/Dreifaltigkeit /

P vgl. beispielsweise: Ahmed Deedat: Christusim Islam, Abul Qasim Pbulis-
hing House, Saudi Arabien, 1995/ Ahmad v. Denffer: Jesus im Christentum
und IdamHrsg.: Islamisches Zentrum Miinchen, 3. Auflage 2000/ Ahmad v.
Denffer/ 19 amisches Zentrum M tinchen: Vortrége tiber den1dlam 1, Miinchen
1995/ Muhammad Ahmad Rassoul: Jesus der Prophet Allahs, 1slamische Bi-
bliothek, Koln/ Amina Adil: Gaben des Lichts. Die wundersamen Geschich-
ten der Gesandten Gottes, Spohr Verlag / Sahib Mustagim Bleher: Das Zeug-
nis der Bibel, Haus des |slam, ohne Jahr.

Michael Kotsch
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Jesus,
der ewige Gott

,Gott hat
keinen Gott

aber Jesus hatte
einen Gott!"
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und christlicher Sondergruppen. In
folgendem Aufsatzauszug werden
einige der immer wieder angefuhr-
ten Argumente fir Jesus als eéinem
Allah untergeordneten Propheten
zusammengefasst:
»1. Gott ist allwissend ... Aber Jesus
war es nicht. ... Dass Jesus, wie er
selbst gesteht, nicht well3, wann der
Jingste Tag igt, ist ein klarer Beweis
dafUir, dass er nicht allwissend ist und
daher nicht Gott ist.
2. Gott ist alméchtig ... aber Jesus
war esnicht (Johannes 5:19). ... Dass
Jesus, wieer selbst zugibt, nichtsvon
sichaleinaustun konnte, ist ein kla-
rer Bewe's dafir, dass Jesus nicht
allméchtig und daher auch nicht Gott
ist.
3. Gott hat keinen Gott ... aber Jesus
hatte ei nen Gott (Matthéus 27:46). ...
Dass Jesusin seinen Worten und Ta-
ten en anderes Wesen ds Gott ak-
zeptiert, verehrt und zu ihm betet, ist
ein klarer Beweis daflrr, dass Jesus
selbst nicht Gott ist.
4. Laut Bibel ist Gott ein unsichtba
rer Geist ... aber Jesus war Fleisch
und Blut (Johannes 1:18). ... Dass Je-
sus sagen kann, dass niemand Gott
gesehen oder gehdrt hat, wahrend
ihn seine Anhanger sowohl sahen ds
auch horten, ist ein klarer Beweisdar
fir, dass Jesus nicht Gott war.
5. Niemand ist gréRer as Gott und
niemandkannihnleiten ... aber Jesus
hat bestétigt, dass es jemanden gab,
der grofer ist alser selbst und dessen
Wille sich von seinem unterscheidet
(Johannes 8:42). .... Dass Jesus zu-
gibt, dass er nicht durch seineeigene
Initiative auf diese Welt kam, son-
dern dazu angewiesen wurde, dasser

ein Wesen anerkennt, das grof3er as
er ist, und dass er seinen eigenen
Willen negiert und dem Willen eines
anderen Respekt bezeugt und ihn be-
stétigt, sind klare Beweise dafir,
dass Jesus nicht das Héchste Wesen
ist und Jesus daher nicht Gott ist. ...

Mein Bruder oder meine Schwes-
ter, der Glaube, dass das Hochste
Wesen eine Dreifatigkeit ig, ist
falsch und steht im valligen Wider-
spruch zu den Worten von Jesus, wie
siein der Bibel vorgebracht werden.
Gott ist EINER, nicht drei. Er ist die
vollkommene Einheit. Wenn Sie an
der Wahrheit Gottesinteressiert sind
und an lhrer Beziehung zu Ihm, so
ladenwir Sieein, dieReligiondesis
lam naher zu betrachten.*®

1.2 Infragestellung durch Sekten

Angriffe auf die Gottheit von Je-
sus Christus finden sich bei klass-
schen  Sondergruppen  wie den
Mormonen, die Jesus zwar a's Gott
bezeichnen, diesen Begriff jedoch
dermal3en aufweichen, dass sie je-
den Menschen als potentiellen Gott
ansehen und damit seine in der Bi-
bel definierte Exklusivitét in Frage
sellen. Auch neuere Bewegungen
wie Stientologie oder Universelles
Leben gehen einen dhnlichen Weg,
indem sie die Gottheit von Jesusle-
diglich as Titel eines spirituellen
kosmischen Lehrers  ansehen.
Wahrscheinlich am detailliertesten
argumentiert die Religionsgemein-
schaft der Zeugen Jehovas gegen
die Gottheit von Jesus Christus.
Entsprechend ihren theologischen
Grundsétzen ist Christus fur sie

15.10.2004

Ist Jesus wirklich Gott? http://www.islamic.org.uk/deutsch/jesusgod.html,



wahlweise der Erzengel Michael,
das erste Geschdpf Gottes oder so-
gar Gott, alerdings nur einer unter
viden. Einzig wirklicher Gott blie-
be demnach Jehova

»Christus ist der Sohn Gottes und ist

ihm untergeordnet (Mt 3:17; Joh

8:42; 14:28; 20:17; 1Kor 11:3;

15:28). Christuswar der Anfang der

Schopfung Gottes (Kol 1:15; Offb

3:14). ... Christus gab sein menschli-

ches Leben als Losegeld fir die ge-

horsamen Menschen dahin (Mt

20:28; 1Tim 25, 6; 1Pet 2:24). ...

Christus wurde as ungerbliche

Geistperson von den Toten aufer-

weckt (1Pt 3:18; Rom 6:9; Offb

1:17,18).%

Zeugen Jehovas heben hervor,
dass der Begriff Trinit&t im Neuen
Testament vergeblich gesucht wird.
Sowohl den Juden als auch den
apostolischen Vétern sei diese Leh-
refremd gewesen. Erst nach langen
theologischen Auseinandersetzun-
gen sa es unter heidnischen und
platonischen Einfluss zur Formu-
lierung der Trinitétd ehre und damit
zur Bestimmung der Gottheit von
Jesus Christus gekommen. Die von
Zeugen Jehovas ins Feld gefiihrten
Bibelstellen beziehen sich meistens
auf eine ihrer Meinung nach man-
gdhafte Logik. Tatschlich wenden
sich ihre Argumente eher gegen ei-
ne as Dreigottheit (Tritheismus)
missverstandene Dreieinheit und
gegen einen von Gott Vaer ge-
trennten Gottmenschen Jesus, bel
dem das Bekenntnis Uber Christus
als ganzem Menschen und ganzem
Gott auf3er Acht gelassen wird. Ge-
bete von Jesus zu seinem Vaer (Mt

26,39), seine Bezeichnung as Erst-
geborener (Kol 1,15) oder die vor-
bildlich demitige Unterordnung
von Jesus unter den Vater (Mt
20,20-23;, Mk 13,32; Joh 14,28,
1Kor 11,3) zeigen fur Zeugen Jeho-
vas ene vdllige Trennung zwi-
schen Jehova und Jesus Christus.
Dartber hinaus sind fur sie die bi -
blischen Bestétigungen der Einheit
Gottes (Joh 17,1-3; 1Kor 8,5f) und
die Bezeichnung des Schopfers as
»Gott und Vater unseres Herrn Je-
sus Christus* (1Petr 1,3) Hinwels
genug, Jesus Christus lediglich als
Geschopf Jehovas anzusehen.

Durchaus nimmt die Wachturm-
gesdllschaft in ihren Publikationen
auch Stellung zu Bibelversen, die
von der Gottheit von Jesus Christus
sprechen. Zumeist setzt man sich
jedoch nur oberfléchlich exegetisch
mit diesen auseinander, um, unter
dem Hinweis auf die Varianten der
eigenen Bibel Uibersetzung oder den
Bezug auf andere Bibelstellen
schnell zu der selbst favorisierten
Unterordnung von Jesus unter den
,Jehova zu kommen.”

Stol¥en Zeugen Jehovas wéahrend
ihres Predigtdienstes an den Haus-
turen auf Christen, die von Trinitét
oder der Gottheit von Jesus Chris-
tus sprechen, wird ihnen empfohlen
folgendermal3en zu antworten:

»Jemand konnte sagen: , Glauben Sie

an einen dreieinigen Gott? Darauf

konnte man erwidern: , Dieser Glau-
be ist heutzutage weit verbreitet. st

Ihnen aber bekannt, dass Jesus und

seine Jinger etwas anderes |lehrten?

... Jesus behauptete niemals Gott
gleich zu sein ..." Dann kdnnte man

& Http://www.watchtower.org/l anguages/deutsch/library/jt/index.htm
b vgl. Watch Tower Bible and Trac Society Hrsg.: Unterredungen anhand der
Schriften, New York 1985/ 1990, S.91-111; 227f; 241-245
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hinzufligen: , Wenn der Sohn und der
Vater einander gleich sind, wie
kommt es dann, dass der Vater Din-
geweil3, dieder Sohn nicht weil3?...
|ch halte mich eben ausschliefdich
an das, was die Bibel lehrt. Haben
Sie das Wort Dreieinigkeit ... je in
der Bibel gelesen? ,®
Chrigten, die entgegen der offen-
sichtlichen Argumente der Zeugen
Jehovas an der Lehre der Gottheit
von Jesus Christus festhaten, snd
laut Wachturmgesellschaft Heuch-
ler, die keinesfalls in das Reich Je-
hovas kommen kdnnen.
»ZU den geistlichen Fuhrern der Ju-
den des 1.Jahrhunderts sagte Jesus:
,Damit habt ihr Gottes Wort um eu-
rer Uberlieferung willen auRer Kraft
gesetzt. Ihr Heuchler! ... Das trifft
auch genau auf digjenigen zu, diein
der Christenheit heute menschliche
Uberlieferungen den  unmissver-
standlichen Wahrheiten der Bibd
vorziehen.“?

1.3 Infragestellung durch christli-
che Separatisten

In der Kirchengeschichte sind
aber auch immer wieder Theologen
(z.B. K.-H. Ohlig) und kleinere Ge-
meinschaften aufgetreten, die die
Trinitétdehre ablehnen. Ab dem
zweiten Jahrhundert stellen Sch
Ebioniten und judisch geprégte
Theologen gegen die Auffassung
der Gottheit von Jesus Christus.
Der Adoptianismus lehrt, dass der
Mensch Jesus erst durch einen Ein-

griff des Schopfers (z.B. durch die
Taufe) in den Status Gotteserhoben
wird. In der Reformationszeit sind
eseinzelne Taufergruppen und Hu-
manisten wie Michagl Servet die
einzig den Schopfer as Gott anse-
hen und Jesus allenfallsalsein von
Gott besonders hervorgehobenes
Geschopf betrachten. In der Mitte
des 16. Jahrhundertsentstanden un-
ter dem Einfluss Fausto Sozzinis
insbesondere in Polen antitrinitari-
sche Gemeinden, auch Unitarier
genannt, die in ganz Europa ver-
folgt wurden. Auch der in der Auf-
klarung aufkommende Deismus
lehntedie Trinitét ab. Im 17. Jh. bil-
deten sich auch in England und ab
dem 18. Jh. in den spéteren USA
unitarische Gemeinden. Jesus als
eigenstdndige gottliche Person wird
bis heute beispielsweise von den
Oneness-Pfingstlern in den USA
abgelehnt.

Stellvertretend fur verschiedene
christliche Gruppen, die sich gegen
die Lehre der Gottheit von Jesus
Christus stellen, sollen hier die US
amerikanischen Theologen Antho-
ny Buzzards und Charles Huntings
zu Wort kommen. In ihrem Buch
,Die selbst zugefiigte Wunde der
Christenheit’ versuchen sie die Tri-
nitét als tragischsten theologischen
Irrtum der Kirchengeschichte seit
der Konstantinischen Wende dar-
zustellen’ Viele Bibelstellen, die
offenkundig von der Gottheit von
Jesus Christus sprechen werden
hier antitrinitarisch umgedeutet. In

& Watch Tower Bible and Trac Society Hrsg.. Unterredungen anhand der
Schriften, New York 1985/ 1990, S.110f

® Watch Tower Bible and Trac Society Hrsg.: Unterredungen anhand der
Schriften, New York 1985/ 1990, S.109

¢ Anthony Buzzards/ Charles Huntings: Die Lehre von der Dreieinigkeit Got-
tes (englisch: Die selbst zugefiligte Wunde der Christenheit), Linz 2001



diesem Zusammenhang entwickeln
Buzzard und Hunting eine sehr in-
teressante These. Die Briefe des Jo-
hannes seien dessen Antwort auf
gnostische K etzer, die sein Evange-
lium missbrauchten, indem sie Je-
sus zu Gott erheben. Johannes be-
zeichne ihre Behandlung seines
Evangeliums ds antichristlich. In
seinem Vorwort fasst Sidney A.
Hatch die Kerngedanken des Bu-
ches folgendermal3en zusammen:

a

b

»... Keine Stelle, die scheinbar trini-
tarisch ist oder fir die Préexistenz
spricht, bleibt unwidersprochen. ...
Es ist ein wichtiger Punkt und die
Grundlage dieses Buches, dass die
Behauptung der Préexistenz von
Christus as , Gott, der Sohn" eine
Belastung fur dieWirklichkeit seines
Mensch-Seins  im  theologischen
Denken darstellte, das dieses nicht
ertragen konnte. ... Paulus erklérte
den Korinthern, ,,es gibt keinen Gott
aulRer dem Einen” und definierte die-
sen einen Gott as den Vater. Er fuhr
fort zu sagen, dass ,nicht dle diese
Erkenntnis haben".

Die Autoren figen hinzu: ,Wir
snd in Versuchung zu sagen, dass
sich seit dem ersten Jahrhundert
nicht viel gendert hat.” ... Letztend-
lichist dieLehreder Dreieinigkeitin
dieser Hinsicht ein ausgewachsener
theol ogischer Mythos. Das Christen-
tum verurteilt die Menschheit fur ihr
Festhalten an der unbewiesenen
Theorie der Evolution. Doch die Or-
thodoxie bestent auf etwas gleich-
wertig  Problematischem:  einem
Mehrfach-Personen-Gott ...

Um es anders auszudriicken ...
das Dogma der Dreieinigkeit war

dieser Gifttrank, den die gnostisch
zugeneigten Theologen absichtlich
ds Getrank wahlten, indem sie den
reinen Strom hebréischer Lehre mit
dem Gift der griechischen Philoso-
phievermischten. Dann zwangen sie
die Mixtur ihren Jingern auf. Die
Strafe im Falle einer Verweigerung

sollte die ewige Verdammnis sein.?
Sich salbst sehen die Autoren als

~€nen Ubergebliebenen Rest” de-
rer, die ,das Prinzip der Schrift"
(die Ablehnung der Gottheit von
Jesus Christus) gegen die Mehrheit
der irregeleiteten Christenheit be-
wahrt hatten.

Stellvertretend fir den deutsch-

sprachigen Bereich soll hier auf die
Ausfiihrungen
Schneider hingewiesen werden.
Auf einer von ihm betreuten I nter-
netseite finden sich .° Vertretern der
Trinitét wirft Schneider vor, ihren
Gottesbegriff nicht klar genug zu
definieren und dadurch Verwirrung
zu stiften. Bibelstellen, in denen Je-
sus Christus as Gott bezeichnet
wird, wollten nach Schneider ledig-
lich seine Uber normale Menschen
herausgehobene Stellung betonen,
keinesfalls ihn aber auf eine Stufe
mit dem Schopfer stellen.

von  Wolfgang

Gott ist nur Einer, nicht zwel oder
drei oder mehr ... Fir unsChristenist
nur Einer Gott, namlich der Vater
von Jesus Christus. 1. Korinther 8,6
—, S0 habenwir doch nur einen Gott,
den Vaer, von dem dle Dinge sind
und wir zu ihm; und e nen Herrn, Je-
sus Christus, durch den alle Dinge
sind und wir durch ihn’ ... ,Gott’ ist
ein Titel. DasWort , Gott’ bezeichnet
jemanden (oder auch eine Sache),

Sidney A.Hatch: Vorwort zu: Anthony Buzzards/ CharlesHuntings: Die Leh-
revon der Dreieinigkeit Gottes, Linz 2001

Vgl. Http://www.bibelcenter.de
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der as héher gestellt eingestuft wird

und dem man sich unterordnet.

,Gott’ ist an sich kein absoluter Be-

griff, der einzig und allein auf Einen

(den einen wahren Gott) angewendet

wird, sondern esist ein relativer Be-

griff, der im jeweiligen Kontext n&

her bestimmt wird, wo dann steht,

wer oder was wem untergeordnet
wird. ... Nur weil das Wort ,Gott’ in
anderen Zusammenhangen fur ande-
re Personen oder sogar Sachen be-
nutzt wird, so heil¥ das nicht, dass
diese damit zu Gott werdenim Sinne
eines mit dem einen wahren Gott zu
identifizierenden Lebewesens. Nie-
mand unter den Trinitariern kommt
auf die Idee, Mose oder die Richter

im AT zu , Personen der Gottheit' zu

machen, well sie in der Bibd ds

,Gott’ bzw. , Gotter’ bezeichnet wer-

den?

Wann der Begriff ,Gott’ genau
wie zu deuten s&8 kann auch
Schneider alerdingsnicht plausibel
machen, aul3er durch seine dogma-
tisch bestimmte Zuordnung, immer
wennvom Schopfer dieRedeist sei
der einzigartige Gott gemeint, an
alen anderen Stellen lediglich en
relativ Hohergestellter.

Die logischen Probleme der Tri-
nitét beschreibt er folgendermalien:

,Gott hat sich verandert — aus Geist

wurde Mensch und dann wieder

Geist. Gott, obwohl als Mensch auf

Erden, war trotzdem ds Geist im

Himmel. Gott hat eine Frau (Maria)

geschwéngert, und der gleiche eine

Gott wurde dann von Mariageboren.

Gott war gleichzeitig sein eigener

Vater, aber auch sein eigener Sohn.

Gott ist am Kreuz gestorben und war

drel Tage und Né&chte tot im Grab,

aber auch im Himmel am Leben.

Gott hat zu sich selbst gebetet bzw.

Selbstgespréche  gefiihrt. Gott  hat

sich selbst gesandt. Gott ist Einer

aber trotzdem Drei “°

Dievon ihm skizzierten intellek-
tuellen Schwierigkeiten dirften in
erster Linie alerdings an dem
menschlichen Unvermdgen liegen
mit rein innerweltlichen irdischen
Kategorien Uberirdische Reditéten
erfassen zu wollen.

Sicher, rein logisch gesehen
klingt die Trinitétslehre absurd,
vertreten wird se alerdings nicht
aufgrund logischer Reflexionen,
sondern im Nachvollzug biblischer
Selbstaussagen, wie unten noch zu
zeigen sein wird. Wer alerdings
von der Wirklichkeit Gottes aus-
geht, sollte auch nicht erwarten,
dass sich diese allein mit immanent
anthropozentrischen ~ Kategorien
beschreiben | &sst.

2. Argumente fiir die Gottheit
von Jesus Christus®

Nach einer knappen Darstellung
einiger Gegner der Gottheit von Je-
sus Christusin der Gegenwart wol-
len wir im zweiten Teil unseres

& Wolfgang Schneider: Der Begriff Gott in der Trinitét, Http://www.bibel cen-

ter.de, 16.6.2004

ter.de, 16.6.2004

Wolfgang Schneider: Der Begriff Gott in der Trinitét, Http://www.bibel cen-

Vgl. Eduard Bohl: Dogmatik, 1887; Neudruck: Hansser Verlag, Neuhausen

Stuttgart 1995, S.125-135 / Millard J.Erickson: Christian Theology, Baker
Books, Grand Rapids 1983, 1984, 1985, S.683-704/ Murray J.Harris: Jesusas
God, Baker Book, Grand Rapids 1992 / Hermann Schultz: Die Lehre von der
Gottheit Christi, Friedrich Andreas Perthes, Gotha 1881



Aufsatzes auf biblische Argumente
fur Jesus als ewigen Gott zu spre-
chen kommen.

Naturlich kann die Gottheit von
Jesus Christus im eigentlich natur-
wissenschaftlichen oder philoso-
phischen Sinn nicht bewiesen wer-
den. Das beruht jedoch nicht auf
der Unsicherheit oder Fehlerhaftig-
keit der behaupteten Feststellung,
sondern auf dem fehlenden wissen-
schaftlichen und erkenntnistheore-
tischen Instrumentarium, Gott
nachweisen zu kénnen.

Untersuchen kann der Wissen-
schaftler nur, was er sich zum
Zweck einer Messung oder alge-
meiner Datenerhebung verflgbar
machen kann. Da Gott definitions-
gemdl} absolut und fur den Men-
schen prinzipiell unverfigbar ist,
wirdihmdamit die Grundlage einer
mdglichen Beweisfiihrung entzo-
gen. Ein still in sich ruhender, sich
in eine andere Dimension oder zum
Rand des Universums zuriickzie-
hender Gott wére fir einen
menschlichen Beobachter absolut
unzuganglich.

Nur wenn dieser Gott sich aus ei-
gener Motivation oder durch ,,Zu-
fal* erkennbar macht, konnten
Menschen Daten Uber sein Wesen
und Handeln erfassen und analysie-
ren. Besser noch dlerdingswére e-
ne zielgerichtete Selbstmitteilung
Gottes, gerichtet aneinzelneIndivi-
duen oder die menschliche Gesdll-
schaft as ganze. Auch dann wére
Zwar en neutraler Beweis Gottes
nicht moglich, zumindest kdnnten
Menschen aber die Stimmigkeit der
behaupteten Aussagen, sowiederen
historische und logische Glaubwr-
digkeit kritisch nachvollziehen. Ei-
ne eben solche Selbstmitteilung

Gottesmeinen Christenin der Bibel
vorliegen zu haben. Die durchaus
plausiblen Griinde daftir lassen sich
in diesem Aussatz natirlich nicht
darlegen. Wird die Bibd jedoch
erst as Erkenntnisgrundlage aner-
kannt, deuten zahlreiche Beobach-
tungen auf die Gottheit von Jesus
Christus.

2.1 Jesus Christus wird als Gott
bezeichnet

Jahwe stellt fest, dass es nur ei-
nen Gott gibt, ihn selbst:

Und sonst gibt es keinen Gott auf3er

mir. ... Wendet euch zu mir und lasst

euch retten, alleihr Enden der Erde!

Denn ich bin Gott und keiner sonst.

(Jes 45,21-23).

Als der Jinger Thomas nach der
Auferstehung vor Christus nieder-
falt, umihn mit den Worten ,Mein
Herr und mein Gott!" anzubeten
(vgl. Joh 9,38; Apg 7,59), l&sst Je-
sus dies geschehen, obwohl eine
solche Verehrung allein Gott zu-
stand, weder Menschen noch En-
geln (Joh 20,28; vgl. Ps 5,3; 84,4;
Lk 4,8, Apg 10,26; Offb 19,10;
22,8.9). Jesus Christus hingegen
soll von Menschen und Engeln an-
gebetet werden, im Auftrag Gottes
(Mt 4,11; Joh 1,51; Phil 2,10f; Hebr
1,6).

... damit in dem Namen von Jesus

jedes Knie sich beuge, der Himmli-

schen und Irdischen und Unterirdi-
schen und jede Zunge bekenne, dass

Jesus ChristusHerr ist, zur Ehre Got-

tes, des Vaters. .* (Phil 2,10f).

Wer Jesus nicht anbetend ehrt,
wendet sich gegen Gott den Vater:

,damit alle den Sohn ehren, wie se

den Vater ehren. Wer den Sohn nicht
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ehrt, ehrt den Vater nicht, der ihn ge-
sandt hat.“ (Joh 5,23; vgl. Jes 42,8).

Von Paulus wird Jesus Christus
mehrfach als Gott bezeichnet. In
seiner Predigt verkindigt er Chris-
tus, ,der Uber dlem ist, Gott, ge-
priesen in Ewigket. (Rom 9,5).
Entsprechend alter Lesarten hat
Gott ,durch sein Blut* Vergebung
der Siinden bewirkt, wodurch auf
Jesus Christus als Gott hingewiesen
wird: ,,Habt acht auf ... dieGemein-
de Gottes ..., die er sich erworben
hat durch sein eigenes Blut! (Apg
20,28; vgl. Eph 1,7; Hebr 9,12
1Petr 1,19).

In seiner Funktion als Heiland ist
Jesus gleichzeitig Gott:

,Denn die Gnade Gottesist erschie-

nen, heilbringend alen Menschen, ...

indem wir die gluckselige Hoffnung
und Erscheinung der Herrlichkeit
unseres grofen Gottes und Heilan-
des Jesus Christus erwarten.” (Tit
2,11.13; vgl. Tit 2,10; 2Petr 1,1).

Nach Aussagen des Hebréerbrie-
fes wird Jesus Christus sogar von
Jahwe selbst as Gott angespro-
chen:

... von dem Sohn aber: ,Dein Thron,

o Gott, ist von Ewigkeit zu Ewigkelt,

und das Zepter der Aufrichtigkeit ist

Zepter deines Reiches ... darum hat

dich, o Gott, dein Gott gesalbt mit

Freudendl ..." (Hebr 1,8f).

2.2 Jesus Christus ist eine Einheit
mit Gott

Jesus nimmt fir sich in Anspruch
eins mit dem Vater zu sein (Joh
10,30). Spéter konkretisert er diese
Aussage, indem er verkindet: , Wer
mich sieht, sieht den Vater!* (Joh

14,7-9; vgl. Joh 8,18f; 12,45). Die
Identitét zwischen Jesus und Gott
dem Vater kommt auch durch die
Aussage in Johannes 3,13 zum
Ausdruck: ,Und niemand ist hin-
aufgestiegenin den Himmel asnur
der, der aus dem Himmel herabge-
stiegen ist, der Sohn des Men-
schen.” (vgl. Joh 14,23). Jidische
Gelehrte konnten den Anspruch
von Jesus zutreffend interpretieren:
~.Darum nun suchten die Juden
noch mehr, ihn zu téten, well er ...
auch Gott seinen eigenen Vater
nannte und sich so selbst Gott
gleichmachte. (Joh 5,18; vgl. Joh
10,33; 19,7).

In seinem Prozess vor dem Ho-
hen Rat wird Jesus gefragt, ob er
der Sohn Gottes sai und er bejaht
(Mt 26,63; Joh 19,7). Daraufhin
wird er ds Gotted asterer verurteilt.
Die exklusive Bezeichnung ,,Sohn
Gottes* bedeutete fur die Juden
weit mehr as ,Kind Gottes*'. Als
Kind Gottes verstanden sich die
meisten Juden, deshalb wurde nie-
mand hingerichtet (Jes 63,16; 64,7;
Md 2,10; Lk 3,8; Joh 11,52).

Paulus bekennt Jesus als exaktes
Ebenbild Gottes (Joh 12,45; 2Kor
4.4; Kol 1,15). Die ganze Macht,
alle Eigenschaften und Féhigkeiten
Gottes finden sich auch in Jesus
Christus: ,,Denn in ihm wohnt die
ganze Fulle der Gottheit leibhaf-
tig.“ (Kol 2,9; vgl. Joh 1,14-16; Kol
1,9). Jesus war auch schon vor sai-
nem irdischen Leben in seiner Ge-
galt und seinem Wesen ganz Gott
(Phil 2,6).

2.3 Jesus Christus tat, was Gott tat

An zahlreichen Stellen in der Bi-
bel wird das gleiche géttliche Ver-



halten von Jahwe und Jesus ausge-
sagt. Beispielsweise soll nur der
Rettung erfahren, der wahlweise
Gott den Schopfer oder seinen
Sohn Jesus Christus verehrt: ,Und
es wird geschehen: Jeder, der den
Namen des Herrn anruft, wird er-
rettet werden.” (Joel 3,5) und

,»dass, wenn du mit deinem Mund Je-

sus as Herrn bekennen und in dei-

nem Herzen glauben wirst, dass Gott
ihn aus den Toten auferweckt hat, du
errettet werden wirst ... denn jeder,
der den Namen des Herrn anrufen
wird, wird errettet werden. (R6m

10,9.13; vgl. Apg 2,20f)

Ahnliche parallde Aussagen
Uber Gott den Vae und Jesus
Christus finden sich in 1Petr 3,15
und Jes 8,13. Einige weitere Bei-
spiele sollen hier thematisch geord-
net vorgestellt werden.

Gott/Jesus ist Herr Uber die En-
gd

Jesus sagte, er wirde seine Engdl
senden (Mt 13,41), an jeder ande-
ren Stellejedoch wird von ihnen als
-Engel  Gottes® gesprochen. In
demselben Zusammenhang ver-
weist Jesus auf ,,sein Konigreich*
und meint damit das Reich Gottes.

Gott/Jesusist nicht ver suchbar
Sowohl im Alten wie auch im
Neuen Testament wird die Absicht
von Menschen, Gott zu versuchen
schwer verurteilt. ,, Jesus sprach zu
ihm: Wiederum steht geschrieben:
Du sollst den Herrn, deinen Gott,
nicht versuchen.” (Mt 4,7). Gleich-
zeitig wird betont, dass Gott letzt-
lich nicht versuchbar ist (Jak 1,13).
Die versuchte Versuchung Gottes
wird unmittelbar mit demselben
Vorgehen gegen Jesus identifiziert:

»Lasst uns auch den Christus nicht
versuchen, wie einige von ihnen
ihn versuchten und von den Schlan-
gen umgebracht wurden.” (1Kor
10,9; vgl. 2M0 17, 2-7; AM0 21,5.6;
5Mo 6,16; Mt 4,7; Apg 5,9).

Gott/Jesusist Schopfer der Welt

Unzweifehaft wird Gott Jahwe
in der Bibel as Schopfer dieser
Wt bezeichnet: ,, Durch des Herrn
Wort sind die Himmel gemacht und
al ihr Heer durch den Hauch seines
Mundes.” (Ps 33,6; vgl. 1Mo 1-2)
Gleichzeitig finden wir im Neuen
Testament eindeutige Aussagen,
die Jesus Christus a's Schopfer der
Wélt vorstellen:

,Denn in ihm it alesin den Him-

meln und auf der Erde geschaffen

worden, das Sichtbare und das Un-
sichtbare, es seien Throne oder Herr-
schaften oder Gewalten oder Méch-
te: dlesist durch ihn und zu ihm hin

geschaffen.” (Kol 1,16; vgl. Joh 1,3;

1Kor 8,6).

Im Hebréerbrief werden beide
Aussagen miteinander verbunden.
Demnach hat Gott die ganze Welt
durch Jesus Christus bzw. durch
»das Wort* (Joh 1,1ff) geschaffen
(Hebr 1,2.10; 11,3).

Gott/Jesus vergibt Sinde
Sindenvergebung ist nach ji-
disch-alttestamentarischer Auffas-
sung alein Gott dem Schopfer und
Richter der Menschen mdglich.
Weil kein Geschopf imstande i,
fur die Sinden eines anderen einzu-
stehen (Hes 14,14), kann Jesus kein
geschaffenes Wesen sein, das an
Gottes Stelle die Menschen erl6st.
Durch den Tod seines Sohnesenga-
giert sich Gott vielmehr selbst, um
die Sinder zu retten. Er wélzt die
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Bereinigung der Schuld nicht auf
einen Unbetelligten ab, sondern
seht pergnlich fir sene Ge
schopfe ein.

Der Anspruch von Jesus, die
Siinden der Menschen vergeben zu
kénnen (Mk 2,5), begriindet das
ihm entgegengebrachte Misstrauen
der Pharisder und fuhren schlief3-
lich zu seiner Verurteilung.

»ES sal3en dort aber einige von den

Schriftgelehrten und Uberlegten in

ihren Herzen: Was redet dieser s0?

Er lastert. Wer kann Siinden verge-

ben auler einem, Gott? ... Damit ihr

aber wisst, dass der Sohn des Men-
schen Vollmacht hat, auf der Erde

Silinden zu vergeben - spricht er zu

dem Geldhmten .. (Mk 2,6.7.10;

vgl. Mt 9,6; Lk 5,20f)

Zu Recht erinnerten sich diejudi-
schen Geehrten, dass nur Gott
Sinden vergeben kann (vgl. Jes
43,25; 44,22), die Konseguenzen,
Jesus als Gott anzuerkennen, zie-
hen sie dlerdings nicht.

Gott/Jesus ist Richter

Im Matthdusevangelium nimmt
Jesus Christus fir sich die Autori-
tét als letzter Wetenrichter in An-
spruch (Mt 25,31-46): ,,Wenn aber
der Sohn des Menschen kommen
wirdin seiner Herrlichkeit und alle
Engel mit ihm, dann wird er auf
seinem Thron der Herrlichkeit sit-
zen; und vor ihm werden versam-
melt werden alle Nationen, und er
wird sie voneinander scheiden ..."
(Mt 25,31f; vgl. Mt 7,22; Joh
5,22.27; 2Tim 4,1; 1Petr 1,5). Er
wird kommen in der Vollmacht
und Herrlichkeit Gottes, um zu
richten (Mk 8,38). Sein Amt als
Richter der Wet steht in vollkom-
menem Einklang mit dem Willen

von Jahwe Gott
2Tim 4,1).

Dieses endgtiltige Gericht Uber
ale Volker wird an anderer Stelle
Gott dem Vater und Schopfer zuge-
sprochen (Joel 4,2; 3,12; Zeph 3,8;
Jer 25,31; Jes 33,22), weshalb es
wohl eine gewisse Identitét zwi-
schen beiden geben muss, will man
nicht behaupten, die biblischen Au-
toren widerspréchen sich wissent-
lich.

In fast derselben Formulierung
wird auch das Gericht Uber die
Christen sowohl Gott dem Vater ds
auch Jesus Christuszugeschrieben:

,Du aber, was richtest du deinen

Bruder? ... Denn wir werden ale vor

den Richterstuhl Gottes gestellt wer-

den.” (R6m 10,14) und ,Denn wir
missen dle vor dem Richterstuhl

Christus offenbar werden, damit je-

der empfange, ... dementsprechend,

was er getan hat, es sei Gutes oder

Boses" (2Kor 5,10).

(Joh 5,22.27;

Gott/Jesusist Gesetzgeber

»Einer ist Gesetzgeber und Rich-
ter, der zu erretten und zu verderben
vermag”, Gott (Jak 4,12; vgl. Ps
119; Mt 5,17ff). Das Neue Testa-
ment berichtet von der aufferge-
wohnlichen Vollmacht von Jesus
Christus, géttliche Gesetze autori-
tativ zu interpretieren (Mt 5,21ff;
Mk 2,27f). Gott selbst hatte befoh-
len, den Sabbat heilig zu halten
(2Mo0 20, 8-11). Jesus Christus aber
seht sich als Herrn des Sabbats
(Mk 2,27f), eine Sdlung, die &-
gentlich nur Gott as Gesetzgeber
selbst zukommit. Parallel zu der alt-
testamentlichen Offenbarung Got-
tes an seine Propheten stellt Jesus
mit den Worten ,,Ich aber sage euch
.. (Mt 5,22) absolutefir alle Men-



schen verpflichtende Regeln auf.
Seine Aussagen und Gebote haben
ewige Gultigkeit: ,Der Himmel
und die Erde werden vergehen,
meine Worte aber sollen nicht ver-
gehen.” (Mt 24,35).

2.4 Jesus Christus verfiigt iiber
Gottes Eigenschaften

Die gegenwartige menschliche
Vorstellung von Gott wird stark
durch die Eigenschaften bestimmt,
die ihm zugeschrieben werden.
Nach Angaben der Bibd verfugt
Gott einzigartig Uber Eigenschaf-
ten, die kein anderes geschaffenes
Wesen besitzt. Auffdligist jedoch,
dass einige dieser Personlichkeits-
merkmale im Neuen Testament Je-
sus Christus zuerkannt werden.

Allwissenheit

Wahrend seiner irdischen Le-
benszeit verfigte Jesus Christus
Uber ein Wissen, dasnormaen Men-
schen unzuganglich ist (Lk 2,46f;
4,22). Jesus weild Uber das Leben
und Denken Natanadls (Joh 1,47ff)
ebenso Bescheid wie Uber die Bio-
graphie der Frau am Jakobsbrunnen
(Joh 4,16.29) ohne ihnen bis dahin
auf Erden begegnet zu sein. Christus
kann auch die Gedanken seiner
Gegner zutreffend erkennen und ih-
re Mative nachvollziehen (Lk 5,22;
6,8). Gleichermallen verfigt Jesus
Uber Informationen beziglich der
Zukunft. Er kann seine eigene Ge-
fangennahme (Lk 9,22.44; 22,21),
die Umsténde seines Einzugsin Je-
rusalem (Lk 19,28ff), die Zerstérung
des Tempels (Mt 24,2; Lk 21,20ff)
und die Verhéltnisse der Endzeit (Mt
24,4ff; Lk21,25ff) korrekt vorhersa-
gen.

Jesus Christus kennt die Einzel-
heiten der Schopfung (1Kor,8,6;
Kol 1,16f) und der Geschichte,
auch kennt nur er Wesen und Ge-
danken Gottes (Joh 10,30; 17,22).

»Alles ist mir Ubergeben von mei-

nem Vater; und niemand erkennt, ...

wer der Vater ist, as nur der Sohn,
und wem der Sohn ihn offenbaren

will.“ (Lk 10,22)

Wenn Jesus verspricht bel all de-
nen zu sein, die sich in seinem Na-
men versammeln, erfordert dass
nahezu unbeschranktes Wissen
Uber das Leben jedes einzelnen
Menschen zu jedem Augenblick
(vgl. Mt 18,20; vgl. Joh 14,13; Hebr
7,25).

Recht deutlich bezeugen die Jin-
ger die Allwissenheit von Jesus:

.- Petruswurdetraurig, dasser zum

dritten Mal zu ihm sagte: Hast du

mich lieb? und sprach zu ihm: Herr,
du weifk dles; du erkenngt, dass ich

dich lieb habe* (Joh 21,17)

Allgegenwart

Jesus gibt an, augenblicklich so-
wohl bei Gott in der Ewigkeit (Joh
7,33; 14,2.12.28; 16,10) ds auch
auf der Erde be den Christen zu
sein (Mt 28,20). Darlber hinaus
will er sich sogar gleichzeitig bel
dlen momentan |ebenden Millio-
nen von Christen aufhalten: ,, Denn
wo zwel oder drel versammelt sind
in meinem Namen, dabinichinih-
rer Mitte” (Mt 18,20; vgl. Joh
17,26; Rom 8,10; 2Kor 13,5; Gd
2,20).

Allmacht

Allmacht ist eine exklusive Ei-
genschaft des einzig wahren Gottes
Jahwe:
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... daerschien der Herr dem Abra-

ham und sprach zu ihm: Ich bin Gott,

der Allméchtige ... (1Mo 17,1; vgl.

1Mo 35,11; 43,14; 48,3; 2Mo 6,3;

4Mo 24).

Ist Jesus Christus, wie die Bibel
mehrfach bezeugt, Schopfer des
Universums, musser wohl auch all-
méchtig sein (Joh 1,3; 1Kor 8,6;
Hebr 1,3).

Jesus Christus heilt Kranke dler
Art (z.B. Lk 4,38ff; 5,12ff; 5,17ff),
treibt zahlreiche Démonen aus (Lk
4,33ff; 8,26ff; 11,14ff) und hat
Macht sowohl Uber die Tiere (Lk
5,1ff; Joh 21,4ff) ds auch Uber die
Naturgewalten (Lk 8,22ff; 19,40).

»Als aber die Sonne unterging,

brachten ale, die an mancherle

Krankheiten Leidende hatten, sie zu

ihm; er aber legte jedem von ihnen

die Hande auf und heilte sie ale”

(Lk 4,40; Joh 20,30f)

Uber solche Maglichkeiten ver-
fugt eigentlich allein Gott, der All-
méchtige.

Christus verfigt Uber die einzig-
artige Macht seine Jinger zu be-
wahren gegen alle irdischen und
aul¥erirdischen Angriffe:

»- und ich gebe ihnen ewiges Le-

ben, und sie gehen nicht verloren in

Ewigkeit, und niemand wird Se aus

meiner Hand rauben.” (Joh 10,28)

Macht Uber Leben und Tod hat
dleine Gott Jahwe. Er ist der einzi-
ge, der Menschen ausdem Grab zu-
rckrufenkann: ,, Der Herr totet und
macht lebendig; er fuhrt in den
Scheol hinab und wieder herauf.”
(1Sam 2,6; vgl. 5Mo 32,39; 1K&n
17,22; Joh 5,21). Jesus Christus
verflgt alseinziger auch Uber diee
Macht. Er rief die Tochter des Jai -
rus (Mt 9,18ff), den Jingling aus

Nain (Lk 7,11ff) und Lazarus (Joh
11,11ff) ausdem Grab, auch in Zu-
kunft wird er die langst Verstorbe-
nen zurlick ins Leben rufen:

»Wahrlich, wahrlich, ich sage euch,

dass die Stunde kommt und jetzt da

ist, wo die Toten die Stimme des

Sohnes Gottes horen werden, und

die sie gehdrt haben, werden Ieben.”

(Joh 5,25; vgl. 1Thess 4,16; Phil

3,21).

Durch Jesus Christus erhélt Pau-
lus alle Macht und Kraft, die er n-
tig hat: ,,Alles vermag ich in dem,
der mich kréftigt.* (Phil 4,13; vgl.
2Kor 12,10; Eph 3,20).

Jesusgibt an, allestun zu kénnen,
was Gott Jahwe tun kann;

»Da antwortete Jesus und sprach zu

ihnen: Wahrlich, wahrlich, ich sage

euch: Der Sohnkann ... tun, ... waser
den Vater tun sieht; denn was der tut,
das tut ebenso auch der Sohn.* (Joh

5,19).

Nicht nur diese einzigartigen Ter
ten bezeugen seine Macht, in der
Offenbarung wird Jesus sogar un-
mittelbar Allmacht zugeschrieben:

»1ch bin das Alpha und das Omega,

spricht der Herr, Gott, der ist und der

war und der kommt, der Allméachti-

ge" (Offb 1,8).

Auch Jesus selbst nimmt fir sich

umfassende Macht in Anspruch:
,und Jesus trat zu ihnen und redete
mit ihnen und sprach: Mir ist alle
Macht gegeben im Himmel und auf
Erden.” (Mt 28,18; vgl. Mt 11,27; Lk
10,22; Eph 1,21.22; Phil 2,9; 1Petr
3,22).

Macht L eben zu geben

Im Alten Testament ist es dlen
Gott, der Leben schafft und erhalt
(AMo 1,27; 2,7, 1Sam 26; Ps



104,30; Sach 12,1; Apg 17,25). Im
Neuen Testament beansprucht Je-
sus diese Macht fir sich:

L,Dennwieder Vater die Toten aufer-

weckt und lebendig macht, so macht

auch der Sohn lebendig, welche er

will.“ (Joh 5,21; vgl. 5Mo 32,39;

1Sam 2,6).

Er wird geradezu ds ,Furst des
Lebens' bezeichnet (Apg 3,15) und
behauptet sogar das Leben selbst zu
sein (Joh 11,25; 14,6).

Ewigkeit

Obwohl Jesus Christus erst nach
Johannes dem Téaufer gezeugt wur-
de (Lk 1,5-57), hebt Johannes der
Taufer, die Préexistenz des Sohnes
Gottes hervor, indem er dessen ho-
heres Alter betont:

.Dieser ist es, von dem ich sagte:

Nach mir kommt ein Mann, der vor

mir ist, denn er war eher as ich.”

(Joh 1,30; vgl. Joh 1,15).

Jesus exidtierte nicht dlein vor
der Zeugung des Johannes, er ist 8-
ter ds selbst der Patriarch Abra-
ham:

»Jesus sprach zu ihnen: Wahrlich,
wahrlich, ich sage euch: Ehe Abra-
ham war, binich.* (Joh 8,58).
Wenn Jesus Christus Schdpfer der

Welt i, wie zahlreiche oben ge-
nannte Stellen bezeugen (Joh 1,3;
1Kor 8,6; Kol 1,16), muss er dter
sein as die gesamte Schopfung:

+-.. &n Herr, Jesus Christus, durch

den dle Dinge sind und wir durch

ihn.“ (1Kor 8,6).

Schon lange vor dem Anfang der
Wet war der Sohn Gottes in der
Herrlichkeit Jahwes: ,, Und nun ver-
herrliche du, Vater, mich be dir
selbst mit der Herrlichkeit, dieich
be dir hatte, ehe die Wdt war!”
(Joh17,5).

Auch in der Offenbarung stellt
sich Jesus als der ewige Herrscher
dar, der schon lange vor aler
Schopfung exigtierte: ,,Ich bin das
Alpha und das Omega, der Erste
und der Letzte, der Anfang und das
Ende* (Offb 22,13; vgl. Offb
1,8.17; Jesus it hier der Sprechen-
de vgl. Offb 22,12.16.20) Andern-
orts in der Offenbarung wird der
Ehrentitel ,, Alpha und Omega/Ers-
ter und Letzter* Ubrigens auf Gott
Jahwe bezogen (Offb 21,6), womit
wiederum die ldentitét beider nahe-
gelegt wird. Auch ist zu bedenken,
dass, im Anfang”, also zu der Zeit,
auf die sich Jesus bezieht, lediglich
Gott und sonst nichts existierte
(1Mo 1,1; vgl. Ps8,4; 33,6; 115,15;
Jer 10,12.16).

Nicht nur in Bezug auf die Ver-
gangenheit von Jesus Christus ken-
nen wir kein Anfangsdatum, auch
in der Zukunft wird er, nach Aus-
kunft der Bibel, ewig leben. Unter-
stiitzend reden alttestamentliche
Bibelverse von der Ewigkeit des
verheif3enen Messias.

»Denn ein Kind ist uns geboren, ein

Sohn uns gegeben, und die Herr-

schaft ruht auf seiner Schulter; und

man nennt seinen Namen: ... starker

Gott, Vater der Ewigkeit ..." (Jes9,5;

vgl. Mi 5,1).

Demnach wére Jesus, der verhei -
Rene Messias, dleichzeitig ewig
und Gott.

Die dttestamentarische Prophe-
tie Uber die ewige Herrschaft des
Messias wird von Lukas auf Jesus
angewandt: ,,... und er wird Uber
das Haus Jakobs herrschen in
Ewigkeit, und seines Konigtums
wird kein Endesein.” (Lk 1,33; vgl.
2Sam 7,13.16; Jes 9,6; Dan 2,44,
7,14, Mi 4,7).

Jesus,
der ewige Gott

Der Ehrentitel
LAlpha und Ome-
ga/Erster und
Letzter“wird in
der Offenbarung
auch auf Gott
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Aussagen und Gebote von Jesus
gelten dauerhaft:

,Der Himmel und die Erde werden

vergehen, meine Worte aber sollen

nicht vergehen.* (Mt 24,35; vgl. Jes

40,8; 1Petr 1,25)

Der Sohn Gottes lebt ewig und
veréndert oder entwickelt dch
nicht: ,, Jesus Christus ist derselbe
gestern und heute und in Ewigkeit.”
(Hebr 13,8; vgl. Hebr 7,24; Offb
1,18).

2.5 Jesus Christus tragt die Titel
Gottes?

Die biblischen Autoren legen Je-
sus Christus verschiedene Titel bel,
die seine Stellung und Wirde be-
sonders hervorheben sollen; darun-
ter auch solche, die eigentlich fur
Gott den Vater reserviert sind.

Jesus Christus ist mehr als ein
normaler Mensch, er ist mehr as
der Gesetzgeber Mose (Hebr 3,1-6)
mehr as der Hohepriester (Hebr
4,14-5,10) und mehr as ein Engd
(Hebr 1,4-2,9).

Konig

Mehr asdreilig Ma wird Jahwe
Gott in den Psalmen und von den
Propheten as aullergewdhnlicher
Konig betitelt:

»Denn der Herr, der Hochste, ist ge-

furchtet, ein groRRer Konig Uber die

ganze Erde" (Ps 47,3; vgl. Ps 95,3;

Jes 43,15).

Auch Jesus wird as Konig be-
zeichnet, dessen Reich dlerdings
nicht in dieser Welt aufgeht (Lk

1,33; Lk 23,2ff.38; Joh 18,36).
Christusist jedoch noch weit mehr,
er ist Kénig der Konige:

... und das Lamm wird sie Uberwin-

den; denn esist Herr der Herren und

Koénig der Konige ... (Offb 17,14;

vgl. Apg 10,36; 1Tim 6,15; Offb

19,16).

Im Alten Testament wird von
Jahwe Gott als dem ,, Gott der Got-
ter und Herrn der Herren" gespro-
chen (5Mo 10,17). Gleichermal3en
konnten Gott der Vater und Jesus
Christus mit folgender Aussage
Uber die Zeit der Wiederkunft des
Sohnes gemeint sain:

~Die wird zu seiner Zeit der selige

und alleinige Machthaber zeigen, der

Ko6nig der Kdnige und Herr der Her-

ren, der allein Unsterblichkeit hat

und ein unzugéngliches Licht be-
wohnt, den keiner der Menschen ge-
sehen hat, auch nicht sehen kann ..."

(1Tim 6,15f).

Gott

Obwohl inder Bibel auch heidni-
sche Gotzen als Gott bezeichnet
werden konnen, ist diese Anspra-
che auf einen Menschen bezogen
aul¥erst ungewohnlich. Da Jesus
Christuskaumindie negative K ate-
gorie Gotze passen diirfte, muss er
wohl im positiven tUber alle Men-
schen herausgehoben sein. Von
dem Sohn aber sagt Gott:

»Dein Thron, o Gott, ist von Ewig-

keit zu Ewigkeit, und das Zepter der

Aufrichtigkeit ist Zepter deines Rei-

ches .. (Hebr 1,8; vgl. Joh 1,1;

2Petr 1,1)

& Vgl. Dieter Boddenberg: Einzigartig - unvergleichlich. Namen und Titel Jesu
Christi, Christliche Verlagsgesellschaft, Dillenburg 1994 / Murray J.Harris:
Jesus as God. The New Testament Use of Theosin Referenceto Jesus, Baker
Book, Grand Rapids 1992 / Josh McDowell, Bart Larson: Jesus - ein bibli-
scher Nachweis seiner Gottheit, Klaus Gerth Verlag, Asslar 1992



Kyrios
In der griechischen Ubersetzung
des Alten Testaments (LXX) wur-
den die Gottesnamen ,adonai’ und
,jahwe’ schon bald mit dem Begriff
,kyrios Ubersetzt. Dieser Titel kyri-
os wird im Neuen Testament so-
wohl auf Gott Jahwe (Mt 1,20;
9,38; 11,25; Apg 17,24, Offb 4,11)
als auch auf Jesus Christus (Lk
2,11; Joh 2,28; Apg 10,36; 1Kor
2,8; Phil 2,11) angewandt.? Kyrios
(Jesus) steht im Neuen Testament
oOfters im gleichen Kontext wie ky-
rios (Gott) im Alten Testament (vgl.
Jes 45,23 und Phil 2,10, Jodl 2,32
und R6m 10,13, Jes 8,13 und 1Petr
3,15). AlsBezeichnung fur Gott be-
tont es die Uberlegenheit und die
Herrschaft Gottes (Mt 2,15; 5,33;
11,25; Mk 5,19). In diesem Sinn
steht es auch fir Jesus:
,Deshalb tue ich euch kund, dass
niemand, der im Geist Gottes redet,
sagt: Fluch tber Jesus! und niemand
sagen kann: Herr [kyrios] Jesus! au-
[Zer im Helligen Geist. (1.Kor 12,3)
»undjede Zunge bekenne, dass Jesus
Christus Herr [kyrios] ist, zur Ehre
Gottes, desVaters.” (Phil 2,11) ,Und
er trégt auf seinem Gewand und an
seiner Hifte einen Namen geschrie-
ben: Kénig der Kénige und Herr [ky-
riog] der Herren.* (Offb 19,16; vgl.
auch Apg 5,14; 9,1; 10,36; Rom
9,29; 13,14; 1Kor 8,6; 12,13; 1Thess
3,11; 2Thess 2,8; Offb 11,8; Offb
22,20).
Da fur die neutestamentlichen
Chrigtendieldentitét zwischen Jah-
we und Jesus feststand, wird an ei-

nigen Stellen nicht einmal deutlich
gemacht, wer von beiden genau mit
kyrios angesprochen wird (Apg
1,24; 247; 839; 931, 11,21;
13,10ff; 16,14; Rom; 14,11)

»1ch bin®

Jesus Christus stellt sich vor wie
Gott der Schopfer und Vater sichim
Alten Tesament geoffenbart hat:

»Da sprach Gott zu Mose: Ich bin,

der ich bin. Dann sprach er: So sollst

du zu den Sohnen Israel sagen: Der

»1chbin* hat mich zu euch gesandt.”

(2M03,14)

Ahnliche  Selbstvorstellungen
Gottes mit der feststehenden grie-
chischen Formulierung ,, Ich bin ..."
(or. ego eimi) finden sich auch an
anderen Stellen des Alten Testa
ments (vgl. 1Mo 15,1.7; 17,1; 5Mo
32,39; Jes 41,4; Jes 43,10). Jesus
greift das im Neuen Testament auf
und weist nicht nur auf seine Pra-
existenz hin (Joh 8,58), sondern be-
schreibt sich und seine Sendung mit
derselben Ausgangsformulierung:

»Jesus sprach zu ihnen: Ich bin das

Brot des Lebens...“ (Joh 6,35).

Allein im Johannesevangelium
verwendet Jesus diese auf sich
selbst bezogene Redewendung in
23 verschiedenen Versen: ,, Ich bin
das Licht der Welt." (Joh 8,12)
»1ch bin die Tur der Schafe.” (Joh
10,7.9) ,Ich bin der gute Hirte
(Joh 10,11.14) ,Ich bin die Aufer-
stehung und das Leben.* (Joh
11,25) ,Ich bin der Weg und die
Wahrheit und das Leben.” (Joh

& Vgl. JA.Fitzmyer: Art. Kyrios, in: Horst Balz und Gerhard Schneider Hrsg.,
Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, Bd.2, Kohlhammer, Stutt-
gart 2.Aufl. 1992, Sp.811-820/ H. Bietenhard, Art. Kyrios, in: Lothar Coenen
und Klaus Haaker Hrsg., Theologisches Begriffslexikon zum Neuen Testa-
ment, R.Brockhaus, Wuppertal, Bd.1, neubearb. Ausg. 1997, S.926-933
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14,6) und ,Ich bin der wahre
Weinstock.” (Joh 15,1.5; vgl. au-
Rerdem Joh 4,26; 6,20.41.48.51;
8,18.24.2858;, 13,19; 185.6.8).
Als feststehende Formulierung der
Selbstvorstellung wird der Aus-
druck , Ich bin" in der Bibd ledig-
lich von Gott dem Vater und Jesus
Christus verwendet.

Sohn Davids

Jesus Christus wird in den Evan-
gelien as Sohn Davids bezeichnet:
»Buch des Ursprungs von Jesus
Christus, des Sohnes Davids, des
Sohnes Abrahams.” (Mt 1,1; vqgl.
Mt 22, 42; Joh 7,42). Demnach is
Christus identisch mit dem verhe-
Renen Messias, in dem Gott selbst
den Menschen begegnen will. Die-
sem Davidssohn werden im Alten
Testament unter anderem auch die
Gottesnamen Adonai, Elohim und
Jahwe zugesprochen (Ps 45,7f;
110,5; Jes 9,5; 10,21; Jer 23,6).

Sohn Gottes

Auch der exklusive Titel ,, Sohn
Gottes* deutet auf die intensive
Verbindung zwischen Jahwe und
Jesus. Nur wer in Jesus diesen en-
zigartigen Sohn Gottes erkennt,
kann Zugang zu Gott selbst be-
kommen: ,Wer bekennt, dass Je-
sus der Sohn Gottes ist, in dem
bleibt Gott und er in Gott ,, (1Joh
4,15; vgl. Mt 16,16; Apg 9,20;
1Joh 5,5.10.12).

Guter Hirt

Die dttestamentarische Ankiin-
digung Jahwesals ,guter Hirte" be-
Zieht Jesus Christus auf sein eige-
nes Auftreten: ,, Er wird seineHerde
weiden wie en Hirte, die Lammer
wird er in seinen Arm nehmen ...

(Jes40,11; Hes 34,12ff; Mi 5,3) Je-
sus spricht: ,, Ich bin der gute Hirte;
der gute Hirte l8sst sein Leben fur
die Schafe (Joh 10,11)

Herr der Herrlichkeit

Verschiedentlich wird Jesus der
géttliche Titel ,,Herr der Herrlich-
keit* zugesprochen: ,,Meine Bri-
der, habt den Glauben von Jesus
Christus, unseres Herrn der Herr-
lichkeit ... (Jak 2,1; vgl. 1Kor 2,8).

InHebrder 1 werdendieTitel von
Jesus Christus in einer uniiberbiet-
baren Steigerung aufgezéhlt: zuerst
wird er as Sohn Gottes vorgestellt,
dann as Gott (theos) und schlief3
lich a's Jahwe (kyrios).

Zusammenfassend wird ein bi-
belgléubiger Christ dem kirchli-
chen Bekenntnis der vergangenen
Jahrhunderte  zustimmen:  Jesus
Christusist Gott.

3 Konsequenzen der Gottheit
von Jesus Christus

Erkennt ein Mensch Jesus Chris-
tusals Gott, kann er bei dieser intel-
lektuellen Wahrnehmung nicht ste-
hen bleiben, se mussund wird sich
in seinem Denken, Fuhlen und
Handeln widerspiegeln. Wer Jesus
Christus as Herrn des Universums
akzeptiert, wird dessen Aussagen
eine hohe Glaubwirdigkeit und ei-
nen hohen Stellenwert in der eige-
nen  Wirklichkeitswahrnehmung
und Zukunftsplanung enrdumen.
Es wére vernunftig, gottliche Mit-
teilungen zum unhinterfragbaren
Ausgangspunkt (Paradigma) mensch-
lichen Denkens und Lebens zu ma-
chen.



3.1 Jesus Christus ist Herr des
Universums

* Inder Erforschung und Deutung
der Schopfung soll Jesus Chris-
tus verherrlicht werden.

* Malstdbe und Werte von Jesus
Christus sollen in der Gesdll-
schaft zu Gehér gebracht, in ei-
genem Engagement und im Be-
ruf vorbildlich verwirklicht wer-
den.

* In Gebet und Leben soll die
Sehnsucht nach der Herrschaft
des Herrn Jesus Christus zum
Ausdruck kommen.

* Der Charakter von JesusasHerr
des Universums spricht gegen
eineVerniedlichung von Jesusin
Gespréchen, bildender Kunst,
Romanen und Filmen.

¢ Well JesusHerr ist, sollte unwiir-
digen Angriffen auf seine Person
mit einer konsequenten Anwen-
dung eines zumindest gemeind-
lichen Blasphemieverbots be-
gegnet werden.

3.2 Jesus Christus ist Herr der
Theologie

* AuRerungen und Interpretationen
von Jesus sind verpflichtend fur
die Hermeneutik und Exegese.

* In der Exegese miissen Aussa
gen von Jesus wie Aussagen
Gottes als absolut und Uberzeit-
lich gultig akzeptiert werden. Es
gibt keinesubstantielle Verénde-
rung seines Willens im Uber-
gang von Altem und Neuem
Testament.

* Aussagen von Jesus dirfen kei -
nesfalls einer kulturellen oder
scheinwissenschaftlichen  Kor-
rektur unterworfen werden.

Theologische Unternehmungen
durfen nicht der Profilierung von
Menschen dienen. Thr Zid muss
auschliedich die  Verherrli-
chung Gottes sein.
Gemeindliche  Verkiindigung
muss auf die Erkenntnis Gottes
ausgerichtet sein und kann sich
nicht in der Befriedigung anthro-
pologischer Bedirfnisse er-
schdpfen, wenn Jesus Christus
als ewigem Herrn Rechnung ge-
tragen werden soll.

Die Gottlichkeit von Jesus um-
fasst die Unveranderlichkeit sai-
ner Person und Lehre. Diese Er-
kenntnis steht gegen die Idee e -
ner Evolution der Religionen
oder ener Verdnderung des
christlichen Glaubens.

Die Gattlichkeit von Jesus steht
gegen einen as tot und beerdigt
proklamierten Jesus von Naza-
reth einer neoliberalen Theolo-
ge.

Die Ewigkeit von Jesus spricht
gegen eine Relativierung der
christlicher Hoffnung auf den
baldigen Anbruch der Herrschaft
von Jesus durch den Hinweis auf
die ,irrtimliche’ Naherwartung
der ersten Gemeinde.

3.3 Jesus Christus ist Herr der Ge-

meinde

Ist der Gott Jesus Christus tat-
sachlich Her der Gemeinde,
darf diese sich nicht als Selbst-
zweck verstehen, sondern muss
inihrem Sain und ihren Aktivitéa-
ten suchen, Jesus der Welt opti-
mal vor Augen zu malen und zu
verherrlichen.

AuRenstehenden Menschen soll
nicht die Gemeinde nahe ge-
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bracht werden, sondern die Per-
son von Jesus.

¢ JesusChristus gibt Anleitung fur
den Aufbau und die Aktivitét der
Gemeinde. Nicht die Bedirfnis-
se des zeitgeistlich geprégten
Menschen oder psychologisch-
Okonomische Optimierungsstra-
tegien konnen as gerechtfertigte
Grundlagen des Gemeindebaus
herangezogen werden.

¢ Die Erkenntnis von Jesus Chris-
tus as ewigen Herrn verpflichtet
zu nachhdtigem missionari-
schen Engagement, um dem An-
spruch seiner Herrschaft Nach-
druck zu verleihen und um Men-
schen zu helfen, ein realistisches
Bildihrer geistlichen Existenz zu
bekommen.

3.4 Jesus Christus ist Herr des
Christen

* Alsirrtumdosem und liebendem
Gott gebuhrt Jesus Christus en
Mitspracherecht in der Lebens-
planung des Christen.

¢ Die Erkenntnis der Gottheit von
Jesus sollte sich im  ethischen
Verhadten des Christen ebenso
zeigen wiein den Prioritéten sai-
ner Alltagsplanung. Der als Gott
und Herr proklamierte Christus
sollte im individuellen Umgang
mit Zeit, Geld und Talenten
sichtbar werden.

Neuenhausen, Ulrich. Phdnomen

Weltreligionen. Fragen, Fakten,
Antworten. Dillenburg: CV 2005.
126 S. Taschenbuch: 3,50 €. ISBN:
3-89436-454-8

Eine knappe, sehr anschauliche
und durch durch 13 Farbtafeln un-
terstiitzte Darstellung der Weltrdi-

e Wird Jesus ads Gott anerkannt,
kann sich das Leben nicht in der
Ausgestaltung des Privaten er-
schopfen, sondern muss den
Dienst fir Gott an den Mitmen-
schen umschlief?en.

* Jesus Christus ist hdchste Auto-
ritét in Denken, Glauben und Le-
ben des Christen, keine macht-
vollen Propheten, begabte Wis-
senschaftler, umjubelte Show-
stars oder verfihrerischen |deo-
logien.

* |st Jesus Christus alméchtiger
Gott, sollte der Christ bestrebt
sain, sene Personlichket, ent-
sprechend der Aufforderung sei-
nes Herrn, nach gottlichen An-
forderungen zu optimieren. Die
zu erstrebenden Werte sind dann
die Eigenschaften von Jesus:
Liebe, Friede, Freude, Geduld ...

e Christen sollten in der freudigen
Gewissheit und der heilsamen
Infragestellung der abschliefRen-
den Bewertung ihres Lebens
durch den unbestechlichen Rich-
ter Jesus Christus denken, reden
und handeln.

»Damit ihre Herzen getrostet
werden, vereinigt in Liebe und zu
allem Reichtum an Gewissheit des
Versténdnisses zur Erkenntnis des
Gehelmnisses Gottes, dasist Chris
tus, in dem alle Schatze der Weis
heit und Erkenntnis verborgen
sind.” (Kol 2,2f) =

gionen, einschlieich des Sékula
rismus (Atheismus). Der Verfasser
geht auf ale wesentlichen Dinge
ein, zeigt die Unterschiede und den
Ausweg. Vier Erlebnisberichte und
einelnfo Uber die Ausstellung Welt-
religionen bereichern dasBuchlein.
Karl-Heinz Vanheiden




festgestellt, dass

Gott allein segnet.
Die Wirkung und Kraft
der Segnungen kommen
immer von Gott. Bibli-
sche Segnungen sind ei-
ne besondere Art der Furbitte, wo-
bei die Breite der Bitte betont wird.
Im aaronitischen Segen wird Isradl
in jeder Hinsicht gesegnet, ein-
schliefdich Bewahrung, Gottes Ge-
genwart und Kraft fur den Seg
Uber Feinde bis zu Frieden (Scha-
lom), Gesundheit und Wohlergehen
in einemallumfassenden Snn. Eine
Segnung betont nichts Spezifisches,
sondern Gottes Wohlwollen Uber
das Ganze. Segnungen kénnen und
sollen durch Firbitte erganzt wer-

I m ersten Tell wurde

1. Wer darf segnen?

Im Alten Testament durften dle
gldubigen Menschen andere Men-
schen segnen, d.h. um den Segen
Gottes fir andere Menschen bitten.
Nicht nur die Patriarchen wiel saak?®
und Jakob:® Leiter der Nation wie
Mose,° Josua David® und Salomo;
und Priester sowohl Aaron® as
auch der Priester Melchisedek,”
sondern auch Isradl ds Volk' und
Menschen aus dem Volk wie Nao-
mi’ durften andere Menschen seg-
nen. Wie bel den Feldarbeitern von
Boas durften die Isradliten sogar
t&glich mit dem Segensgrul3,, Scha-

Biblisches
Segnen

Teil 11: Grenzen des
biblischen Segnens

den, wobei spezifische
Anliegen betont wer-
den. Gott erhort Bitten
um Segen, wie bei
normaler  Firbitte,
nach seinem weisen
und souverdnen Wil-
len. In diesem Tell werden prakti-
sche Fragen behandelt: Wer darf
segnen? Wer oder was, wann und
wo darf gesegnet werden? Soll mit
Handauflegung gesegnet werden?
Die Grenzen des Segnens miissen
erkannt und konsequent eingehal-
ten werden. Aber manchmal wer-
den auch Begrenzungen auferlegt,
die nicht mit der biblischen Lehre
Ubereinstimmen. Diese miissen um
der biblischen Freiheit willen ver-
mieden werden.

lom* (,Friede [sei Dir]*) segnenX
Der Segen von gerechten Men-
schen bringt Gottes Wohlwollen
auf eine Stadt: ,,Durch den Segen
der Aufrichtigen steigt eine Stadt
auf, .. Agur beschreibt die Schanr
de, wenn , eine Generation, ... dem
Vater flucht und die Mutter nicht
segnet ..“™ Alle gerechten Men-
schensollenin der Lage sein, ande-
re zu segnen.

Im Neuen Testament werden
auch alle Christen ermutigt, ande-
re zu segnen. Wie Christen Gott
segnen, sollen sie auch andere
Menschen segnen." So oft Chris-
ten verflucht,’ geschmaht” oder

& 1Mo028,1.

1Mo 47,7.

5. Mose 33,1.

Josua 14,13.

2. Samudl 6,18.

1. Kénige 8,54-55.

3. Mose 9,22; 2. Chronik 30,27.
1Mo 14,18-19.

Qe - o a o o

' 1. Konige 8,66.

I Ruth 2,19-20.

 Ruth 2,4.

' Spriiche 11,11.

™ Spriiche 30,11.

" Jakobusbrief 3,9-10.

° Lukasevangelium 6,28.
P 1. Korintherbrief 4,12.
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verfolgt® werden, sollen sie ihre
Gegner segnen. Wenn Christen be-
auftragt sind, ihre Feinde zu seg-
nen, sollensieumsomehr ihreeige-
nen Familien, Freunde, Bekannten
und Nachbarn segnen.

Christen werden von Petrus er-
mahnt, nicht ,Bdses mit Bosem
oder Scheltwort mit Scheltwort” zu
vergeten, ,sondern im Gegenteil
segnet, well ihr dazu berufen wor-
den seid, dass ihr Segen erbt!“®
Weil Gott seine Gemeinde mit ,,je-
der geistlichen Segnung in der
Himmelswelt in Christus* gesegnet
hat, sollen die Glieder in seiner
Gemeinde bereit sein, andere zu
segnen. Alle Menschen im Leib
Christussind zum heiligen Priester-
tum berufen® und haben dabei das
Recht und die Pflicht, andere zu
segnen. Deshalb sollen Christen
sich nicht scheuen, Gott zu bitten,
dass er Verwandte, Freunde, Be-
kannte und auch Feinde segnet. Es
gibt keinen Grund, dass Christen
nur selten segnen, statt dies oft und
grol3ziigig zu tun. Wie Christen oft
spezifische und detaillierte Firbit-
ten vor Gott bringen, sollen de
auch oft allgemeine, breit angelegte
Segnungen vor Gott bringen.

Obwohl ale glaubigen Men-
schen segnen durfen, wird Gott
manche Gebete und Segnungen
von gottlosen Menschen nicht er-

horen. Der blindgeborene Mensch,
den Jesus heilte, wusste schon:
»Wir wissen, dass Gott Sinder
nicht hort, sondern wenn jemand
gottesfrchtigist und seinen Willen
tut, den hort er.“® Der Psalmist be-
zeugt auch: ,Wenn ich Unrechtes
vorgehabt hétte in meinem Herzen,
so héte der Herr nicht gehort.*'
Und aus Spr 28,9 kommt die War-
nung: ,, Wer sein Ohr abwendet, um
die Weisung nicht zu héren, dessen
Gebet ist ein Graud . Christen sol-
len deshalb gesunde Beziehungen
zu Gott pflegen, damitsieinder La
ge sind, andere zu segnen.

2. Wer oder was darf gesegnet
werden?

2.1 Alle Menschen diirfen norma-
lerweise gesegnet werden

Alle Menschen, Freunde und
Feinde durfen normaerweise ge-
segnet werden. Alle Menschen
brauchen Gottes allumfassenden
Segen.  Unglaubige Menschen
brauchen besonders Gottes Segen,
damit ihr ganzes Leben durch die
Annahme der Gnade Gottes in
Christus verandert wird.

Zur Zeit Moseswurden die geist-
lichen Leiter in Israel von Gott be-
auftragt, Gottes Volk regelméf3ig zu
segnen. Im Prinzip sind geistliche

& Romerbrief 12,14. Die Segnung an
Hand des Verfluchens und der Ver-
folgungist ein Ausdruck der Nachs-
tenliebe, ein [kréftiges] Kennzei-
chen der Gemeinde. Heinrich Derk-
sen, Aspekte des Segens im Neuen
Testament und deren Relevanz fir
die Christliche Gemeinde - Eine
theol ogische Unter suchung anhand
von eulogia und eulogein. Ab-

schlussarbeit im Fachbereich Neues
Testament an der Freien Theol ogi-
schen Akademie, April 1993,
36-37.

1. Petrus 3,9.

Epheserbrief 1,3.

1. Petrusbrief 2,5.9.
Johannesevangelium 9,31.

" Psalm 66,18.

® o o o



Leiter zu jeder Epoche der Heilsge-
schichte gleichermal3en verpflich-
tet, GottesVolk zu segnen. Die Pra-
xis der sonntaglichen Segnung,
normalerweise am Ende des Got-
tesdienstes, ist eine gute Anwen-
dung dieses Auftrags. Ab und zu
soll aber der Pastor die Bedeutung
der Praxis erkléren, damit die Got-
tesdienstbesucher die  Segnung
richtig verstehen und annehmen.
Pastorale Segnungen des Volkes
Gottes sollen nicht auf Gottesdien-
ste begrenzt werden, sondern auch
bei anderen Anldssen aler Arten
ausgeteilt werden.

Pestorde Segnungen  sollen
Menschen bei alen Lebensiiber-
gangen begleitend erteilt werden.
Neugeborene Kinder und ihre El-
tern sollen gesegnet werden. Dabel
werden Gottes Bewahrung, Gegen-
wart, Gnade und Stérke fur dasLe-
ben des Kindes und der Leben der
Eltern erbeten. Nicht nur die erste
Lebensphase des Kindes, sondern
sein ganzes Leben wird unter Got-
tes Segen gestellt. Nicht nur sein
korperlichesWohlergehen, sondern
sein soziades, geistiges und geistli-
ches Leben sollen berticksichtigt
werden, einschliefdich seiner Be-
kehrung, seines geistliches Wachs-
tums und seines Dienstes fur Gott
und Menschen.

Ehepaare brauchen Gottes Hilfe
und sollen bei der Trauung geseg-
net werden. Die Kranken und die
Sterbenden sollen gesegnet wer-
den, wenn sie an Schwachheit und
Schmerzen leiden und der Ewigkeit
entgegengehen. Bel der Beerdi-
gung brauchen die trauernden Ver-

wandten, Freunde und Bekannten
Gottes Segen. Bei der Einfihrung
in den Dienst sollen sowohl Solda-
ten als auch Politiker die Gelegen-
heit nutzen, Gottes Segen fir ihren
Dienst zu empfangen.

Pastoren und alle Christen sollen
grof3ziigig segnen. Die Ermahnung
von Jesus bel der Aussendung der
Zwolf ist auch passend fur den
Dienst von Segnungen: ,Umsonst
habt ihr empfangen, umsonst
gebt!“®

Chrigten dirfen normaerweise -
le Menschen segnen. Wenn Christen
sogar ihre Verfolger segnen sollen”
sollen Menschen von anderen Kul-
turen, Rassen oder Religionen nicht
ausgeschlossen  werden.  Christen
wird auch nicht verboten, einen Se-
gen fir Sch salbst zu erbitten, wiees
Jabez vorbildlich tat.

»und Jabez war angesehener als sai-

ne Bruder; und seine Mutter gabihm

den Namen Jabez, denn sie sagte:

Mit Schmerzen habe ich ihn gebo-

ren. Und Jabez rief den Gott Isragls

an und sagte: Dass du mich doch
segnen und mein Gebiet erweitern
mdgest und deine Hand mit mir sei
und du das Ubel von mir fern hiel-
test, dass kein Schmerz mich treffel

Und Gott liefl? kommen, was er erbe-

ten hatte.“®

2.2 Menschen, die sich ,,Christen”
nennen und in gravierender
Ablehnung von Gottes Wort le-
ben, sollen nicht gesegnet
werden.

Obwohl gléubige Menschen so-
gar Feinde und Verfolger im Allge-

& Matthausevangelium 10,8b.
b Rémerbrief 12,14

¢ 1. Chronik 4,9-10.
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meinen segnen dirfen und sollen,
gibt es doch Begrenzungen beziig-
lich der Segnung von Menschen.
Die Grenzen sind dort, wo Gott
selbst die Handlungen, Beziehun-
gen und Tétigkeiten von Menschen
ausdrucklich verurteilt.

Ein wichtiges und allgemeingul-
tigesPrinzip in Bezug auf die Gren-
zen des Segnensist: Was Gott seg-
net, soll nicht verflucht werden,
und was Gott verflucht, soll nicht
gesegnet werden; sonst handen
Menschen deutlich gegen den Wil -
len Gottes. Obwohl Bileam en
geldgieriger Prophet war, verstand
er diesesPrinzip. Ausseinem Frugt,
Israel nicht verfluchen zu kénnen,
redete Bileam:

»Wiesoll ich fluchen, dem Gott nicht

flucht? Wie soll ich verwiinschen,

den der HERR nicht verwiinscht?*®

»und Bileam sagte zu Balak: Habe
ich nicht schon zu deinen Boten, die
du zu mir gesandt hast, geredet und
gesagt: Wenn Balak mir sein Haus
voller Silber und Gold gébe, so wére
ich nicht imstande, den Befehl des
HERRN zu Ubertreten, um aus mei-
nem eigenen Herzen etwas zu tun,
Gutes oder Boses, nur was der
HERR reden wird, daswerdeich re-
den?®

Nach der Eroberung von Juda
durch Babylonien verstanden auch

die Uberlebenden in Juda dieses
Konzept, obwohl sie nachher unge-
horsam waren:

+Essal Gutes oder Boses, wir wollen

horen auf die Stimme des HERRN,

Abtrinnige Christen, die sich
»Christen” nennen und gleichzeitig
das Wort Gottesin ihrem Leben ab-
lehnen, sollen auch nicht gesegnet
werden. Paulus macht einen Unter-
schied zwischen ungléubigen Men-
schen, die weltlich und unmora
lisch leben, und gldubigen Men-
schen, die so leben. Christen diirfen
und sollen normale Kontakte mit
ungldubigen Menschen pflegen,
auch mit denen, dieunmoralisch le-
ben; solche Kontakte koénnen an der
Arbeitsstdle, in Vereinen und in der
Nachbarschaft aufgenommen und
vertieft werden. Um ungléubige
Menschen fur den Glauben zu ge-
winnen, missen Christen sogar sol-
che Kontakte pflegen. Aber gléaubi-
ge Geschwigter, dieunmoralisch le-
ben, sollen unter die Gemende-
zucht kommen. Gemeinschaft mit
Geschwistern, die unmoralisch le-
ben, soll vermieden werden,® und
solche, die unter Gemeindezucht
stehen, sollen nicht gesegnet wer-
den. Christen sollen Furbitte fir re-
bellische Geschwister |eisten, aber
ihr Leben als Ganzheit kann nicht
unter den Segen Gottes gebracht
werden.

& 4. Mose 23,8.

P 4. Mose 24,12-13.

¢ Jeremia 42,6.

4 1. Korintherbrief 5,9-13. Siehe be-
sonders 1. Korintherbrief 5,11, wo
Gott den normalen Umgang mit
Menschen, die behaupten Christen
zu sein, aber unmoralisch |eben, un-
tersagt: ,,Nun aber habeich euch ge-

schrieben, keinen Umgang zu ha
ben, wenn jemand, der Bruder ge-
nannt wird, ein Unziichtiger ist oder
ein Habsichtiger oder ein Gotzen-
diener oder ein Lasterer oder ein
Trunkenbold oder ein Rauber, mit
einem solchen nicht einmal zu es-



2.3 Intime homosexuelle Partner-
schaften sollen nicht gesegnet
werden

Die Partnerschaften von denjeni-
gen, dieunmoralisch leben, kénnen
nicht gesegnet werden, ob die Part-
ner glaubig sind oder nicht. Exem-
plarisch werde ich hier zwel um-
strittene Themen behandeln.

In einem Bericht des Rates der
Evangelischen Kirche von 1996
wird der Wunsch von homaosexuel -
len Menschen beschrieben:

»Der Wunsch nach eéinmaliger oder
wiederholter Segnung homosexuel-
ler Menschen oder ihrer Partner-
schaft ist in den letzten Jahren ver-
stérkt ausgesprochen worden und
beschéftigt verschiedene Landeskir-
chen“?

Der Rat der EKD schlug einen
Kompromissvor:

»Injedem Fall mussfir aleBeteilig-

ten erkennbar sein: Gesegnet wird

nicht die gleichgeschlechtliche Le-
bensgemeinschaft als Form des Zu-
sammenlebens, sondern gesegnet
werden Menschen, und zwar in die-
sem Falle homosexuell geprégte

Menschen, die alein oder in einer

gleichgeschlechtlichen  Lebensge-

meinschaft ethisch verantwortlich
leben.“P

Die Bibd verurteilt keinen Men-
schen, der homosexuell gepragt ist,
wenn er nicht in einer gleichge-
schlechtlichen L ebensgemein-
schaft lebt. Wie kann aber der Rat
der EKD differenziert vorschlagen,
dass diese Form des Zusammenle-
bens ablehnt werden soll, aber die

Menschen, die in dieser Form des
Zusammenlebens ethisch verant-
wortlich leben, gesegnet werden
kénnen? Das, was unethisch ist,
kann unmdglich ethisch ausgelebt
werden!

Nach dem Wort Gottes wird die
praktizierte Homosexualitdt im Al-
ten und im Neuen Testament ein-
deutig verurteilt (3Mo 18,22; 20,
13; Rém 1,26-27; 1Kor 6,9). Da-
nach wére es Ungehorsam gegen
dasWort und den Willen Gottes, in-
time homosexuelle Partnerschatf-
ten, oder die Menschen, die in sol -
chen Partnerschaften leben, zu seg-
nen.

2.4 Intime eheahnliche Partner-
schaften sollen nicht gesegnet
werden

Andere Stimmen wollen intime
ehedhnliche Partnerschaften seg-
nen, wo die Partner nicht zur Ent-
scheidung kommen, zu heiraten.
Hebraer 13,4 verbietet solche Part-
nerschaften:

,DieEhesa ehrbar inalem, und das

Ehebett unbefleckt! Denn Unziichti-

ge [, pornous‘; Mehrzahl von ,por-

nos‘] und Ehebrecher [, moichous*;

Mehrzahl von ,moichos'] wird Gott

richten.”

Positiv beschreibt der Autor die
Heiligkeit und Gottgefalligkeit
des Ehebetts. Diese Form der inti-
men Partnerschaft wird von Gott
ausdriicklich geehrt. Alle anderen
Formen der intimen Partnerschaf -
ten werden von Gott abgelehnt,
wie dies im Alten Testament und

& ,Segnung  homosexueller  Men-
schen Mit Spannungen leben.
Orientierungshilfe des Rates der
EKD, 1996, (http://www.ekd.de/

EKD-Texte/2091_spannungen_
1996_6.html, 28.03.2005, S. 1.)

b ebd., S 4. [Fettdruck vom Autor
dieses Artikels]
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im Neuen Testament bezeugt
wird.

Der Autor des Hebréerbriefs
will an Hand der Worter ,, moi-
chos* und ,pornos” intime Part-
nerschaften verbieten, die Gott
nicht gefallen. Das Wort ,,moi-
chos* ist sehr spezifisch und be-
zieht sich auf Ehebruch. ,,Pornos*
dagegen ist ein Sammelbegriff fir
alle sexuellen Beziehungen aul3er-
halb der Ehe.

Auch im Alten Testament muss-
tedas Paar, wenn ein M&dchen von
einem Mann verfuhrt (beredet, be-
tort) wurde, die Strafe fur diese
Siinde,, bezahlen”. Wenn der Vater
des Madchens forderte, dass der
Mann seine Tochter heiratet,
musste der Mann den Brautpreis
bezahlen und er musste das Méd-
chen heiraten, ob er wollte oder
nicht! Wenn der Vater des Mad-
chens verbot, dass der Mann seine
Tochter heratet, durfte der Mann
das Mé&dchen nicht heiraten, auch
wenn er sie von ganzem Herzen
heiraten wollte. Der Vater konnte
die Ehe verbieten, wenn er den
Mann a's Schwiegersohn nicht ha-
ben wollte. Aber der Mann musste
trotzdem den Brautpreis bezahlen,
well er die Tochter verfihrt hatte.
Das Paar durfte selbst nicht be-
stimmen, ob sie heiraten oder
nicht, und es durfte auf keinen Fall
in einer intimen Beziehung leben
ohne solche Konsequenzen (2Mo
22,15-16).

Von dlen Formen der intimen
Partnerschaft darf nur die Ehe zwi-
schen einem Mann und einer Frau
gesegnet werden. Allesandere liegt
aul¥erhalb der biblischen Grenzen
des Segnens.

2.5 Die Ordination von Frauen
zum Altestenamt soll nicht ge-
segnet werden

2.5.1 Biblische Stellen zur Ablehnung
der Frauenordination

Paulus schrieb an Titus, dass er
auf Kreta Alteste fiir die Gemein-
den einsetzen sollte. Die Men-
schen, die fir das Altestenamt in
Frage kamen, sollten bestimmte
Quadlifikationen aufweisen.

~Deswegen lieRich dichin Kreta zu-

ruck, damit du, was noch mangelte,

in Ordnung bringen und in jeder

Stadt Alteste einsetzen solltest, wie

ich dir geboten hatte, 6 wenn jemand

untadelig ist, Mann einer Frau, glau
bige Kinder hat, die nicht eines aus-
schweifenden Lebens beschuldigt
oder aufsdssig sind. 7 Denn der Auf-
seher muss untadelig sein as Gottes

Verwadter, nicht eigenméchtig, nicht

jahzornig, nicht dem Wein ergeben,

nicht ein Schldger, nicht schandli-
chem Gewinn nachgehend, 8 son-
dern gastfrei, das Gute liebend, be-

sonnen, gerecht, heilig, enthaltsam, 9

der an dem der Lehre gemél3en zu-

verldssigen Wort festhdlt, damit er
féhig sei, sowohl mit der gesunden

Lehre zu ermahnen as auch die Wi-

dersprechenden zu Uberfihren.” (Tit

15-9)

Aus dieser Stelle wird deutlich,
dass der Alteste der Mann einer
Frau sein soll. Eine Frau kommt fir
dieses Amt nicht in Frage. Die
Gleichsetzung von Altesten (pres-
byterous, V. 5) und Aufsehern (epi-
skopon, V. 7) ist wichtig, weil in
1Tim 3,1-7 im Wesentlichen diesd-
ben Voraussetzungen fur Aufseher
der Gemeinde gegeben werden®:



~Das Wort it gewiss: Wenn jemand

nach einem Aufseherdienst trachtet,

0 begehrt er ein schones Werk. 2

Der Aufseher nun muss untadelig

sein, Mann ener Frau, niichtern, be-

sonnen, sittsam, gastfrel, lehrfahig, 3

kein Trinker, kein Schléger, sondern

milde, nicht streitsiichtig, nicht geld-
liebend, 4 der dem eigenen Haus gut
vorstent und die Kinder mit aler

Ehrbarkeit in Unterordnung hélt 5 -

wenn aber jemand dem eigenen

Haus nicht vorzustehen weil3, wie

wird er fir die Gemeinde Gottes sor-

gen?— 6 nicht ein Neubekehrter, da-
mit er nicht, aufgebl&ht, dem Gericht
des Teufels verfale. 7 Er muss aber
auch ein gutes Zeugnis haben von
denen, die drauf?en sind, damit er
nicht in Ubles Gerede und in den

Fallstrick des Teufels gerét.”

Unter den Quadifikationen fir
das Altesten- bzw. Aufseheramt
werden Lehr-, Mahn-, und Korrek-
turdienst (Tit 1,9; 1Tim 3,2), Aufse-
herdienst (Tit 1,7; 1Tim 3,1-2), Ver-
waltungsdienst (Tit 1,7) und Vor-
steherdienst (1Tim 3,5) in der Ge-
meinde genannt. Aber diese Dien-
ste werden den Frauen in 1Tim
2,11-14, im Kontext der Gemeinde,
wo Manner und Frauen zusammen
sind, verboten:

,Eine Frau lernein der Stillein aller

Unterordnung. 12 Ich erlaube aber

einer Frau nicht zu lehren, auch nicht

Uber den Mann zu herrschen, son-

dernichwill, dasssiesichinder Stil-

le halte, 13 denn Adam wurde zuerst

gebildet, danach Eva; 14 und Adam

wurde nicht betrogen, die Frau aber

waurde betrogen und fiel in Ubertre-
tung.”

Aus dieser Stelle wird deutlich,
dass das Lehr- und Leitungsverbot
fur Frauen in der Gemeinde mit der
Schopfung des Mannes vor der
Frau und dem Betrug und Fall der
Frau im Garten Eden begriindet
wird, und nicht mit einer Anpas-
sung an die Kultur in Ephesus. Tat-
s&chlich durften Frauen in Ephesus
angesehene, leitende Stellen in ver-
schiedenen religitsen Kulten inne-
haben und austiben.?

2.5.2 Die Tragweite des Themas Seg-
nung der Frauenordination

Die Tragweite der Segnung bel
einer Frauenordination sollte nicht
unterschétzt werden. Die Entschei-
dung, Frauen zum Altestenamt zu
ordinieren, bringt eine revolution&
re Anderung in der Leitung der Ge-
meinde von Jesus Christus. Aber
besonders in der Frage der geistli-
chen Leitung von Gottes Volk will
Gott selbst bestimmen. Zwei Bei-
spicle aus dem Alten Testament
sind besonders treffend.

In Isradl durften nur Ménner aus
der Nachkommenschaft von Aaron
ds Priester dienen® Als die Rotte
von Korach dieses Recht fir andere
Leviten (die nicht von Aaron ab-
stammten) forderte, hat Gott sein
Missfallen deutlich gezeigt, die
Priesterschaft von Aaron verteidigt

Episkopon wird auch oft “Bischof”
Ubersetzt. Die Amter von Altesten
(presbyteros) und Aufsehern bzw.
»Bischofen* (episkopon ) werdenin
Titus 1,5.7 und in Apostel geschich-
te 20,17.28 gleichgesetzt.

& Helge Stadelmann, Evangelikales
Schriftverstandnis—DieBibel ver-
stehen - der Bibel vertrauen, Ham-
merbriicke: Jota Publikationen,
2005, S. 339-40.

b 2 Mose 281; 29,1-9; 4 Mose
3,9-10; 18,1-7
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und 250 der Rebellen getotet.? Gott
bestétigte seine Wahl der Priester
aus Aaron durch den griinenden
Stab des Aaron.”

Spéter in der Geschichte Isragls
wollte Konig Jerobeam 1. (931-910
v. Chr.), der erste Konig im Nord-
reich in der Periode des geteilten
Konigreichs, seine Herrschaft be-
wahren und behalten. Er befurchte-
te, dass, wenn die gottesfiirchtigen
Judenim Nordreich nach Jerusalem
reisen wirden, um dort im Tempd
anzubeten, wie das Gesetz Moses
forderte,®ihre Herzen sich zum K&
nig Rehabeam im Sidreich
(931-913 v. Chr.), aus der Familie
Davids, wenden und sie Jerobeam
umbringen wiirden® Deshalb er-
richtete Jerobeam Heiligtiimer mit
goldenen Ké&bern im Nordreich.
Dabei hat er auch die Priester aus
der Nachkommenschaft Aarons
verstoRen. Im Ungehorsam gegen
die Anordnung Gottes wurden
Maénner as Priester eingesetzt, die
nicht von Aaron abstammten.®

Dieses Taktik war politisch er-
folgreich, und Jerobeam herrschte
noch 21 Jahre, aber die verkehrte
Anbetung im Nordreich unter der
Leitung von nichtaaronitischen
Priestern wurde as die ,, Siinde(n)
(des Hauses) Jerobeams* bezeich-
net und bis zum Untergang des

Nordreiches immer wieder verur-
teilt." Pragmatisch gesehen hatte Je-
robeam eine gute ldee und sein Le-
ben wurde gerettet; geistlich gese-
hen hat seine Siinde das Nordreich
verdorben —und von der Zeit seiner
Herrschaft as erster Konig im
Nordreich bis zur Eroberung durch
Assyrien gab es keinen einzigen
guten Konig in der Geschichte des
Nordreiches.

2.5.3 Schlussfolgerungen fiir die
Segnung von Frauen zum Alte-
stenamt

Eswirde den Rahmen dieses Ar-
tikels sprengen, die mit diesem
Themen verbundenen biblischen,
kulturellen, exegetischen und her-
meneutischen Forschungen darzu-
stellen und auszuwerten. Deswegen
empfehle ich den Lesern die Be-
handlungen des Themas von Helge
Stadelmann, Evangelikales Schrift-
versténdnis (Kapitd 12 ,Die
Frauenordination - en Tegfall fur
Bibeltreue?') und Frauen in der
Kirche (herausgegeben von Andre-
asK ostenberger, Thomas Schreiner
und H. Scott Baldwin).?

Es ist aber schon klar, dass die
Forscher keine ausreichenden und
Uberzeugenden Griinde entdeckt
haben, die die Verwerfung der kla-
ren Anweisungen von Paulus recht-

& 4. Mose Kap. 16. Siehe besonders
16,9-11.

® 4. Mose 17,20-23.

¢ 5 Mose 12 ,1-6.10-14.18.26; 2.
Chronik 6,1-6.19-21.

4 1. Kénige 12,26-27.

¢ 1. Konige 12, 28-32;

f1 Koénige 13,34; 14,16; 15,30.34;
16,2.19.26.31; 2. Konige 3,3; 10,29
.31; 13,2.6.11; 14,24; 15,9.18.24.
28; 17,22-23.

9 Helge Stadelmann, op. cit,,
327-356. Andreas Kostenberger,
Thomas Schreiner und H. Scott
Baldwin (Herausgeber), Frauen in
der Kirche — 1Tim 2,9-15 kritisch
untersucht, Giessen: Brunnen Ve-
lag, 1999, 269 Seiten (gekirzte
Ubersetzung des englischen Origi-
nals Women in the Church — A
Fresh Analysis of 1. Timothy
2:9-15, Grand Rapids. Baker
Books, 1995. 334 Seiten.)



fertigen konnten. Deshalb wére es
hochst unverninftig und geféhr-
lich, die apostolische Lehre von
Paulus aus pragmati schen Griinden
oder durch populdre Abstimmun-
gen von Gemeindegliedern abzu-
lehnen. Auch wenn eine Entsche-
dung fur die Frauenordination und
das Segnen dieser Ordination kurz-
fristig as Vortell und Gewinn fur
die Gemeinde empfunden wird,
kann diese Entscheidung im Lauf
der Zeit dazu flhren, dass Gott sai-
nen Segen der Gemeinde vorent-
hélt. Deshalb sollten Frauen nicht
zum Altestenamt ordiniert und ein-
gesegnet werden.

2.6 Christen haben die Freiheit,
ein weites Spektrum von un-
personlichen Dingen zu seg-
nen

Normalerweise kommt der Se-
gen Gottes in der Bibel auf Men-
schen, entweder a's einzelne Perso-
nen wie Simson? oder as Volk
Gottes” Diirfen Christen aber auch
unpersonliche Dinge segnen? Gibt
esin der Schrift Hinweise darauf?

2.6.1 Eigentum darf gesegnet werden

Gott segnet Menschenteilweise
dadurch, dass er auch ihr Eigen-
tum segnet. Er segnete nicht nur
das Haus von Hiob, sondern auch
dasWerk seiner Hande und seinen
Besitz. Satan redete zu Gott Uber
Hiob:

»Hast du doch ihn, sein Haus und al-
les, was er hat, ringsumher be-
schitzt. Du hast das Werk seiner
Hénde gesegnet, und sein Besitz hat
sich ausgebreitet im Lande*©
Um Josefs willen segnete Gott
das Haus und den Besitz von Pha-
rao, seine Familie, seine Knechte,
seine Tiere und seine Felder.
,und von der Zeit an, daer ihn Uber
sein Haus und dle seine Giiter ge-
setzt hatte, segnete der HERR des
Agypters Haus um Josefs willen,
und eswar lauter Segen desHERRN
in alem, was er hatte, zu Hause und
auf dem Felde*®
Jakobs Segen fur Josef umfasste
nicht nur die Fruchtbarkeit der leib-
lichen Nachkommen, sondern auch
die Bewésserung der Erde, damit
das Land fruchtbar wird. Kell
schreibt Uber diesen Tell des Se-
gens fir Josef in 1Mo 49,25:
.Die Seghungen sollen kommen
vom Himmel oben und aus der Tiefe
unten. Von dem Gotte Jakobs her
und mit Hilfe des Allmé&chtigen sol-
len Regen und Tau des Himmels ...
und Quellen und Béche, die aus der
grof3en Tiefeoder dem Abgrunde der
Erde ... hervorbrechen, ihre befruch-
tenden Gewdsser Uber Josephs Ge-
biet ergiel¥en, alsodass alles schwarr
ger sein, Frucht bringen und sugen
soll, was nur Bauche und Briste
hat ¢
Mose hat auch das anvertraute
Eigentum von Josef gesegnet, da-
mit es fruchtbar wird:
»und Uber Josef sprach er: Gesegnet
vom HERRN ist sein Land mit dem

2 Richterbuch 13,24; siehe auch Got-
tes Segen auf den Mann, der den
HERRN fiirchtet (Psalm 128,4).

b 3. Mose9,22.

¢ Hiob 1,10.

4 1Mo 39,5.

¢ Carl Friedrich Keil, Genesis und
Exodus (Giessen/Basel: Brunnen
Verlag, 1983), S. 345.
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Kostlichsten vom Himmel droben,
dem Tau, und mit der Flut, die drun-
ten liegt, mit dem Kostlichsten, was
die Sonne hervorbringt, und mit dem

Kostlichsten, was die Monde erzeu-

gen, mit dem Besten uralter Berge

und mit dem Kdstlichsten der ewi-
gen Higel, mit dem K dstlichsten der

Erde und ihrer Fllle?

AlsMose das Volk Israel auf den
Eintritt in das verheiRene Land vor-
bereitete, redete er tiber Segen und
Fluch. Wenn Isragl Gott gehorchen
wirde, wirde es von Gott gesegnet
sein. Die Segnungen beziehen sch
auf Personen, Familien, Eigentum
und Fruchtbarkeit, einschliefdich
guter Ernten und die Vermehrung
der Tiere:

»Gesegnet wirst du seinin der Stadt,

gesegnet wirst du sein auf dem

Acker. Gesegnet wird sein die Frucht

deines Leibes, der Ertrag deines

Ackers und die Jungtiere deines

Viehs, deiner Rinder und deiner

Schafe. Gesegnet wird sein dein

Korb und dein Backtrog.“?

Als die Stftshiitte drei Monate
lang bei Obed-Edom blieb, bevor
David sie nach Jerusalem brachte,
segnete Gott Obed-Edom und sein
ganzes Hause. Gott segnete ,, ales,
was er hatte® .

An Hand diesr Stellen kann
Gottes Bereitschaft erkannt wer-
den, nach seinem souverénen Wil-
len das Eigentum von Menschen zu
segnen, besonders wenn Menschen

Gott gefallen. Deshalb darf Gottes
Volk um seinen Segen auf das Ei-
gentum von anderen oder sogar auf
das eigene Eigentum bitten, wie Ja
bez diestat.’

Es ist auch in Ordnung, wenn
Gemeinden in l&ndlichen Gebieten
Gott um seinen Segen fur die Ernte
der Gemeindeglieder bitten, oder
wenn der einzelne Bauer Gottes Se-
genfir seine Ernte erbittet. Esistin
Ordnung, wenn Gemeinden in der
Stadt um Gottes Segen fur die In-
vedtitionen der Geschéftdeute der
Gemeinde bittet, und auch wenn
der Geschéftsmann Gottes Segen
fir seine eigenen Investitionen er-
bittet. Esist in Ordnung, wenn die
Gemeinde Gottes Segen fur den
Hund des Blinden erbittet, und
wenn der Blinder selbst um diesen
Segen bittet, damit der Hund von
Gott bewahrt wird, gesund bleibt
und gute Dienste leitet.

Bei der Segnung von Eigentum
sollen einige biblische Prinzipien
betont werden.

(1) Segen fur Eigentum ist e-
gentlich ein Ausdruck des Segens
fur Menschen, die das Eigentum
verwalten. Das Eigentum steht
nicht im Mittelpunkt, sondern die
Verherrlichung Gottes durch Men-
schen, die das Eigentum zur Ehre
Gottes benutzen. (2) Alles Eigen-
tum gehort Gott. Menschen sind
nur Verwalter dessen, was Gott ih-
nen anvertraut hat! (3) Eigentum

& 5. Mose 33,13-16a.

® 5 Mose 28,3-5.

¢ 2. Samuel 6,11-12; 1. Chronik
13,14.

1. Chronik 4,9-10.

Das Erbitten eines Segens fur den
Hundistin erster Linie das Erbitten

a

e

eines Segens von Gott fur den Blin-
den und sein Eigentum, den Hund.
Esgibt deshalb keinen Grund fur so
genannte Tiergottesdienste, wo Tie
re statt Menschen im Vordergrund
stehen.

" Mait. 25,14-30; Lukas 16,11.



soll zur Verherrlichung Gottes und
Zur uneigenniitzigen Erbauung von
anderen Menschen gebraucht wer-
den, auch wenn der Besitzer dasEi-
gentum genielen darf®. (4) Segnun-
gen sind keine magischen Mittel,
sondern Bitten an Gott, wobei Gott
nach seinem souveranen Willen mit
.ja, ,nen, oder mit begrenztem
Segen erhdren mag. (5) Gottes Se-
gen fur Eigentum soll niemals mehr
betont werden als die geistlichen
Segnungen, die ale Christen durch
ihre Beziehung zu Jesus empfan-
gen®

Die Alternative zum Bitten um
Gottes Segen fur Eigentum wére,
die Bewahrung und den guten, wei-
sen und erfolgreichen Gebrauch
des Eigentums dem Zufall zu Uber-
lassen. Die Bibd lehrt glaubige
Menschen aber, dles in ihrem Le-
ben Gott anzuvertrauen.® Durch
Segnen und durch Furbitte wird
dieses Vertrauen zum Ausdruck ge-
bracht.

2.6.2 Christliche Projekte und Veran-
staltungen diirfen gesegnet
werden

Esgibtin der Bibel Prézedenzfal -
le, wo geistliche Projekte und Ver-
anstaltungen von Gott gesegnet
werden. Nachdem Isradl in jedem

Detail den Anweisungen Gottes bei

der Vorbereitung der Stiftshiitte ge-

horchte, bat Mose um Gottes Segen
fir die Stiftshitte® Kurz danach,
als die Stiftshiitte aufgerichtet wur-

de, wurde sie von Gottes Herrlich-
keit erflllt.® In dhnlicher Weise
wurde der Tempel nach den An-
weisungen Gottes gebaut.” Bei der
Einweihung des Tempels segnete
Salomo das Volk? Nachdem er die
Einweihungsgebete  gesprochen
hatte, fiel Feuer von Gott herab, um
die Opfer zu verzehren, und die
Herrlichkeit des HERRN efllte
den Tempel." Gott war ganz zufrie-
den mit dem Bau der Stiftshiitte
und mit dem Bau des Tempels.
Nach dem Beispidl von Jesus und
nach dem Schreiben von Paulus
sollten bel der Verangtaltung des
Abendmehls das Brot und der
Kelch gesegnet werden.'

Wenn Christen Gottes Segen fur
Projekte und Veranstaltungen zur
Ehre Gottes erbitten méchten, gibt
eskeinen biblischen Grund, solches
zu verhindern. Es it in Ordnung,
wenn eine Gemeinde oder en
christliches Werk um Gottes Segen
fur den Bau eines Gebaudes bitten
mdchte, damit die Arbeiter bewahrt
werden, die Arbeit gut voran-
kommt und das Gebaude zur Ehre
Gottes und seines Reiches ge-
braucht wird.

2.6.3 Stadte und dffentliche Projekte
diirfen gesegnet werden
Als die Juden unter der Herr-
schaft einer fremden Macht in Ba-
bylon leben mussten, schrieb Jere-
mia, dass die Juden das Beste fir
die Stadt erstreben sollen:

& 1Tim 6,17-19.

P Epheserbrief 1,3-14.

¢ Kolosser 3,17.23-24; 2. Chronik
31,20-21; Spriiche 3,5-6; Hebréer-
brief 11,6

4 2. Mose 39,42-43.

¢ 2. Mose 40,33-34.

f'1. Chronik 2811-20
28:12.19); 2. Chronik 6,10-15.

9 2. Chronik 6,3.

h 2. Chronik 7,1-3.

" Markus 14,22; Matthéus 26,26; 1.
Korinther 10,16.

(bes.
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,»und sucht den Frieden der Stadt, in

die ich euch gefangen weggefuhrt

habe, und betet fir se zum HERRN!

Denn in ihrem Frieden werdet ihr

Frieden haben.*®

»Der Stadt Bestes® ist die L uther-
Ubersetzung, aber das hebréische
Wortigt,, Schalont*, und bezeichnet
den Frieden und das Wohlergehen
in jedem Bereich der Stadt, ein-
schliefdich  Verwaltung, Bewah-
rung, Gesundheit und geistlichem
Leben. Eine indirekte Anweisung
zum Segen von Stadten steht in Spr
11,11, Durch den Segen der Auf-
richtigen steigt eine Stadt auf ...“

Wie kénnen Gemeinden effekti-
ver dem Frieden der Stédte nach-
streben, als wenn sie die Stadt im
Namen des Herrn segnen und ver-
suchen, die Segnungen durch geist-
liche und praktische Werke zu for-
dern? Wenn neue Krankenhéuser,
andere offentliche Geb&ude oder
gefadhrliche Projekte geweiht wer-
den, konnen gléubige Pastoren
auch an der Einweihung teilneh-
men, um Gottes Segen zu erbitten,
damit die Arbeiter bewahrt bleiben
und damit die Gebaude zum Wohl
der Stadt gebraucht werden.”

Es gibt auch andere Bereiche, wo
Segnungen  angebracht  waéren.
Christen sollen bei Segnungen nicht
zurtickhaltend sein. Wenn Christen
ihre Feinde segnen sollen, ist es of -
fengchtlich, dass Segnhungen nicht
fur Bruder und Schwesternin Chris-
tus reserviert sind. Christen haben
oft die Gelegenheit, ihre Néchsten-
liebe zu praktizieren, indem se un-
befangen und grof3ziigig segnen.

3. Wann und wo darf gesegnet
werden?

Die Gemeinde von Jesus Christ
besteht aus alen Menschen, die
durch das Vertrauen zu Jesus alsih-
rem Erl6ser und Herrn vom Geist
Gottes wiedergeboren sind und
deswegen zum Leib des Christus
gehdren. Die Gemeinde ist nicht
nur Gemeinde, wenn sie in eéinem
bestimmten Gebéude zu einer be-
simmten  Uhrzeit  zusammen-
kommt. Die Gemeinde ist genauso
Leib des Christus, wenn siesich auf
frelem Feld trifft oder bei einem
Fluss, be einer Freizeit, auf einem
Friedhof oder irgendwo anders. Die
Gemeinde kommt auch in kleine-
ren Gruppen zusammen, wie bei
Haus- und Gebetskreisen.

Segnungen missen nicht not-
wendigerweise im normalen Got-
tesdienst stattfinden. Es gibt in der
Schrift praktisch keine Einschran-
kungen dafr, wo Segnungen erbe-
ten werden kénnen. Das neue Ge-
baude des evangelistischen Werkes
kann vor Ort gesegnet werden. Das
neugeborene Kind kann im Gottes-
dienst oder im Krankenhaus geseg-
net werden, und das Gebet um Seg-
nung fir den Hund des Blinden
muss auch nicht im Gottesdienst
stattfinden.

In der Schrift sind die Personen
oder Gruppen, die gesegnet werden,
ganz oder teilweise anwesend. Es
gibt aber Félle, wo die Anwesenheit
der Gesegneten nicht vorkommt,
wenn Umstande diesunglingtig oder
unmoglich machen. Bileam hat ver-

a Jeremia 29,7.
P Sighe die Diskussion zur Einwei-

hung und Segnhung einer Briicke in
Gottes Segen und die Segenshand-

lung der Kirche, Neukirchen-
Vluyn: Neukirchener Verlag des
Erziehungsvereins, 1995, 90-91.



sucht, Israel zu verfluchen, und war
zu Balak gereist. Er segnete Isradl,
aber nicht in der Anwesenheit von
Israel, sondern von Hohen aus, wo
e nur enen Tell von Isradl sehen
konnte.* Oft werden Segnungen in
der Stille der privaten Andacht er-
beten, wie von David in Psam
289. Wenn jemand denjenigen
segnen mochte, der ihn mit Schelt-
worte angeredet hat, beleidigt, ver-
flucht oder sogar verfolgt hat, muss
der Segnende nicht zum Haus des
Feindes fahren, um ihn in seiner
Anwesenheit zu segnen. Solches
konnte sogar noch mehr feindliche
Angriffe veranlassen.

Seghungen kennen keine Be-
grenzungen auf besonders heilige
Stunden oder besondere Orte der
Anbetung, und der Gesegnete kann
anwesend oder auf einem anderen
Kontinent sein. Zu jeder Zeit und
Uberall in der Welt soll Gottes Volk
aktiv sein, Furbitte und Segnungen
zu erbitten.

4. Soll mit Handauflegung ge-
segnet werden?

Bei den biblischen Berichten von
Segnungen durch Menschen wird
Handauflegung @ulerst selten er-

& 4.Mose22,41; 23,13-14; in4. Mose
24,1-2 sah Bileam Israel anschei-
nend nur in einer Vision.

Gemeint sind solche Kleingruppen
wie die zwei Sthne von Joseph, die
Jakob segnete (1Mo 48,14-16.20),
die S6hne von Jakob, die er segnete
(1Mo 49,28) und die kleinen Kin-
der, die Jesus segnete (Markus
10,14-16).

Thomas Richter schreibt Uber
Handauflegung im Neuen Testa-
ment: ,, Allen Kontexten ist gemein-
sam, dass die Handauflegung eine

wahnt. Esist verstdndlich, dass bel
den Segnungen von Versammlun-
gen keine Handauflegung berichtet
wird. Aber in den mehr als 30 Ver-
sen der Bibel, wo Segnungen von
einzelnen Menschen oder Klein-
gruppen” durch Menschen (nicht
direkt durch Gottes Reden) berich-
tet werden, wird Handauflegung
nur bel den Segnungen von
Ephraim und Manasse durch Jakob
und bei der Segnung von Kindern
durch Jesus erwéhnt. Diefehlenden
Berichte von Handauflegung sind
kein endgtiltiger Beweisdafir, dass
Handauflegung nicht ofters die
Segnungen in der Bibe begleitete,
aber sesind ein Beweisdafir, dass
Handauflegung kein unentbehrli-
cher Bestandteil der Segnung ist
und nicht biblisch gefordert wird.
Segnungen dirfen mit Handauf-
legung durchgefiihrt werden, aber
der Segnende und der Gesegnete
sollen sich der Bedeutung der
Handauflegung  bewusst  sein.
Handauflegung bedeutet im Allge-
meinen eineldentifikation mit dem,
der die Hande auflegt.” Derjenige,
der die Hénde auflegt, muss des-
halb ein glaubiger Christ sein, dem
Herrn hingegeben und dem Wort
Gottes gehorsam. Niemals soll sich

gottliche Handlung visualisiert und
so den bzw. die Empfénger symbo-
lisch identifiziert, wo sich das Han-
deln Gottes ereignen soll. Sie ist
ferner Ausdruck einer parakleti-
schen Intention, die zwischen dem
Auflegenden und dem Empfénger
besteht. Thomas Richter, Die
Handauflegung im Neuen Testa-
ment - Exhibitive Designation oder
effektiver Transfer? Abschlussar-
beit im Fachbereich Neues Testa-
ment an der Freien Theologischen
Akademie, 2003, 52.
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en Christ die Hande von Unbe-
kannten auflegen lassen, auch nicht
in einer christlichen Veranstaltung.
Der Gesegnete soll die Handaufle-
gung verweigern, wenn er nicht
weil3, was der Segnende glaubt
oder wenn er kein Vertrauen zum
Segnenden hat.

Thomas Richter warnt vor Ge-
fahren bei der Handauflegung.?
Seine Warnungen sollen be der
Handauflegung fur Segnungen wie
folgend angewandt werden. (1)
Auch wenn Handauflegung zum
Zweck einer Segnung und nicht
wiein 1Tim 5,22 zum Zweck einer
Amteinsetzung efolgt, soll de
nicht eilig oder uniiberlegt stattfin-
den. (2) Essoll erkennbar sein, dass
die Handauflegung selbst keine
Ubertragungsmacht hat, sondern
nur eine symbolische Funktion hat,
wenn Menschen einen Segen von
Gott erbitten. (3) Die Wirkung der
Segnung  mit  Handauflegung
kommt nicht durch denjenigen zu-
stande, der die Hande auflegt, und
nicht durch die Hande, die aufge-
legt werden, sondern nur durch
Gott, der die Bitte um Segen nach
seinem souveranen Willen erhort.
(4) Der Segnende soll nur im Auf-
trag Gottesund nach seinem Willen
Hande auflegen und segnen; des-
halb kann z. B. eine unbiblische
Form des Zusammenlebens nicht
gesegnet werden. (5) Der Segnende
darf sich nicht in Vordergrund stdl -
len; er soll ausdriicklich in der Seg-
nung zum Ausdruck bringen, dass
Gott der Segnende ist, damit die

Zuwendung und der Zuspruch von
Gott im Mittel punkt stehen.

AbschlieBendes Wort

Die Gemeinde von Jesus Chris-
tus besteht aus Menschen, die
durch Vertrauen zu ihm ene he-
rausgehobene Stellung in Christus
empfangen haben und mit jeder
geistlichen Segnung in der Him-
melswelt in Christus gesegnet sind.
So wie Gott seine Sthne und Toch-
ter reichlich segnet, ermutigt er sie
andere grof3ziigig zu segnen.

Jesus hat seinen Jingern gelehrt:
, Segnet, die euch fluchen ..“® Pau-
lus und die anderen Apostel dienen
als Vorbild: ,, Geschméht, segnen
wir ..“° Petrus lehrt, dass well
Christen berufen worden sind, Got-
tes Segen zu erben, sie auch bereit
seinsollen, sogar digjenigen zu seg-
nen, die sie mit Bsem und Schelt-
worten angreifen” Dabel sollten
aber die Grenzen des Segnens er-
kannt und nicht Uberschritten wer-
den. Christen durfen niemas das
segnen, was Gott verurteilt oder
verboten hat.

Gott hat alle Christen zu heiligen
und koniglichen Priestern berufen.®
Auch die schwéchsten Brider und
Schwester in Christussind valligin
der Lage, Gottes Segen fur andere
zu erbitten.

Moge Gottes Volk diesen Auf-
tragwahrnehmen undihn mit Liebe
zu Gott und Menschen umsetzen,
damit der Segen Gottes in Christus
inimmer grol3eren Kreisen verbrei-
tet wird. =

& Thomas Richter, op. cit., 60-61.

P |ukasevangelium 6,28. Pauluswie-
derholt diese Ermahnung mit klei-
neren Anderungen in Romerbrief
12,14: , Segnet, die euch verfolgen;

segnet, und flucht nicht!*

¢ 1. Korintherbrief 4,12.
4 1. Petrusbrief 3,9.
¢ 1Pt 2,5-9; Offb 1,6; 5,10.



Vor gut zehn Jahren
sarb einer meiner
beiden besten Freun-
de an Krebs, obwohl
er fest davon Uber-
zeugt war, dasser ge-
heilt werden wiirde. In einem cha-
rismatischen Gottesdienst hatte er,
wie e sich ausdriickte, eine,, Pro-
phezeiung® bekommen: , Es stz
ein Mensch in dieser Viersammlung,
der Krebs hat. Dieser Mensch wird
gesund werden und ein Rontgen-
bild wird es bewesen Men
Freund bezog diese Aussage un-

ither bin ich sehr skeptisch,
as ,Heilungsgottesdienste”

nd ,, Prophezeiungen* anbe-
langt. Ich sage dies allerdings mit
einer gehdrigen Portion Selbstkri-
tik, denn Erfahrungen, ob positiv
oder negativ, sollten niemals der
Malistab unserer Theologie sein.
Auf Grund des Missbrauchs einer
biblischen \erheillung darf ich
nicht auf deren Nichteintreffen
schlief?en. Wer biblisch argumen-
tieren will, sollte, statt sich von sai-
ner Erfahrung leiten zu lassen, so
vorgehen, wie es die Christen in
Berta taten: Sie forschten in der
Schrift, um zu erkennen ,,0b sich's
so verhiete' (Apg 17,11). , Schrift-
beweis’ nannte man im Pietismus
ein solches Verfahren, und esist ei-
gentlich schade, dass man diesen
Begriff heute nur noch selten hort.
Freilich wird dadurch die Sache
nicht einfacher. Denn wer den
Schriftbeweis fuhren will, muss
sich die Miihe machen, sich mit den
gangigen Schriftausegungen zu
diessm Thema auseinanderzuset-
zen. Leider werden, gerade im Zu-
sammenhang mit dem Thema

Krankheit und
Heilung im
Licht der Bibel

mittelbar auf sich,
und ich habe seinen
kindlichen Glauben
damals sehr bewun-
dert. Aber dieser
Glaube war, zumin-
dest was eine magliche Hellung be-
traf, ein Irrglaube. Mein Freund
hatte es infolge dessen versdunt,
sein Haus zu begtellen. Seine Frau
erzahlte spéter, ihm sai erst wenige
Sunde vor seinem Tod bewusst ge-
worden, dass der Herr ihn wohl zu
sch holen und er nicht mehr gene-
senwirde.

»Krankheit und Heilung“, sehr oft
Stellen aus dem Zusammenhang
gerissen. Es werden bestimmte
problematische Verse zur Norm er-
hoben, oder eswird ohne Ruicksicht
auf das Gesamtzeugnis der Schrift
argumentiert.

Eine ausfuhrliche Erorterung der
verschiedenen Lehrmeinungen zum
Thema ,Krankheit und Hellung®
wirde Bande fillen.

Die Extreme jedoch missen an-
gesprochen werden. Essndim We-
sentlichen die beiden folgenden:
Auf der einen Seite steht die von
vielen Charismatikern vertretene
Auffassung, dass Heilung auch
heute noch die Regel ist und von je-
dem Christen ,, beansprucht” wer-
den kann. ,Clam it!* rufen die
(meist englischsprachigen) Hei-
lungsevangelisten den Glaubigen
zu. ,,Glaube ganz fest, dann wirst
du bekommen, woran du geglaubt
hast.” Dem gegenuber steht die
Auffassung, dass Zeichen und
Wunder fur die apostolische Zeit
reserviet waren und nach Ab-
schluss des neutestamentlichen Ka-
nons verschwunden, oder zumin-
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nicht samtliche
Wunder, von
denen in den
Evangelien und
der Apostelge-
schichte berich-
tet wird,
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auf die heutige
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dest doch zur Ausnahme geworden
sind. Auch diese Lehrmeinung hat
ihre Vertreter hauptséchlich in den
englischsprachigen Landern und
firmiert dort unter der Bezeichung
.cessationism®  (cease:  aufhdren
bzw. cessation: Ende).

Meiner Uberzeugung nach liegt
die Wahrheit ziemlich genau in der
Mitte zwischen beiden Extremen,
nicht weil das Mittelmal3 eine er-
strebenswerte Grof3e wére, sondern
well ich esfr biblische Lehre hal-
te, dass Gott (1) auch heute heilen
kann, Er es aber (2) nicht immer
will und (3) das Problem der Chris-
ten darin besteht, dass Sie oft klein-
glaubig sind oder eine falsche Vor-
stellung davon haben, was Glaube
Uberhaupt ist. Diese drei Punkte
sollenim Folgenden néher beleuch-
tet werden, bevor dann abschlie-
fend noch auf enige praktische
und seelsorgerliche Aspekte einzu-
gehen sein wird.

1. Gott kann auch heute noch
heilen — zur Widerlegung
des Cessationism.

Auch die extremsten Vertreter
des Cessationism bestreiten nicht,
dass Gott heilen kann, dass Jesus
und die Apostel geheilt haben und
dass Gott derselbe ,, gestern, heute
und in Ewigkeit* ist (vgl. Hebr
13,8). Allerdings, sowird argumen-
tiert, seien Zeichen und Wunder vor
allem in Missionssituationen wich-
tig, und eshabe sich in der Kirchen-
geschichte gezeigt, dass sie, nach
Gottes Plan und Vorsatz, im Laufe
der Zeit nachgelassen und schlief3-
lich zur Ausnahmegeworden sind.

Diese Argumentation enthdlt ei-
nen wahren Kern. Die frihe Kir-

chengeschichte, deren alererstes
Zeugnis die Apostelgeschichte ist,
kann nicht as ausschlieldiche
Norm fir die heutige Zeit gelten.
Dies gilt gewissermal¥en im positi-
ven wie im negativen Sinne. Esist
heute nicht mehr Ublich, dass Evan
gdisten ,,vom Geist entriickt” und
an eine andere Stelle versetzt wer-
den wie Philippus (Apg 8,38); zu-
mindest sind mir solche Vorkomm-
nisse nicht bekannt. Auch die so-
fortige, von Gott bewirkte Todes-
grafe fur Uberheblickeit und
Blasphemie (Apg 12,23) ist heute
nicht mehr die Regdl.

Ich erinneremich indiesem Zu-
sammenhang an die Frage eines
Pfarrers, der in einer Predigt Uber
die Apostelgeschichte auf den Be-
trug von Hananias und Saphira
(Apg 5,10) zu sprechen kam und
die Gemeinde fragte: ,Was wirde
wohl geschehen, wenn der heilige
Gott auch heute noch jede Liige so
bestrafen wiirde, wie er es bel die-
sen beiden Menschen tat?* Mit an-
deren Worten: Es lassen sich nicht
sdmtliche Wunder, von denen in
den Evangelien und der Apostelge-
schichte berichtet wird, ,eins zu
eins' auf die heutige Zeit Ubertra:
gen.

Auf den ersten Blick scheint esja
tatséchlich so zu sein, dass Wunder
im ersten Jahrhundert besonders
haufig waren. Man denke nur andie
Pfingstgeschichte (Apg 2,1-13), die
Erdbeben bei den Gebetsversamm-
lungen der Apostel (Apg 4,31) oder
die Tatsache, dass aleine von den
»Schwel ttichern” des Paulus und
dem Schatten des Petrus eine sol-
che Kraft ausging, dass Menschen
dadurch geheilt wurden (Agp 5,15
und 19,12). Die Apostel und Jinger



haben Tote auferweckt (Apg
20,10), Geldhmte geheilt (Apg
3,1-8) und Schlangenhbisse tberlebt
(Apg 28,5). Esgab Visionen, Audi-
tionen und Entriickungen. Wie mag
es kommen, dass solche Zeichen
der gdttlichen Macht heute, zumin-
dest in unseren Breiten, eher selten
geworden sind? Man darf ja nicht
vergessen, dass Jesus seinen Jin-
gern Wunderzeichen as Bedtéti-
gung der frohen Botschaft verspro-
chen hat:

Die Zeichen aber, die dafolgen wer-

den denen, die da glauben, sind die:

In meinem Namen werden sie bdse

Geigter austreiben, in neuen Zungen

reden, die Schlangen vertreiben und

wenn sie etwas Todliches trinken,
wird es ihnen nicht schaden. Auf

Kranke werden sie die Hande legen,

S0 wird es besser mit ihnen werden

(Mk 16,17-18).

Nun hére ich schon den Ein-
wand, dass es sich bel dieser Stelle
um den ,unechten Schluss’ des
Markusevangeliums handele. Aber
dieses Argument ist nicht stichhal-
tig. Schade, dassan dieser Sielledie
konservativsten Evangelikalen auf
einmal historisch-kritisch werden.
Es ist zugegebenermallen schwie-
rig, im Hinblick auf Mk 16 zu «i-
nem textkritisch fundierten Urteil
zukommen —waobei der Text in den
wichtigsten Handschriften  sehr
wohl vorhanden ist. Doch die In-
konsequenz mancher Ausleger ist
schon érgerlich. Denn wenn Mk 16
~unecht” ist, misste man konse-
quenterweise auch den Missionsbe-
fehl im selben Kapitel streichen
(Mk 16,15-16). Ebenso wenig duirf-
te man noch tiber Johannes 8 predi-
gen. Denn die gern gelesene und
vidfach ausgel egte Begegnung von

Jesus mit der Ehebrecherin ist text-
lich auch nicht besser oder schlech-
ter bezeugt as Mk 16. Hinzu
kommt, dass die in Mk 16 ange-
sprochenen Zeichen ja auch an an-
derer Stelle des neuen Testaments
auftauchen (z. B. 1Kor 14,18).

Der Schltissel zu einem rechten
Versténdnisvon Mk 16 liegt meiner
Uberzeugung nach im 20. Vers.
»und der Herr wirkte mitihnen und
bekréftigte das Wort durch die mit-
folgenden Zeichen." Genau diesist
geschehen — nachzulesen in der
Apostelgeschichte des Lukas (vgl.
Apg 2,6ff sowie 5,12ff, 9,40 und
16,18).

Fur unsr Thema ist alerdings
ein anderer Aspekt wichtig: Man
darf aus der Tatsache, dass die Ver-
heiRung von Mk 16 bereitszu neu-
testamentlichen Zeiten erfullt wur-
de, nicht schlief?en, dass se aus-
schlieflich zu neutestamentlichen
Zeiten erfullt wurde. Die Evange-
lien und die Apostel geschichte wa-
ren nur der Anfang. Das Wort Got-
tes ,l&uft*; das Evangelium wird
gepredigt ,,bisan die Enden der Er-
de* (Mt 24,14), und wo steht denn
geschrieben, dass Zeichen und
Wunder derweil aufgehtrt hétten?

Insofern argumentiert der Cessa-
tionismrein historisch, anders aus-
gedriickt: rein erfahrungsméaldig. Er
schlief¥ aus dem angeblichen Aus-
bleiben (oder zumindest: Nachlas-
sen) von Wundern in der nachapo-
stolischen Zeit, dass dies von Gott
so gewollt sei. Doch dies ist ein
Trugschluss! Hier wird aus der Not
des menschlichen Kleinglaubens
die vermeintliche , Tugend” einer
theologischen Richtung gemacht.
Héatte Martin Luther so gedacht —es
hétte keine Reformation gegeben!

Krankheit und
Heilung

Aber wo steht
denn geschrie-
ben, dass
Zeichen und
Wunder derweil
aufgehort
hatten?
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Luther schaute nicht auf die Um-
sténde und die Kirchengeschichte,
sondern er forschte in der Schrift,
ob nicht beideim Gegensatz zur Bi-
bel stiinden. Es sai deshalb an die
Vertreter des Cessationism einma
ganz konkret die Frage gestellt:
Gibt es im Neuen Testament eine
einzige Selle, die vorhersagt (oder
wenigstens implizit aussagt), dass
Zeichen und Wunder einmal aufho-
ren werden? Mir ist keine einzige
bekannt. Was die Einmaligkeit
bzw. Wiederholbarkeit biblischer
Zeichen und Wunder angeht, sagt
der walisische Prediger und Bibel-
audeger Dr. Martyn Lloyd-Jones
sehr treffend:

Es besteht Einigkeit dariiber, dass es
im Leben der Kirche einzigartige
Zeiten gibt, aber esimmer falsch zu
behaupten, dass es in der Schrift ir-
gendeine Lehre gibt, die mit uns
nichts zu tun hat - die einzigartig
war. Was wir in der ganzen Schrift
lesen, muss auf uns angewandt wer-
den. (...) Lassen Sie mich erkléren
wieichdasmeine. Wasist einegeist-
liche Erweckung? Die meisten sind
sich einig, dass die beste Definition
einer Erweckung die ist, dass man
sagt, es ist eine Wiederanndherung
der Kirche an die Apostelgeschich-
te).?

Um das bisher Gesagte noch ein-
mal zusammenzufassen:  Auch
wenn das erste Pfingstfest ein un-
wiederholbares Ereignis war; auch
wenn Gott heute nicht immer un-
mittelbar handelt oder siraft, sowie
im FalevonHananiasund Saphira:
Es sollte uns dennoch der Glaube
der apostolischen Véter ein nachah-
menswertes Vorbild sein und nicht

eneblof¥e historische Tatsache, die
wir ad actalegen kénnen.

Fairerweise muss an dieser Stel-
le noch auf ein weiteres, haufig an-
gefuihrtes Argument eingegangen
werden. Es hangt eng mit der oben
erOrterten Frage der Einmaligkeit
oder Wiederholbarkeit von Zeichen
und Wundern zusammen. Es gibt
Audeger, die grundsdtzlich be-
zweifeln, dass die Apostelge
schichte dogmatisch auf einer Stufe
mit dem Rest der Bibel stehe. Die
Apostelgeschichte, so wird argu-
mentiert, sei vor allem ein Ge
schichtsbuch, ein Bericht Uber die
frihe Kirche, nicht jedoch en
Lehrtext wie beispielsweise der
Romerbrief.

Auch hier gilt: Diese Argumenta-
tionenthalt einen wahren Kern. Die
Intention des Lukas ist eher narra-
tiv, die des Paulus eher instruktiv.
Die Apostelgeschichte erzéhlt be-
geistert von den grof3en Taten Got-
tes, de ist spannend zu lesen. Der
Romerbrief dagegen ist ein theolo-
gisches Werk, das (durchaus ange-
strengtes) Mit- und Nachdenken
verlangt. Martin  Luther hatte
Recht, wenn er den ROmerbrief
»das Herz des Neuen Testaments®
nannte. Und doch sind auch andere
Organe als das Herz wichtig. Ohne
Bild gesprochen: Auch die Apo-
stelgeschichte ist inspiriert. Sie ge-
hort zum neutestamentlichen Ka
non und damit zu den Buichern, die
von ,von Gott eingegeben und
nitdich zur Lehré® sind (1Tim
3,16).

Theologisch ausgedriickt: Die
Apostelgeschichte ist dogmatisch
relevant.

2 Lloyd-Jones (vgl. u.), 35-36. Hervorhebung nicht original. Ubs. vom Verf.



Mit der Widerlegung des Cessa-
tionismist nun unser Problem noch
langenicht gel6st. Esbleibt die Fra:
ge bestehen, warum viele Kranke
nicht geheilt werden.

2. Nicht immer will Gott heilen

\or vielen Jahren erzéhlte unser
Religiondehrer einmal folgende,
sicher viden bekannte Anekdote:
Jemand fragt seinen Freund: ,Na,
warst du am Sonntag in der Kir-
che?' - ,Jd'. - ,Und worlber hat
der Pfarrer gepredigt?' -, Uber die
Sinde!* - ,Was hat er gesagt?' -
»Er war dagegen!”

Man mag Uber diese Geschichte
schmunzeln und Sie alsreditétsfer-
ne Schwarzweilimalerel abtun.
Aber ich kann mich des Eindrucks
nicht erwehren, dass manche der
modernen ,,Heilungsevangelisten*
in dhnlichen Kategorien denken.
Sieargumentieren nach der Devise:
~Krankheit ist schlecht (vielleicht
sogar: vom Teufel); Gott ist gut —
also ist Heilung Gottes Wille."

Aber soeinfach liegen dieDinge
nicht. Natlrlich ist Krankheit im
Prinzip schlecht — aber eben nur im
Prinzip. Vor dem Siindenfall gab es
keinen Schmerz und keine Krank-
heit, und im himmlischen Paradies
wird eskein Leid mehr geben.

»und Gott wird abwischen alle Tra-

nen von ihren Augen; und der Tod

wird nicht mehr sein, noch Geschrel
noch Schmerz wird mehr sein; denn

dasErgeist vergangen” (Offb 21,4).

Aber: Wir sind nicht mehr im Pa-
radies und noch nicht im Himmd.
Dietrich Bonhoeffer hat in seinem

Ethik-Entwurf® zu Recht das
»Schon jetzt* von dem ,Noch
nicht* unterschieden. ,, Schon jetzt"
sind wir erlost, ,, schon jetzt” ist der
Teufel besiegt, aber wir sind ,,noch
nicht* vollsténdig erlost. Wir spu-
ren téglich den Fluch der Siinde.
Wir sind noch ,,in der Welt*, wenn
auch nicht 1&nger ,,von der Welt”.

.Denn das angstliche Harren der

Kreatur wartet darauf, dass die Kin-

der Gottes offenbar werden”,

sagt Paulus (RGm 8,19) — ein
Mann, dem ein Health and Wealth
(,Wohlstand- und Gesundheits-*)
Evangelium véllig fremd war. Der
Apostel war aller Wahrscheinlich-
keit nach sogar krank. Dreimal hat
er Gott angefleht, ihm den ,,Pfahl
im Feisch* (mdglicherweise ein
Augenleiden, vgl. 2Kor 12,7 und
Ga 4,15) wegzunehmen, aber der
Herr tat esnicht. Die Sache hatte ei-
nen guten Sinn: Paulus sollte De-
mut lernen, sollte erkennen, dass
GottesKraft in der Schwachheit zur
Vollendung kommt (2Kor 12,10).
Wer snd wir eigentlich, dass wir
meinen, es misste uns besser ge-
hen?

Auch Timotheus war krank.
1Tim 5,23 deutet auf Magenproble-
me, vieleicht sogar Geschwire
hin. Ein anderer Mitarbeiter des
Paulus arbeitete sich ,,um des Wey-
kes Christus willen" fast zu Tode.
Nicht dass Paulus den ,, Burnout um
des Reiches Gottes willen® zur
Nachahmung empfiehlt, aber die
Tatsache wird niichtern festgestellt
(vgl. Phil 2,30). Krankheit gehort
zum ,Vorletzten®. Sieist nicht Got-
tesurspringlicher und letzter Wille,

& Bethge, Eberhard et. al. (Hg.): Dietrich Bonhoeffer. Ethik. Kaiser Taschenbi-
cher, Christian Kaiser Verlag, Minchen 1998.
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aber Seist etwas, das Gott benut-
zen kann, um Menschen zu lehren
und um siensher an sich zu binden.

Eine Theologie, die Krankheit
grundsétzlich mit dem Teufe in
Zusammenhang bringt, ist voll-
kommen unbiblisch. Denn dann
misste ja wirklich gelten: Gott hat
die Weke des Teufels zersttrt
(2Joh 3,8), dso hat er auch die
Krankheit zerstort. Unsere
schlimmste Krankheit, die Krank-
heit, die der Gottesknecht ans
Kreuz trug (Jes 53), war die Siinde
und nicht unser korperliches Lei-
den. Ein Health and Weslth-Evan-
gelium versucht, das Paradies vor-
wegzunehmen, konzentriert sich
einsatig auf die den Christen ver-
sprochene ,volle Geniige® (Joh
10,20) und vergisst das ,, Jammer-
tal“, das auch David kannte (Ps
84,7). Wichtig ist die Erl6sung; d-
lesandereist zweitrangig.

Dieszeigt Sichz. B. auch deutlich
in Mk 2,1-12: Dievier Manner, die
ihren Freund durch das abgedeckte
Dach hindurch Jesus vor die Fule
legen, erwarten natUrlich dessen
Heilung. Siebekommen dasErwar-
tete auch, aber auf eine andere Wei-
se und in einer anderen Reihenfol -
ge, dsseessich vorgestellt hatten.
Jesus spricht das eigentliche Prob-
lem des Mannes an. Er sagt dem
Kranken den wunderbarsten Saz
der Bibel auf den Kopf zu: ,Mein
Sohn, deine Siinden sind dir verge-
ben!* (Mk 2,5).

Wie viel besser ist es, krank zu
bleiben und dabei Gewissheit der
Sindenvergebung zu haben, asge-

sund zu werden und noch in Schuld
zu leben. Dass der Geldhmte dann
auch noch korperlich geheilt wird,
kront das Werk des Herrn, ist aber,
genau genommen, von untergeord-
neter Bedeutung.

Derselbe Zusammenhang wird
auch in Jak 5,14ff. zum Ausdruck
gebracht. Die Audeger dtreiten sich
dartiber, ob das ,helfen” und ,,auf-
richten” (5,15) nun korperlich oder
geistlich gemeint sai. Vidleicht ist
es beides, aber wichtiger ist doch
die Vergebung. In Anlehnung an
die radikalen Worte von Jesus in
der Bergpredigt kdnnte man formu-
lieren: ,Besser ohne Bein in den
Himmel, alsmit Beinin die Holle*
(vgl. Mt 18,8).

Die querschnittsgeléhmte Au-
torin Joni Eareckon Tada hat es
ganz éhnlichformuliert: ,,Besser im
Rollstuhl stzen und erlost sein, as
auf beiden Beinen in die Hélle zu
gehen"® — @n dragtischer Satz, der
aber inden Biichern dieser Frau mit
L eben und Erfahrung gefullt wird.

3. Die Bedeutung des Glaubens

Mir istin diesem Zusammenhang
ein Satz, den ich vor kurzem in &-
ner Predigt gehtrt haben, nicht aus
dem Sinn gegangen: ,, In schwieri-
genZeiten kdnnen wir Gott auf eine
Weise erleben, wie esin guten Zei-
ten nie moglich gewesen ware."
VideL eidendekdnnen diese Wahr-
heit bestétigen. Natirlich wére es
falsch, nun ,auf der anderen Seite
vom Pferd zufallen” und Krankheit
grundsétzlich als gut, weil padago-

& Video: Joni. Thetrue life story that has captivated millions. World Wide Pic-
tures, Home Video, 1979, 1999. Zitat aus dem Amerikanischen Ubersetzt.
Eine deutsche Fassung des Filmes ist u. a. erhétlich beim Hénssler Verlag,

Holzgerlingen.



gischwertvoll, zu betrachten. Gera-
de gesunde Menschen, die nicht
wissen, wie es sich anfuhlt, eine
Krebsdiagnose zu bekommen oder
frisch operiert zu sein, habenin die-
ser Beziehung ,, gut reden”.

Die Bibe weil3 sehr wohl um die
Schwere korperlichen Leidens, und
unser Herr ist ein Gott, der mitfih-
len, ja mitleiden kann (Hebr 4,15).
Wenn darum zu Beginn gesagt
wurde, dass Kleinglaube oder ein
fehlendes Verstdndnis dessen, was
Glaube ist, die Ursache dafir sei,
dass viele Christen keine Heilung
erleben, so darf dies keinesfalls
missverstanden werden.

Es kommt dles auf die richtige
Definition von ,Glauben® an.
Glaubeist ein kindliches Vertrauen,
eine aufgrund gattlicher Gnade und
menschlicher Erfahrung (vgl. Joh
6,68f) gewonnene Uberzeugung,
dass,, bei Gott kein Ding unméglich
ist" (Lk 1,37), dass Er spricht, und
esgeschieht. Glaubeist keineintel -
lektuelle Kraftanstrengung und
auch kein Unterdriicken von Zwei -
feln. Glauben bedeutet, Gott das
Herz zu 6ffnen und auszuschiitten,
kein Blatt vor den Mund zu neh-
men, sich bel Thm auszuweinen —
bei dem, der unserer Trénen in sai-
nen Krug sammet (Ps 56,9) und
uns vollsténdig versteht. Glaube ist
keine angestrengte und anstrengen-
de Autosuggestion. Wer darum als
~Heillungsevangelist” einem Kran-
ken sagt, die Genesung hinge von
dessen festem Glauben ab, versiin-
digt sich an diesem Kranken. Na-
turlich hat Jesus gesagt: ,, Euch ge-
schehe nach eurem Glauben® (Mt

9,29), aber Jesus hat nie jemanden
unter Druck gesetzt.

Joni Eareckson Tada hat den
Teufelskreis des Glauben Wallens,
aber nicht Glauben Konnensin ih-
rem Buch ,A Step Further* ein-
drticklich beschrieben. Wer auf den
eigenen Glauben schaut, vielleicht
noch am Montagmorgen be Re-
genwetter, gerét unweigerlichin ei-
ne Abwértsspirale. Hier gilt der oft
gehorte Satz: ,, Wir brauchen keinen
grol3en Glauben, sondern Glauben
an einen grofen Gott!" Wir kénnen
dem Herrn, der unserer innersten
Regungen kennt, ohnehin nichts
vormachen. Der Vater, der zu Jesus
sagte: ,, Ich glaube; hilf meinem Un-
glauben* (Mk 9,24) hat schliefdich
die Hilfe bekommen, nach der er
sich sehnte.

Unglaubeist also nicht eine Hal-
tung, die angesichts einer schweren
Krankheit gdegentlich an Gott
zweifelt und diese Geflihle notvoll
vor Ihm ausbreitet. Wirklicher Un-
glaube ist die Argumentation des
Theologieprofessors, der im Voll-
besitz seiner geistigen Kréfte for-
muliert: ,Man kann nicht elektri-
sches Licht und Radioapparat be-
nutzen und gleichzeitigandie Gels-
ter- und Wunderwelt des Neuen Te-
staments glauben“?,

Ein wiedergeborener Christ weil3:
Gott kann heilen, und madglicher-
weisewill Er mich auch heilen. Wie
dies praktisch aussehen koénnte, und
wieich mich im Falle einer schwe-
ren Krankheit verhalten sollte, wird
nun—nach der nétigen theoretischen
Grundlegung —im folgenden prakti-
schen Teil besprochen.

& Bultmann, Rudolf. Neues Testament und Mythologie. Das Problem der Ent-
mythologisierung der neutestamentlichen \erkindigung. Marburg 1941.

Zahlreiche Neudrucke.
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4. Praktische und seelsorgerli-
che Aspekte: Umgang mit
Krankheit und mit Kranken

Fur einen Christen geht esbel a-
ner Krankheit um einen medizini-
schen wie um einen geistlichen
Aspekt. Letzterer ist zwar wichti-
ger, ersterer sollte aber nicht ver-
nachl&ssigt werden.

Es ist zunéchst einmal ganz
wichtig, sich Uber die betreffende
Krankheit zu informieren. Im Zeit-
ater von Internet und Suchmaschi-
nen ist dies relativ einfach. Zwar
tummeln sich im Netz auch vide
Scharlatane, aber mit ein wenig Er-
fahrung l8sst sich relativ schnell die
Spreu vom Weizen trennen. Angst
beruht oft auf Unwissenheit. Des-
halb ist eine grindliche Informati-
on Uber die Krankheit unerl&sslich.
Welche Ursache hat sie; welchen
Verlauf nimmt sie erfahrungsge-
mal3; wiesind die Hellungsaussich-
ten; welche Therapien gibt es; wel -
che Nebenwirkungen hat welches
Medikament?

Auch Foren und Chats kdnnen
hilfreich sein, solange sich die Pa-
tienten dort nicht nur um sich selbst
drehen. Wer der englischen Spra-
cheméchtigist, sollte auf jeden Fall
die entsprechenden englischen Be-
griffe eingeben. Es ist immer wie-
der erstaunlich, welch gute Inter-
netseiten es im anglo-amerika-
nischen Raum gibt. Nattrlich snd
auch Bucher wichtig. Niemand, der
unter einer schweren Krankheit lei-
det, wird es fur Geldverschwen-
dung halten, sich zu diesem Thema
einige Standardwerke zuzulegen.

Zum medizinischen Aspekt ge-
hort der psychologische. Auch
Christen sind zunéchst einmal ganz

normae Menschen — eine Binsen-
wahrheit, die oft Ubersehen wird.
Sie reagieren psychisch und emo-
tiona wie andere Betroffene. Des-
halb kann eshilfreich sein, sich mit
Anderen auszutauschen oder etwas
dartiber zu lesen, wie andere Men-
schen mit der Krankheit umgehen.

Nach ener niederschmetternden
Diagnose gtellen sich fir gewohn-
licheine Vidzahl von Gefihlenein.
Esist wichtig, diese Gefiihle nicht
Zu verdrangen — etwa, weil man
meint, as Christ nicht zweifeln
oder verzweifeln zu dirfen.

Wer die Psalmen einma unter
dem Aspekt der Ehrlichkeit liest,
wird feststellen, dass deren
Verfasser Gott gegentiber kein Blatt
vor den Mund nahmen. ,Wach
auf!” entfahrt es David in Psdm
7,7, auch wenn dieser ,, Mann nach
dem Herzen Gottes’ (1Sam 13,14,
Apg 13,22) eigentlich wusste, dass
L,der Hiter lsragls nicht schié&ft
noch schiummert* (Ps 121,4). Nur
wer seine Gefuhle artikuliert, kann
sie bearbeiten und vielleicht — im
Laufeder Zeit—, unter die Fil3e be-
kommen“. Wohl dem Menschen,
der in ener solchen Situation eine
gute Freundin bzw. einen guten
Freund hat, bel dem er sich ausspre-
chen kann.

Zum geistlichen Aspekt: Als
Kranker sollte ich mir vor Augen
halten, dass das, was mit mir ge-
schieht, kein Zufal ist. Es gibt
Uberhaupt keinen Zufal, es sa
denn, man definiert den Begriff in
seinem urspringlichen Sinne as
,das, was mir von Gott zufalt.”
Gott hat die Haare auf meinem
Kopf gezdhlt (Mt 10,30); es félt
kein Sperling auf die Erde ohne sai-
nen Willen (Mt 10,29): Meine Si-



tuation ist dem Herrn also sehr
wohl bekannt. Sieist von Ihm zuge-
lassen und gewollt.

»ES kann mir nichts geschehen, als

was Er hat ersehen und was mir selig

ist“ (J.S. Bach).

Selbst wenn es der Teufd ist, der
mich schlégt, ist es immer noch
.Gottes Teufel* (Martin Luther),
der sich fur sein Vorhaben zunéchst
einmal bel Gott die Genehmigung
holen muss (vgl. Hiob Kap. 1).

Als Kranker sollte ich mir dann
selbstkritisch die Frage stellen, ob
Gott mir durch diese Krankheit
vidleicht etwas sagen mdchte. In
einer Predigt Uber Burnout horte
ich eéinmal den weisen Satz: ,Wer
sich keine Ruhe gonnt, dem wird
se auferlegt.” Habe ich mich vid -
leicht Uberarbeitet? Brauche ich
Zeit zur Besinnung, zur Umkehr,
zum Neufanfang? Konnte die Stra-
fe eine Ziichtigung, eine Kurskor-
rektur sein? Ich will diese Méglich-
keit nicht ausschlief®en, dlerdings
auch nicht allzuviel Zeit auf diesen
Gedanken verwenden. Jegliches
Gribeln it von Ubel und sicher
nicht von Gott gewallt.

Insgesamt sollte meine Haltung
jetzt mehr denn je von dem Gebet
geprégt sein: ,,Rede HERR, denn
dein Knecht hort* (1Sam 3,9).
Auch in meiner Krankheit will ich
nicht so téricht sein, ein mogliches
Reden Gottes durch diese Umstén-
de zu Uberhdren. Folgende Wahr-
heiten sollte ich mir dabel vor Au-
gen halten:

Ich bin nun krank. Doch fir Gott
hat sich an meiner Stuation nichts
Grundlegendes gedndert. Fur 1hn
ist die Heilung meiner Krankheit
nicht schwieriger als die Erhal-
tung meiner Gesundheit, dieich so

oft als selbstverstéandlich angese-
hen habe. Meine Krankheit fuhrt
Gott nicht in Verlegenheit. Wenn
er mich heilen will, kann er es.
Wenn er es nicht tut, dann will er
esnicht.

Als néchgtes sollte ich ein ,,Ge-
betsnetzwerk* aktivieren, d.h. aus-
gewahite Mitchristen um Furbitte
bitten. Aufgrund der Erfahrung mit
meinem eingangs erwéhnten ver-
storbenen Freund sind die Worte
~ausgewdhlte Mitchristen* mit Be-
dacht gewdhlt. Bel ihm war es ge-
gen Ende seines Lebens ndmlich
50, dass er sich sonntags kaum noch
in den Gottesdienst traute. Obwohl
e sich sehr nach Gemeinschaft
sehnte, empfand er es doch als &u-
Rerst anstrengend, die vielen (8-
cher gut gemeinten) Fragen nach
seiner Gesundheit zu beantworten.

Wir machen uns oft nicht klar,
wie schwach schwerkranke und
vom Tode gezeichnete Menschen
sind. Vidleicht sind andere Chris-
tenin dieser Beziehung ,,anders ge-
baut*, aber ich personlich habe mir
fest vorgenommen, im Fall ener
schweren Krankheit nicht sofort die
ganze Gemeinde zu informieren.
Ich glaube auch nicht, dasswir, was
das Thema,, Furbitte" anbelangt, ir-
gend welche Arithmetik betreiben
sollten. Zwar ist es gut, wenn viele
Mitchristen geméal3 Jak 5,16 , ernst-
lich beten”, aber hier geht sicher
Quadlitét vor Quantitét. Die Rech-
nung ,.je mehr, desto besser* geht
nicht auf.

Im personlichen Gebet, wie auch
in der Gebetsgemeinschaft mit en-
gen Freunden kann ich dann mei-
nen Wunsch, véllig geheilt zu wer-
den vor dem Herrn ausbreiten. Ge-
mal3 Jakobus 5,14f gilt:

Krankheit und
Heilung
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»Istjemand unter euch krank, der ru-
fe zu sich die Altesten der Gemein-
de, dass sie Uber ihm beten und ihn
saben mit Ol in dem Namen des
Herrn. Und das Gebet des Glaubens
wird dem Kranken helfen, und der
Herr wird ihn aufrichten; und wenn
er Stinden getan hat, wird ihm verge-
ben werden. Bekennt dso einander
eure Sinden und betet flreinander,
dassihr gesund werdet. Des Gerech-
ten Gebet vermag vid, wenn es
ernstlichist.”

Ein solches Gebet sollte immer
unter der Maligabe dattfinden:
»DenWillegeschehe'. Esigt nicht
auszuschlieffen, dass Gott mich
durch die Krankheit segnen und
zum Segen setzen will, so abwegig
mir der Gedanke auf Anhieb -
scheinen mag.

Jedem, der etwasdariiber erfahren
madchte, wie dies praktisch aussehen
kann, seien die Biicher von Joni Ea-
reckson Tedaans Herz gelegt. Diese
Frau leitet heute das wdtwete
Hilfswerk ,Joni and Friends’
(www . joniandfriends.org), und es
ist schier unvorstellbar, dass sie mit
dersalben Vollmacht zu Behinder-
ten sprechen konnte, wenn de
salbgt nicht behindert wére. [hr Le-
ben ist ein gutes Beispid fur den
Satz des Paulus:

Gelobt sei der Gott und Vater unseres

Herrn Jesus Christus, der Vater der

Barmherzigkeit und Gott alles Tros-

tes, der uns trostet in all unserer Be-

dréngnis, damit wir die trosten kon-
nen, die in allerlel Bedrangnis sind,
durch den Trost, mit dem wir selbst
von Gott getrostet werden (2Kor

1,3-4).

Sollte ich in meinem Wunsch
nach Genesung eine ,Heilungsver-
sammlung® besuchen? Ich meine

nicht. Joni Eareckson Tada be-
schreibt inihrer neuen Autobiogra:
phie The God | love — und zwar
ganz ohne besserwisserische Kritik
—wie se selbst einen Gottesdienst
der damals in den USA ebenso be-
kannten wie umstrittenen Evange-
ligin Kathryn Kuhlman besucht
hat. Dort geschahen, so berichtet
se, tatschlich Heilungen, aber
eben nicht bei ihr. Ohne hier en
endgultiges Urteil abgeben oder
Mitchristen verurteilen zu wollen,
halte ich persdnlich die , freischaf-
fenden”, gemeindeunabhangigen
Heilungsevangelisten nicht fur bi-
blische Amter.

,und Gott hat in der Gemeinde etli-

che eingesetzt, erstens als Apogtd,

zweitens as Propheten, drittens as

Lehrer, sodann Wunderkréfte, dann

Gnadengaben der Heilungen, der

Hilfeleistung, der Leitung ...“ (1Kor

12,28).

Esist sicher ein Manko, dass der
biblische Dienst der Heilung inner-
halb der Gemeinde in den nicht-
charismatischen  Versammlungen
selten geworden ist. Trotzdem soll-
te uns dieses Defizit nicht dazu ver-
fuhren, in unserer Krankheit nun
nach jedem , Strohalm” zu greifen
und von Heilungsversammlung zu
Heilungsversammlung zu reisen.

Sobald sich ein ,,Hellungsevan-
gdigt” nicht as Erganzung zur ort-
lichen Gemeinde versteht, sondern
sich vor ihr distanziert, sch wo-
mdglich Uber sie erhebt und in quar
S sektiererischer Wese Druck aus-
ubt (, Beanspruche deine Heilung!
Gebiete den Krebszellen auszufah-
ren*!), ist &lBerste Vorsicht gebo-
ten. Selbst offensichtliche Heilun-
gen sind keine Legitimation fur
Gottes Wirken. Auch der Teufe



kann Wunder vollbringen (Offb
13,13). Der Satz ,Wer heilt, hat
Recht* sollte — gerade in der heuti-
gen Zeit der esoterischen Uberflu-
tung—Dbei dlen Christendie Alarm-
glocken schrillen lassen.

Trostreich ist und bleibt, dass
Gott versprochen hat, seine Kinder
zu leiten. Die Schafe kennen die
Stimme des guten Hirten (Joh 10,3)
und brauchen deshab Uberhaupt
keine Angst vor Verunsicherung zu
haben. Wenn wir den Herrn um
Weisheit, gerade auch in Bezug auf
eine mogliche Heilung, bitten, wird
er se uns gemald Jak 1,5 schenken.
Er hat versprochen, Uber Bitten und
Verstehen hinaus (Eph 3,20), oft
auch trotz unseres Unglaubens, zu
antworten und zu handeln, stets zu
unserem Besten (R0 8,28).

Ich méchte abschliefRend erzéh-
len, wie ich selbst eéinmal Heilung
erlebt habe. Am 11. August 2004
wurde ich von starken Kopf-
schmerzen geplagt. Ich bat meine
Frau, fir mich zu beten, und noch
wéhrend der Fahrt zum Dienst wa-
ren die Schmerzen wie ,weggebla-
sen”. Daich normalerweise solche
~Kleinen Heilungen* viel zu schnell
vergesse, habe ich mir extra vorge-
nommen, diese Besserung hier zur
Ehre Gottes zu berichten. Eine an-
dere Heilung betraf eine sehr viel
ernstere Krankheit.

Vor Uber 20 Jahren erkrankte
meine Mutter schwer an Krebs, Sie
wurde am 25. Juli 1984 operiert
und anschlieffend chemotherapeu-
tisch behandelt. Da meine Frau zu
dieser Zeit gerade ihr Medizinstu-
dium beendet hatte, wussten wir
beide genau, wie die Dinge, medi-
zinisch gesehen, standen. Laut Sta-
tistik gibt es bei dieser Art von

Krebs und in diesem Stadium nach
acht Jahren keinen einzigen Uber-
Iebenden mehr. Doch zwanzig Jah-
re spéter, am 25. Juli 2004, haben
wir meine Eltern besucht und mei-
ner gesunden Mutter einen Kuchen
gebracht, auf den unsere Toéchter
mit Sahne eine 20 gemalt hatten.
Unsere ganze Familie ist Gott sehr
dankbar, dass er meine Muitter
wunderbar geheilt hat — auch wenn
dieses Wunder ganz unspektakul &
verlief und im Rahmen einer &rztli-
chen Behandlung stattfand. Auch
so0 kann biblische Heilung ausse-
hen!

Ganz zu Recht sagt deshalb das
apokryphe Buch Jesus Sirach: ,, Eh-
reden Arzt mit gebiihrender Vereh-
rung ..., denn der Herr hat ihn ge-
schaffen, und die Heilung kommt
von dem Hochsten* (Sir 38,1f). =
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» ES ist nicht so
wichtig, ob wir
von Adam und
Eva abstammen,
entscheidend  ist
die Botschaft, die
hinter der Ge
schichte steckt.” — ,, Der Herr hat
mir gesagt, ich soll mein Haus ver -
kaufen. Er wird meiner Familie ei-
nen neuen Platz zum Wohnen ge-
ben! - , Schwester Miller ist
geistlich noch nicht soweit, umdie-

1 Alte Fragestellungen

Die Frage nach der angemesse-
nen Vermittlung und Audegung -
nes Textes bezeichnet man as
,Hermeneutik“®. In der biblischen
Hermeneutik haben sichim Verlauf
der Kirchengeschichte verschiede-
ne Audegungsweisen etabliert, die
bei Thomas von Aquin®ihre klassi-
sche Ausprégung in der Lehre vom
vierfachen Schriftsinn fanden:

1. Der Literal- oder historische
Snn versteht den Bibeltext ,,so,
wie es dasteht*. Dazu werden
grammatische und historische
Betrachtungen angestellt. Auch
Fragen des Stils der Autoren
und der Literaturgattung sollten
nicht unberticksichtigt bleiben.
Diese Auffassung geht oft ein-
her mit einer Lehre von der
Verbalinspiration. Der Literal-
sinn wird besonders betont bei
dem altkirchlichen Ausleger
Hieronymus, bei Thomas von

Bibelauslegung
und Heiliger Geist

Teil 1: Einfiihrung und
biblische Grundlinien

se tiefe Botschaft
2u verstehen (wir
dagegen snd
es)*. — , Gottes
Wort ist das, was
mir  persdnlich
wichtig wird.

Die Frage nach der Beziehung
von Geist und Wort ist keinesfalls
eine akademische Frage. Sie gtellt
sich haufig in der Gemeinde und
selbst im Gesprach mit Nichtchris-
ten.

Aquin, bei Martin Luther und
bei Johannes Calvin.

2. Der moralische oder ethische
Snn will aus dem Bibeltext
Lehren fur das Verhaten des
Menschen ziehen und bedient
sich dabei traditionell auch der
Allegorese.

3. Der allegorische Snn sucht e -
nen,, Sinn hinter dem Sinn“ der
Texte, der aus dem Literalsinn
keineswegs eindeutig hervor-
geht. Nach Origenes, enem
klassischen Vertreter der Alle-
gorese, ist diese Art der Er-
kenntnis nur bestimmten Chris-
ten (,, Pneumatikern®) vorbehal -
ten®. Haufig wird dazu auch die
typologische Audegung des AT,
die in den dttestamentlichen
Berichten, Gesetzestexten usw.
Vorausschattungen  neutesta-
mentlicher Lehren sieht, dazu
gerechnet. Wie wir zeigen wer-
den, ist dies alerdings eine un-
zuléssige Vermischung.

& z.B. Gerhard Maier, Biblische Hermeneutik, 1. Aufl. Wuppertal/Zurich 1990,

Tff.

b Thomasvon Aquin, SummaTheologiae, 1,1,10

¢ Origenes, De Principiis IV,1,9ff.
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4. Der anagogische Snn sucht in
Ereignissen, diein der Bibel be-
richtet werden, eine mystische
Vorausschattung des kommen-
den Lebens. Wir finden dies
z.B. in der judischen Kabbala,
die anhand von hebréischen
Buchstaben und Woértern ge-
heimnisvolle Berechnungen an-
sellt.

Neben dem Ringen um das
rechte Versténdnis des Bibeltextes
stofen wir dabei immer wieder auf
die Frage, welche Bedeutung der
Glaubedes Audegersfir dieBibd-
audegung hat. Darf man die Bibd
»Objektiv* auslegen wie jedes welt-
liche Geschichtsdokument? Wd-
che Rolle spidlt der Heilige Geigt
bel der Audegung?

Im Folgenden soll esum eine Po-
dtion gehen, die von zwel extre-
men Ausprégungen der Hermeneu-
tik begrenzt ist: Der geistlosen Ge-
lehrsamkeit auf der einen Seite, und
der schwarmgeistigen L dsung vom
offensichtlichen Wortsinn auf der
anderen Sdte.

2 Gott redet ,,geradeaus”

Ps 33,4: Denn des HERRN Wort ist
wahrhaftig, und was er zusagt, das
hélt er gewiss. (Luther 84)

Denn richtig (jaschar) ist das Wort

des HERRN, und dl sein Werk ge-

schieht in Treue (a'muna). (Revi-
dierte Elberfelder)

Ursprunglich preist der 33. Psalm
Gott fir seine Weisheit und All-
macht, mit der er die Welt und ihre
Geschichte in seiner Hand hdlt.

Dem Psalmbeter ist klar, dass dies
mit Gottes schdpferischem Wort
zusammenhéngt (33,9): ,Denn
wenn er spricht, so geschiehts;
wenn er gebietet, so stehts
da." Es ist sicher nicht ver-
kehrt, wenn wir Schlisse auf
sein schriftlich geoffenbartes
Wort daraus ziehen.

2.1 ,Wahrhaftig“

In Vers 4 stofRen wir auf zwei he-
bréische Begriffe, dieim Alten Tes:
tament haufiger verwendet werden.
Der erste und in unserem Zusam-
menhang wichtigste Begriff ist ja-
schar  (Luther 84: ,wahrhaftig®,
Rev. Elberfelder: ,richtig*). Gese-
nius’ bietet folgende Bedeutungen:
1. gerade (im Gegensatz zu krumm)
2. eben (zB. ein Weg) 3. recht,
richtig 4. redlich, aufrichtig, zuver-
l&ssig. Zur Wurzel jaschar gibt es
159 Nachweiseim AT.

Meistens meint es eine Eigen-
schaft oder Verhatensweise des
Menschen. Es erscheint z.B. im
Sinnevon ,gut und recht” z.B. 5Mo
6,18, oder Spr 2,7:

Er |&sst esden Aufrichtigen gelingen

und beschirmt die Frommen.

Ein bekanntes Beispid fir diese
Eigenschaften ist Hiob (1,1):

Es war eén Mann im Lande Uz, der

hie} Hiob. Der war fromm und

rechtschaffen, gottesfirchtig und
mied das Bose.

Im Gegensatz dazu steht etwa der
anarchische Zustand der Gesdll-
schaft wahrend der Richterzeit (Ri
17,6):

& Wilhelm Gesenius Hebréisches und Araméisches Handworterbuch tiber das
Alte Testament, unveranderter Nachdruck der 1915 erschienenen 17. Aufla
ge, Berlin/Géttingen/Heidelberg 1962, 362f



Zu der Zeit war kein Konig in Israel,

und jeder tat, was ihn recht diinkte.

Immer wieder wird der Begriff
aber auch von Gott gebraucht, so
z.B.im Lobpreis.

Er ig¢ en Fes. Seine Werke sind

vollkommen; denn alles, was er tut,

das ist recht. Treu ist Gott und kein

Boses an ihm, gerecht und wahrhaf-

tigister. (5Mo 32,4)

Es ist ein Ausdruck von Gottes
Zuverlassiger Fuhrung:

Ps 107,7 und fuhrte Se den richtigen

Weg, dasssiekamen zur Stadtt, in der

siewohnen konnten

Dreimal erscheint es im 119.
Psalm, dem grof3en Psalm Uber das
Wort Gottes, z. B. Vers 128:

Darum halteich alle deine Befehlefir

recht, ich hasse alle fdschen Wege.

~Richtig*, steht hier im Gegen-
satz zu ,fasch*, gerade auch im
moralischen Sinn.

2.2 ,InTreue*

Das zweite bedeutende Wort in
Ps 33,4 ist das hebréische a’ muna.
Gesenius Ubersetzt: 1. Festigkeit 2.
Sicherheit, Friede 3. Wahrhaftig-
keit, Zuverlassigkeit, Treue. Zur
Wurzd a'muna (Luther 84: , ge-
wiss', REU: ,in Treue") gibt es 49
Nachweise im AT.

Schon im zwischenmenschlichen
Umgang wird klar, was damit ge-
meint ist, z.B. 2K6 12,16:

Auch brauchten die Manner nicht

Rechnung zu legen, denen man das

Geld Ubergab, dass sie es den Arbei-

tern gében, sondern sie handelten auf

Treu und Glauben.

Auf Gott bezogen, finden wir es
in der Lutherbibe sowohl ds
~Wahrhet* wie auch ds , Treue'
Ubersetzt:

Ps 119,86 All deine Gebote sind
Wahrheit; sie aber verfolgen mich
mit Lugen; hilf mir!

Ps 89,34 aber meine Gnade will
ich nicht von ihm wenden und meine
Treue nicht brechen.

Es hildet auch an anderen Stellen
ein ,Paar* mit der oben genannten
Wahrhaftigkeit Gottes, vgl. 5Mo
32,4. Im deutschen Wort ,, Zuver-
l&ssigkeit” lasst sich der Begriff
a muna gut zusammenfassen.

2.3 Erste Schlussfolgerungen

Gott birgt mit seiner Person fir
sein Wort. Er ist zuverldssigin sai-
nen Worten (man kann sie nehmen,
wie sie sind) und er ist zuverldssig
in der Erfillung seiner Worte (so
wiehier im Psalm und an den ande-
ren Stellen beschrieben). Wir snd
damit be enem dten, dulerst
wichtigen Prinzip des Schriftge-
brauchs angelangt, das die Véter
den unbedingten Varzug des Lite-
ralsinns nannten:

1. Nimm die Worte der Bibel so
fur wahr, wie es da steht, lass
dich durch nichts beirren und
suche keinen versteckten ,,Hin-
tersinn® in ihnen: Dasist wich-
tig in alen Fragen der Lehre.

2. Vetraue darauf, dass Gottes
Wort dir den richtigen Weg
zeigt und dich nicht geheimnis-
voll im Dunkeln tappen 18sst:
Dasist wichtig in allen morali-
schen Fragen und Fragen der
personlichen Fuhrung.

3. Vertraue fest darauf, dass Gott
Zuverldssig zu seinem Wort
steht und es erflllt: Das ist
wichtig in allen Anfechtungen,
besonders in der Frage der
Heilsgewissheit.
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Oder in einem einzigen Satz:
Gott redet ,geradeaus’. Es ist s0
gemeint, wieman esauch asKom-
pliment tiber einen geschétzten, zu-
verldssgen Menschen sagt: Der
und der redet ,geradeaus’, ohne
Umschweife und Hintergedanken.

3 Die Verkiindigung von Jesus

Dass Jesus das Wort Gottesbisin
die Einzelheiten des Wortlauts hin-
en aRest hoch schéazt, is
offensichtlich:

»1hr sollt nicht meinen, dassich ge-

kommen bin, das Gesetz oder die

Propheten aufzul6sen; ich bin nicht

gekommen aufzuldsen, sondern zu

erfullen. Denn wahrlich, ich sage
euch: Bis Himmel und Erde verge-
hen, wird nicht vergehen der kleinste

Buchstabe noch ein Tipfelchen vom

Gesetz, bis es dles geschieht.” (Mt

5,17-18)

Dieses , Tupfelchen* ist das he-
bréische ,,i*, aufgeschrieben ledig-
lich ein kleines Hakchen auf dem
Papyrus oder der Steintafel. Die
Zuverléssigkeit von Gottes Wort
steht fur Jesusauch bel scheinbaren
Kleinigkeiten fest.

In Johannes 10,34-35 wird von
einem Streitgesprach des Herrn be-
richtet. Selbst mit seinen Gegnern
ist sich Jesus Uber die Zuverléssig-
keit von Gottes Wort enig:

»Jesus antwortete: Steht nicht ge-

schrieben in eurem Gesetz: ‘ Ich habe

gesagt: |hr seid Gotter’? Wenn er

Gotter die nennt®, zu welchen das

Wort Gottes geschah - und die

Schrift kann doch nicht gebrochen

werden -, wie sprecht ihr denn zu

dem, den der Vater geheiligt und in

die Welt gesandt hat: Du lasterst

Gott, - well ich sage: Ich bin Gottes

Sohn?*

Ron Rhodes® weist in einem in-
teressanten Aufsatz Uber ,, Esoterik
und Schriftaudegung”“ darauf hin,
wieJesusin seiner Lehre von einer
Bibelaudegung ausgeht, die auf
jeglichen Doppel- und Hintersinn
verzichtet und daher das Gegentell
von esoterischen Geheimlehren
verkorpert. Ein Beispiel dafur fin-
det sich im Verhdr vor dem Hohen-
priester:

Ich habe frel und offen vor aller Welt

geredet. Ich habe dlezeit gelehrt in

der Synagoge und im Tempel, wo al-
le Juden zusammenkommen, und
habe nichtsim Verborgenen geredet.

Weas fragst du mich? Frage die, die

gehdrt haben, wasich zu ihnen gere-

det habe. Siehe, sie wissen, was ich

gesagt habe. (Joh 18,20-21)

Dagegen spricht auch nicht das
Geheimnis der Gleichnisse in Mt
13, das manchmal von Anhangern
ener ,esoterischen” Schriftaude-
gung angefuhrt wird:

Mt 13,11-13: Er antwortete und
sprach zu ihnen: Euch ist’s gegeben,
die Geheimnisse des Himmedreichs
zu verstehen, diesen aber ist’s nicht
gegeben. Denn wer da hat, dem wird
gegeben, dass er die Fllle habe; wer
aber nicht hat, demwird auch dasge
nommen, was & hat. Darumredeich
zu ihnen in Gleichnissen. Denn mit
sehenden Augen sehen sie nicht und
mit hérenden Ohren héren sie nicht;
und sie verstehen esnicht.”

a8 Mit, Gotter” ist hier ist ein bestimmter Ausdruck fir den Menschen als Ge-

schopf Gottes gemeint.

b Ron Rhodes, Esotericism and Biblical Interpretation, http://home.earth-

link.net/~ronrhodes/Esotericism.html



Geht es doch hier nicht um en
hermeneutisches Prinzip ,,esoteri-
scher* Schriftaudegung, mit dem
die Jinger von Jesus as ,Einge-
weihte® enen geheimnisvollen
Hintersnn der Gleichnisse erken-
nen sollen. Viemehr geht esum die
selbst  verschuldete Verstockung
und das Gericht Gottes, dasdie Ver-
stockten zum Unversténdnis verur-
teilt. Deshadb kénnen se auch —im
Gegensatz zu den Nachfolgern von
Jesus — die Gleichnisse nicht be-
greifen:

Mt 13,14f. Und an ihnen wird die
Weissagung Jesgjas erflllt, die da
sagt: ,Mit den Ohren werdet ihr hé-
ren und werdet es nicht verstehen;
und mit sehenden Augen werdet ihr
sehen und werdet es nicht erkennen.
Denn das Herz dieses Volkes ist ver-
stockt: ihre Ohren héren schwer, und
ihre Augen sind geschlossen, damit
sie nicht etwa mit den Augen sehen
und mit den Ohren horen und mit
dem Herzen verstehen und sich be-
kehren, und ich ihnen helfe.”

Wir halten also fest: Jesus schétzt
das Wort Gottes sehr hoch, und
geht ebenso wie das AT davon aus,
dass Gott in seinem geschriebenen
Wort zuverldssig ist. Jesus bean-
sprucht ebenso fir sich selbst, dass
er ,geradeaus’ und ohne geheim-
nisvollen Hintersinn redet.

4 Einschrinkungen und Uber-
bietungen durch das Kom-
men von Jesus

Haben wir aso adllesin der Bibd
SO zu nehmen, wie es dasteht?
Schnell werden an dieser Stdlle
Einwande kommen wie ,Dann

miissen wir ja noch Tieropfer brin-
gen und heilige Kriege fuhren, wie
es schon im Alten Testament ver-
langt wurde!* Ganz unberechtigt
sind diese Einwéande nicht. Daher
haben schon unsere Glaubensvéter
immer wieder verlangt, die Bibd
im Sinne einer fortschreitenden Of-
fenbarung zu lesen. Dafur hat sich
der Ausdruck , heilsgeschichtliche
Audegung'?® eingebiirgert. Diese
Art der Auslegung wird uns schon
im NT selbst nahe gdegt, z.B. in
Hebr 1,1-2:

Nachdem Gott vorzeiten vielfach
und auf vielerlei Weise geredet hat
zu den Vétern durch die Propheten,
hat er in diesen letzten Tagen zu uns
geredet durch den Sohn, den er ein-
gesetzt hat zum Erben Uber dles,
durch den er auch die Welt gemacht
hat.

So sind etwa die Opfervorschrif-
ten des AT nur der ,Schatten”,
durch den Christus schon im Alten
Bund schemenhaft zu erahnen war.
Mit ihm, dem Mensch gewordenen
Christus, haben wir dagegen die
Person selbgt, die diesen Schatten
geworfen hat. Deshab ist die Zeit
der Opfer ein fur allemal vorbei:

Denn das Gesetz hat nur enen

Schatten von den zukinftigen Gu-

tern, nicht das Wesen der Giiter

selbst. Deshalb kann es die, die op-
fern, nicht fir immer vollkommen
machen, da man alle Jahre die glei-
chen Opfer bringen muss. Hétte
nicht sonst das Opfern aufgehort,
wenn die, die den Gottesdienst aus-
richten, ein fur alemal rein gewor-
den wéren und sich kein Gewissen
mehr gemacht hétten tber ihre Suin-
den?(Hebr 10,1-2)

& Erlauterungen dazu z.B. in Gerhard Maier, aa.O., 167ff.

Bibelauslegung
und Heiliger
Geist

Die Bibel ist im
Sinn einer fort-
schreitenden
Offenbarung
Zu lesen

Bibel und
Gemeinde
4/2005



Bibelauslegung
und Heiliger
Geist

Nur wer das Wort
vom Kreuz
annimmt, ist

in der Lage, die
Lehre des
Evangeliums zu
verstehen

Bibel und
Gemeinde
4/2005

An anderen Stellen redet das NT
nicht davon, was in Christus abge-
schafft ist, sondern es spricht von
dem ,Mehr*, auf das die Véter bis
zur Geburt von Jesus sehnlich ge-
wartet haben, und dasunsin Chris-
tus nun endlich von Gott gegeben
wurde. Paulus erklart diesen Zu-
sammenhang mit dem Bild eines
lange verschwiegenen, jetzt aber
gel Ufteten Gehelmni sses.

Ro6m 16,25-27: Dem aber, der euch

stérken kann gemald meinem Evan-

gelium und der Predigt von Jesus

Christus, durch die das Geheimnis

offenbart ist, das seit ewigen Zeiten

verschwiegen war, nun aber offen-
bart und kundgemacht ist durch die

Schriften der Propheten nach dem

Befehl des ewigen Gottes...

Die Beispiele weisen uns darauf
hin: Die Bibel wortlich und ,,ge-
redeaus’ zu nehmen heif: nicht
nur se zu zitieren, sondern sie in
den heilsgeschichtlichen Zusam-
menhang einzuordnen. Wir haben
zufragen: Wasist mit der Offenba-
rung Jesus Christus vorbei? Was it
gleich geblieben? Was hat es vor
Jesus so noch nicht gegeben?

9 Heiliger Geist und Ausleger:
Die Forderung nach einer
~Theologie der Wiedergebo-
renen“

5.1 Die Stellung zum Gekreuzigten
als Schliissel zur Bibel

Bereits im Zusammenhang mit
den Reich-Gottes-Gleichnissen in
Mt 13 wurde deutlich, wiedie Wor-
te von Jesus dennoch fir viele en
»Buch mit seben Siegeln” bleiben
kénnen. Wenn die richtige Lehre
Uber die Schriftaudegung und das

blof3e Befolgen eines ,,wortwortli-
chen* Bibeversténdnisses alles
waére, dann wirden wir Uberrascht
feststellen, dass der Teufel persdn-
lich die besten Voraussetzungen
zum Bibellehrer hétte:

Jak 2,19: Du glaubst, dass nur einer

Gott ist? Du tust recht daran; die

Teufd glauben’s auch und zittern.

Man vergleiche dazu auch die
profunde Schriftgel ehrsamkeit, die
der Teufel bei der Veersuchung von
Jesusin der Wiste zeigt (Mt 4,1ff.).

Inshesondere Paulus denkt Uber
die Hintergriinde dieser Problema
tik nach. Im 1. Korintherbrief
nimmt er dazu Stellung. Ein krasser
Gegensatz durchzieht seine Uberle-
gungen im 1. und 2. Kapitel dieses
Briefes: Auf der einen Seite gibt es
die Menschen, die das Wort vom
Kreuz ablehnen — den philoso-
phisch gebildeten Griechen war es
eine Torheit, und den in ihren fal-
schen Messiashildern gefangenen
Juden ein Argernis — auf der ande-
ren Seite gibt es digenigen, denen
der Gekreuzigte alles bedeutet:

1Kor 1,18: Denn das Wort vom

Kreuz ist eine Torheit denen, die ver-

loren werden; uns aber, die wir selig

werden, ist’s ene Gotteskraft.
1Kor 1,30f. Durch ihn aber seid
ihr in Christus Jesus, der uns von

Gott gemacht ist zur Weisheit und

zur Gerechtigkeit und zur Heiligung

und zur Erldsung, damit, wie ge-
schrieben steht: , Wer sich riihmt, der
rihme sich des Herrn!“

Dieser Gegensatz wird nun zum
Schltisselprinzip: Nur digienigen,
diedasWort vom Kreuz annehmen,
snd in der Lage, die Lehre des
Evangeliums zu verstehen. Paulus
gebraucht dazu den Begriff ,Wels-
heit”.



5.2 Der geistliche Mensch

Paulus sagt Uber die, die an den
Gekreuzigten glauben: Jesus gibt
ihnen den Heiligen Geist. Dieser al-
lein kann das Verstandnis fir Got-
tes Gedanken, fur sein Wort und
seine Weisheit geben. Der Heilige
Geist wird so zum Schiiissel des Bi-
belver standnisses

1Kor 2,11-16: Denn welcher
Mensch weil3, wasim Menschen ist,
ds dlein der Geist des Menschen,
der in ihm ist? So well3 auch nie-
mand, was in Gott ist, as dlein der
Geist Gottes. Wir aber haben nicht
empfangen den Geist der Welt, son-
dern den Geist aus Gott, dass wir
wissen kdnnen, was unsvon Gott ge-
schenkt ist. Und davon reden wir
auch nicht mit Worten, wie sie
menschliche Weisheit lehren kann,
sondern mit Worten, die der Geist
lehrt, und deuten geistliche Dingefur
geistliche Menschen. Der natlrliche
Mensch aber vernimmt nichts vom
Geist Gottes; esist ihm eine Torheit,
und er kann es nicht erkennen; denn
es muss geistlich beurteilt werden.
Der geistliche Mensch aber beurteilt
ales und wird doch selber von nie-
mandem beurteilt. Denn ,,wer hat
des Herrn Sinn erkannt, oder wer
will ihn unterweisen” ? Wir aber ha-
ben Christus Sinn.

Das Bild, das Paulus hier ge-
braucht, ist eine Erinnerung an un-
sere eigene Erfahrung: Wecher
Mensch kennt mich ganz genau?
Meine innersten Beweggrinde
kenneich eigentlich nur selbst. Wa
rum sollte das bei Gott anders sein?

Wer kennt Gott schon wirklich, au-
RRer Gott selbst? Und so weiR dlein
der Geist Gottes, was Gott, den Va
ter, und Gott, den Sohn bewegt.

Diesen Geist empfangen die, die
an den Gekreuzigten glauben. 1Kor
2,16 sagt Paulus: ,,Wir aber haben
Christus Sinn.“ Unser Denken wird
von Christus geformt, wenn wir
Christen sind. Wir formen uns da-
bel nicht selbst, sondern der Geist
Gottes gibt uns Mitteilung Uber
Gott.

5.3 Der natiirliche Mensch und
die Rolle der Vernunft

Im Gegensatz zu diesem ,, geistli-
chen Menschen” steht der ,, natirli-
che Mensch*. Man kann das auf
zweierle Wese verstehen. ,,Nat(r-
lich* heif¥ zum einen: im Gegen-
satz zu Gott, so wie ales Geschaf -
fene, auch der Mensch, von Geburt
an im Gegensatz zu Gott steht. Die
Schopfung ist natdrlich.

»Natirlich* wird im Neuen Tes-
tament aber immer wieder auch as
Gegensatz zu ,geistlich” verstan-
den. Das griechische Wort dafur
heif¥ psychikos, was sich aber mit
unserem Wort ,,psychisch* =, see-
lisch* nur teilweise wiedergeben
| st

1Kor 15,44: Eswird gesét ein natr-

licher Leib und wird auferstehen ein

geistlicher Leib. Gibt eseinen natir-
lichen Leib, so gibt es auch einen
geistlichen Leib.

1Kor 15,46: Aber der geistliche

Leib ist nicht der erste, sondern der

nattrliche; danach der geidtliche.

& Esist aber mit darin enthalten. Eine sehr schéne Anwendung findet sich bei
Bonhoeffer, der beim Miteinander von Christen zwischen psychischer und
pneumatischer (geistlicher) Gemeinschaft unterscheidet. s. Dietrich Bonhof-
fer, Gemeinsames Leben, 24. Auflage, Gittersioh 1993, 22ff
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Jak 3,15: Das ist nicht die Weisheit,
die von oben herabkommt, sondern
sieis irdisch, niedrig (= psychikos)
und teuflisch.

Jud 19: Diesesind es, die Spaltun-
gen hervorrufen, niedrig (= psychi-
kos) Gesinnte, die den Geist nicht
haben.

»Natlrlich* heift dann: von
der Sinde geprégt, von siindigen
Denkstrukturen, von der Verfallen-
heitanden Tod. ImHinblick auf die
Bibelausegung haben wir hier ins-
besondere Uber die natirliche Va-
nunft zu sprechen: Auch unsere
Vernunft ist eine Schdpfung Gottes,
und Gott hat uns geschaffen, so
dass wir denken, philosophische
Systeme errichten, technische Ap-
parate bauen und Naturwissen-
schaften betreiben kénnen. Den-
noch reicht diese Vernunft nicht
aus, um Gott zu erkennen. Gerade
die gefdlene, von der Sinde ge-
prégte Vernunft, hat die Fahigkeit
verloren, Gott zu erkennen. Allein
Gott weil3, wer er ist, und er dlen
kann uns das mittellen, wir haben
esnicht,,im Griff“, auch nicht ,, aus-
legungstechnisch®.

Martin Luther, der Uber die
menschliche Venunft sehr illu-
siondos dachte, schrieb dazu in sai-
nem Kleinen Katechismus (bel der
Erkl&rung zum Dritten Glaubensar-
tikel ,Ich glaube an den Heiligen
Geist*):

»1ch glaube, dassich nicht aus eige-

ner Vernunft noch Kraft an Jesus

Christus, meinen Herrn, glauben

oder zu ihm kommen kann, sondern

der Heilige Geist hat mich durch das

Evangelium berufen, mit seinen Ga-

ben erleuchtet, im rechten Glauben

geheiligt und erhalten.”

5.4 Schlussfolgerungen

Gerade an dieser Stellehaben wir
sehr vorsichtig zu sein, denn Aus
sagen Uber die Rolle des Helligen
Geistes in der Schriftauslegung er-
weisen sich schndll a's Gratwande-
rung. Es ist einerseits klar gewor-
den, dass auch das exakteste und
dem Wortsnn entsprechende Bi-
belversténdnis noch nicht ales ist,
was uns von Gott her vorgegeben
ist: Auch eine , konservative® Bi-
belaudegung kann gelehrtes, aber
|eeres Stroh dreschen.

Wir sehen auf der anderen Seite
die Gefahr, sich allzu leichtfertig
auf den Geist zu berufen. ,Bruder
XY ist eben noch nicht so weit.”
Mit dieser Bemerkung erspart man
es sich, sich weiterhin mit dem
Standpunkt von Bruder XY ausein-
ander zu setzen.

Paulus gibt uns mit der Forde-
rung nach einer geistlichen Aude-
gung keine bestimmte , geistliche
Audegungstechnik an die Hand.
Viemehr muss man sagen: Alles,
waswir oben Uber die Zuverlassig-
keit und das,, Geradeaus* der Helli-
gen Schrift gesagt haben, wird von
ihm in keiner Weise aufgehoben.
Auch der Gebrauch unserer Ver-
nunft, um den Wortsinn und den
Zusammenhang der Schrift mog-
lichst genau zu erfassen, wird damit
in keiner Weise in Frage gestellt.

Ebenso sagt uns Paulus, wie wir
~geistliche” und ,weniger geistli-
che’ Audeger auseinander halten
konnten. Er gibt unsalerdingseine
absolute Grenze an: Die Scheiddli-
nie verlauft an der Stellung des
Audegers zum Gekreuzigten. Pau-
lus fordert, dass ein Audeger der
Bibel ein Christ ist. Unsere Véter



im Glauben nannten diese Forde-
rung eine theologia regenitorum
(s Theologie der Wiedergebore-
nen“)® Bel diesem ,Test* wéren
nun allerdings sowohl der Teufe,
als auch der wissenschaftlich ge-
lehrte, ,, absolut objektive”, aber un-
glaubige Audeger durchgefallen.

Wie ist dein Verhdtnis zum Ge-
kreuzigten? Dies ist eine bewusst
~erbauliche’ Frage - wer sich nicht
s0 fragen lasst, sondern im Raum
des Objektivierbaren bleiben will
(und s&i es in ener ,objektiven*
Beurteilung des genannten Bruders
XY), der verliert adles von dem,
was Paulus uns hier ans Herz legen
will. Vielleicht kénnte man auch so
sagen: Die wichtigsten theologi-
schen Entscheidungenin der Bibel -
audegung falen nicht in wissen-
schaftlichen Uberlegungen, son-
dernim Bekenntnis meiner Stinden
vor dem Gekreuzigten, und im be-
standigen Neuwerden meines Den-
kens, das daraus folgt.

6 Typologische Auslegung als
biblisches Grundmuster ei-
nes ,,mehrfachen Schrift-
sinns*

Auch die ,typologische® Ausle-
gung hat sich an den Prinzipien der
»Geradeaus’-Auslegung zu mes-
sen, und auch fir sieist die Wie-
dergeburt des Auslegers Voraus-
setzung. Wir haben beim Suchen
eines ,mehrfachen Schriftsinns’
also nichts , Geistlicheres® als bei

anderen Auslegungsweisen zu er-
warten.

6.1 Der Begriff des ,,Typos“

Fur den Gebrauch einer , typolo-
gischen® Audegung spricht die
Verwendung des Begriffsin der Bi-
bel salbst. Ubersetzt wird er z.B.
mit ,,Bild", ,Vorbild*, ,Gestalt".
Einige Beispiele zur Illustration:

Apg 7,44: Es hatten unsre V éter die

Stiftshiitte in der Wiste, wie der es

angeordnet hatte, der zu Mose rede-

te, dass er se machen sollte nach
dem Vorbild, das er gesehen hatte.

Rom 5,14: Dennoch herrschte der
Tod von Adam an bis Mose auch
Uber die, die nicht gestindigt hatten
durch die gleiche Ubertretung wie
Adam, welcher ist ein Bild dessen,
der kommen sollte.

Phil 3,17: Folgt mir, liebe Brider,
und seht auf die, die so leben, wieihr
uns zum Vorbild habt.

1Thes 1,7 ... so dass ihr ein Vor-
bild geworden seid fir ale Glaubi-
gen in Mazedonien und Achaja

Hebr 8,5: Siedienen aber nur dem
Abbild und Schatten des Himmli-
schen, wie die géttliche Weisung an
Moseerging, aser die Stiftshitte er-
richten sollte: ,,Sieh zu”, sprach er,
»dass du alles machst nach dem Bil-
de, das dir auf dem Berge gezeigt
worden ist.”

Ein ,Typos* gibt also einen zei-
chenhaften Hinweis auf einen an-
deren Zusammenhang, z.B. auf ei-
ne Lehre oder eine erwiinschte Ver-

& Der Ausdruck theologia regenitorum findet sich so nicht Gberall, aber der Sa
chenach ist sie mindestens bis zur Aufklérung weit verbreitet. Fir die Refor-
matoren i st sie eine Selbstverstandlichkeit, z.B.:

Luther, De servo arbitrio, (WA 18,606,12ff, oder M tinchner Ausgabe S.15ff)

Calvin, Institutio, 1,7,5

Eine Ubersicht dazu bei Gerhard Maier, a.a.O., 37ff
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haltensweise. Die Sache, die diesen
Hinweis gibt, ist keine ldee, son-
dern existiert selbst red bzw. hat
rea stattgefunden.

In  anderem Zusammenhang
kann Typos einfach eine bestimmte
Form oder Gestalt bezeichnen:

R6m 6,17: Gott sei aber gedankt,

dassihr Knechte der Siinde gewesen

seid, aber nun von Herzen gehorsam
geworden der Gestalt der Lehre, der
ihr ergeben seid.

6.2 Die Erklarung von , Typos“in
1. Korinther 10

In 1. Kor 10,1-13 gebraucht Pau-
lus ene typologische Audegung
des AT, um die Gemeinde in eini-
gen wesentlichen Fragen zu unter-
weisen bzw. zu ermahnen.

Wir wollen unsim Folgenden ei-
ne Auswahl von Paulus Beispielen
anschauen, um Vorbilder fir unsere
eigene Anwendung der typologi-
schen Audegung zu finden. Selbst-
vergdndlich ist mir bewusst, dass
es gerade im Hinblick auf die Sa-
kramente auch andere Auffassun-
gen gibt® Im Folgenden stelle ich
einfach den Typos aus dem AT und
die Auslegung von Paulus gegen-
Uber:

10,1-2: Der Durchzug durch das

Schilfmeer und die fiihrende Wol-

kensaule = , Taufe auf Mose* (vgl.

z.B. Ex 14,19f) => Taufe auf den

dreieinigen Gott

Die Denkweise des Paulusist da-
bel so: In der Tat war esdamals das
Eingreifen Gottes, das Israd unter-
stiitzte und rettete. Dennoch war es
schon damals die Absicht Gottes,

zu zeigen: Ich bin euer Herr und
Gott. So ist dieses Geschehen eine
V orausschattung unserer Errettung.

10,3-4: Die gnadige Versorgung mit

Mannaund das Wasser aus dem Fel-

sen => Die Versorgung der Glaubi-

gen mit ,,geistlicher Speise"

Der geistliche Fels, der Fels, aus
dem dasWasser kam, représentierte
die Redlitét von Christus zeichen-
haft. Wir erfahren heute die Gegen-
wart von Christus in den Zeichen
von Brot und Wein beim Abend-
mahl.

10,7: Das Gericht Gottes nach der

Anbetung des Goldenen Kalbs (2.

Mose 32) => Das Gericht Gottes,

wenn die Korinther an den heidni-

schen Festenin der Stadtt teilnehmen

10,8: Das Huren mit den Tochtern

der Midianiter (2. Mose 25) => War-

nung der Korinther vor sexueller Un-
moral

10,10-11 Der Aufruhr der Rotte Ko-

rah gegen Moseund Aaron (4. Mose

16) => Murren gegen das Apostolat

des Paulus und seine apostolische

Lehre

Der ,Verderber” ist wohl ein En-
gd, der Gottes Gericht ausfihrt.
Die Rotte Korah hatte zwar gegen
Mose und Aaron gemurrt, aber da
diese auf Gottes Anordnung hin
handelten, richtete sich das Murren
letztlich gegen Gott selbst. ,Mur-
ren ist dabei etwasanderes als das
Priifen jeder Lehre, die auch Paulus
immer wieder beflirwortet.

An diesr Stelle steht dbrigens
nicht typos im Grundtext, sondern
das abgeleitete Wort typikos Die-
ses dles widerfuhr jenen ds Vor-

& Hier folgeich im Wesentlichen den Auffassungen, wie sie im Bibelkommen-
tar von Johannes Calvin zu 1. Kor 10,1ff zur Stelle ausgedriickt werden.



bild (typikos), zur Ermahnung fir
uns. Gemeint ist damit, dass wir
hier Beispiele fir Gottes Gerichts-
handeln sehen, und zwar direkt vor
unseren Augen. Sie dienen uns zur
Ermahnung, und sie wurden aufge-
zeichnet in der Bibel, damit sieuns
zur BulZe fuhren.

6.3 Weitere Hinweise

Der Begriff des ,Typos' wird
auch an anderen Stellen im NT ver-
wendet, wie z.B. Mt 12, wo zwar
nicht der Begriff, aber die Sache
enthalten ist. Jesuslegt hier dasLe-
ben und Wirken des Propheten Jona
im Hinblick auf seine elgene Bul3-
predigt, seinen Tod, und seine Auf-
erstehung typologisch aus:

Mt 12,39ff. Und er antwortete und

sprach zu ihnen: Ein boses und ab-

triinniges Geschlecht fordert ein Zei-
chen, aber eswird ihm kein Zeichen
gegeben werden, essei denn das Zei-
chen des Propheten Jona. Denn wie

Jona drel Tage und drei N&chte im

Bauch des Fisches war, so wird der

Menschensohn drei Tage und drei

Néchte im Schol? der Erde sein. Die

Leute von Ninive werden auftreten

beim Jingsten Gericht mit diesem

Geschlecht und werden es verdam-

men; denn sie taten Bule nach der

Predigt des Jona. Und siehe, hier ist

mehr als Jona.

6.4 ,Allegorische” Auslegung als
zusatzliche Moglichkeit?

Gibt es nun neben der typologi-
schen Audegung eine weltere, die
~alegorische” Audegung —wie es
schon in der frihen Kirchenge-
schichte behauptet wird?

Fur den Begriff selbst findet sich
nur ein Nachweisim NT, das Verb
allegoreo in Ga 4,24. Paulus re-
flektiert hier Uber die Befreiung des
Christen von einer fal schen Gesetz-
lichkeit. Bereits vorher (3,1ff) wies
e nach, wie die Verheillung der
Glaubensgerechtigkeit an Abraham
in der Heilsgeschichte friher kam
asdie Gabe des Gesetzesam Sinai.
Die Glaubensgerechtigkeit ist des-
halb die urspriinglichere Form der
Beziehung des Menschen zu Gott.
Die Zéit, in der Isragl mit Gott auf-
grund des Sinaibundes verkehrte,
ist dagegen eine ,Zwischenlo-
sung”, die nun mit dem Kommen
von Christus abgetan ist.

In Gal 4,21ff greift Paulus diesen
Gedanken noch einmal auf, indem
er eine Uberlegung tber die Sthne
Abrahams angtd|t: Abrahams Sohn
Ismael ist von der Magd Hagar und
von ihm stammen die Ismagliten
ab, der andere Sohn Isaak ist von
seiner Frau Sara, und durch ihn
wird die heilsgeschichtliche Linie
Uber das Volk Isragl bishinzum Is-
regliten Jesus welitergefihrt. Sein
Gedankengang ist a so:

Eine freie Frau mit ihrem Sohn,
eine unfreie Frau (Magd) mit ihrem
Sohn => der Bundesschluss mit
Abraham (Glaubensgerechtigkeit,
in Christus vollendet, Freiheit), der
Bundesschluss am Sinai (Werkge-
rechtigkeit, Gebundenheit unter
dem Gesetz)

DieHistorizitét der zugrunde lie-
genden Ereignisse wird dabe in
keiner Weise bezweifelt. Wir haben
es also hier der Sache nach —trotz
der Verwendung des Ausdrucks al -
legoreo — mit einer typologischen
Audegung des AT zu tun, hnlich
wie bei den anderen 0.g. Selen®.

Bibelauslegung
und Heiliger
Geist

Fiir den Begriff
Allegorie findet
sich nur ein
Nachweis im NT
das Verb ,allego-
reo”in Gal 4,24
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Gemeinde
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dem Literalsinn
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Die allegorische Auslegung wird
tbrigens von ihrem klassschen
Vertreter Origenes auch nicht auf-
grund dieser Bibel stelle begriindet?.

Wir haten dagegen fest: Auch
aus Gal 4,21ff 1&sst sich keine eige-
ne, ,alegorische’ Auslegung be-
grinden, dieeinentieferen, dem Li-
teralsinn entgegen gesetzten oder
ihn Ubersteigenden Gehalt ergabe’.

6.5 Schlussfolgerungen

Die typologische Audegung ist
en ,mehrfacher* Schriftsinn, auf
den uns die Heilige Schrift selbst
hinweist. Deshalb zeigt sich gerade
bel der Audegung desAT undihrer
Anwendung etwas vom Wesen der
Bibel: Esgibt nichtsin der Heiligen
Schrift, was nicht auf irgendeine
Weise von geistlichem Nutzen fur
uns wére. Diese Tatsache hangt di-
rekt mit der Inspiration der Schrift
zusammen:

2Tim 3,16: Denn alle Schrift, von
Gott eingegeben, ist nitze zur Leh
re, zur Zurechtweisung, zur Besse-
rung, zur Erziehung in der Gerech-
tigkeit ..."

Mit der typologischen Aude-
gung werden jedoch keine neuen
Lehren begriindet, die nicht an an-

derer Stelleexplizit (d.h.im Literal-
sinn) dargestellt werden. Der histo-
rische Realismus und die Zuverlas-
sigkeit desAT sind dabei ausdriick-
liche Voraussetzung. Geschichte
wird hier nicht zur Illusion ver-
geidtlicht, sondern es wird Ge
schichte gedeutet. Dies ist etwas
ganz anderes als eine ausdriicklich
enthistoriserende Allegorese wie
bel Origenes.

Der Geist Gottes hat eine zuver-
l&ssige, klare Bibel eingegeben, zu
deren Verstandnis unsere schop-
fungsméllige Sprachfahigkeit aus-
reicht. Doch um diese Bibd so zu
begreifen, wie es von Gott her ge-
dacht ist, bedarf es der Wiederge-
burt durch eben diesen Geist.

Martin Luther hat diesen beiden
Polen eine gute Bezeichnung gege-
ben: Es bedarf zur angemessenen
Bibelaudegung der ,, &ulleren Klar-
heit* der Schrift selbst, und es be-
darf der geistgewirkten ,inneren”
Klarheit beim Audeger.® So blei-
ben wir vor beiden Extremen be-
wahrt: Vor der schwarmgeistigen
Ldsung vom geschriebenen Wort,
und vor der geistlosen Gelehrsam-
keit ohne persdnliche Beziehung
zum Gekreuzigten. =

a
a

) cipiisIVvV,1,11

vgl. dazu auch den Kommentar von Calvin zu Gal 4,21ff
sondern mit Spriiche 22,20f in der Lesart der Septuaginta, Origenes, De Prin-

Einer anderen Auffassungist z.B. Gerhard Maier, a.a.O., 72ff. Er sieht z.B. in

den Gleichnissen Jesu und seiner Auslegung derselben ein Grundmuster bi-
blischer Allegorie (auch z.B in den Visionen der Johannesoffenbarung). Mai-
er mahnt aber in diesem Zusammenhang zu grofter Vorsicht: Wir kdnnten
nicht Jesusund die Apostel darin einfach imitieren. M .E. sollte man aber hier
besser nicht von “Allegorie” sprechen. Bei Origenes u.&. wird der Begyriff
“Allegorie’ nadmlich auch auf solche biblischen Literaturgattungen Ubertra
gen, die ihrem eigenen Anspruch nach historische Berichte - und keine
Gleichnisse, Bilder oder Visionen - sein wollen. Wir sollten einen derart be-
|asteten Begriff daher besser vermeiden, und statt dessen einfach von Bild /
Gleichnis/ Vision und der zugehtrigen Deutung reden.

¢ Luther, De Servo Arhitrio, a.a.O.
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Die Bibd, das Fi 10 gibt, stellte sich
Wort ortes, Eine Betrachtung zu 1Mo 3,1-19 e o

von Gott eingegeben und inspiriert,
sodass es keine Fehler und Wider-
spriiche enthdlt, und wurde von
Menschen, die an ihn glaubten und
mit ihm lebten, aufgeschrieben. So
ist auch das grundlegende Buch der
Bibel und sein 3. Kapitel von Gott
eingegeben, sodass eskein Mythos,
sondern Wahrheit ist, und eswurde
von Mose, dem Mann Gottes, auf-
geschrieben.

1. Die Schlange

GleichinVers1begegnet unsdie
~Schlange”, in der wir aber nicht
dasTier, sondern Satan, den Wider-
sacher Gottes, erkennen. In Offb
12,7-9 wird er ds , Drache’, , dte
Schlange*, ,Teufd” und ,Satan”
bezeichnet. In Joh 8,44 nennt Jesus
ihn ,Md&rder von Anfang an* und
»Vater der Lige". Dieses Geschopf,
vom Satan besessen, ist nicht das
Reptil, das wir kennen. Satan ver-
stellt sich as Engel des Lichts, so
hérenwir esin 2Kor 11,14. Die Bi-
bel spricht recht wenig Uber Satan,
well esihr nicht um Satan, sondern
um Gott und unseren Heiland Jesus
Christus geht. Doch deutet sie den
Ursprung Satans als einen hohen
Engd, seine Auflehnung gegen
Gott und seine Verstol3ung in zwel
langeren Abschnitten des AT an, in
Hes28,12b-17 undin Jes14,11-16.

Evanicht. Sie lebten in ungetribter
Gemeinschaft mit Gott. Gott kam
oft zuihnenin den Garten und rede-
te mit ihnen.

An diesem Punkt konnte Satan
nicht ansetzen. Aber an einem an-
deren Punkt konnte er es, ndmlich
be den Gedanken und Winschen
Adams und Evas. ,, Sollte Gott ge-
sagt haben!?* Wenn Goitt es wirk-
lich so gesagt hat, hat er es dann
auch wirklich so gemeint?

Ich denke, dasist eine Frage, die
heute immer noch ganz aktuell ist.
Wirde sich jeder konsegquent andie
Zehn Gebote haten und nicht von
ihnen abweichen — wir bréuchten
keine weiteren Gesetze. Aber so
gibt es unzéhlige dicke Biicher mit
Gesetzestexten und wiederumviele
dickeBucher, diediexeTexteaude-
gen, begrinden und erklédren. Ir-
gendeiner sucht immer eine Liicke,
um sich einen Vorteil daraus zu ver-
schaffen.

In den 80er Jahren schrieb die
Stral¥enverkehrszul assungsverord-
nung (StZVO) vor, dass en Last-
zug hdchstens 18 m lang sein durf-
te, wobel die Ladung jedoch um
15 m nach hinten herausragen
durfte. Daraufhin wurden Contai-
ner in ihrer Eigenschaft als aus-
tauschbare Ladungstréger als La-
dung und somit nicht as Teil des
Fahrzeugs angesehen. Schon hatte

Peter Haase
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meinde KoIn-Mitte am
13.02.2005. Der Pre-
digtstil wurde weit ge-
hend beibehalten.
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man eine Lastzuglénge von 19,5 m,
also 1,5 m mehr as eigentlich vom
Gesetz erlaubt. Durch entsprechen-
de Anderung hat der Gesetzgeber
solche Umgehungen spéter ausge-
schlossen.

Ein aktuelles Beispidl: Fur Fahr-
zeuge ab 12 t Gewicht besteht zur
Zeit Mautpflicht auf den Autobah-
nen. Um das zu umgehen, werden
leichtere Fahrzeuge gebaut, damit
eben nur 11,99 t gefahren werden.
Oder wenn esmaglich ist, wird die
Autobahn gemieden.

.0llte Gott gesagt haben?*
und es noch dazu so gemeint ha-
ben, wieer esgesagt hat? Ist unser
Leben nicht deshalb so kompliziert
und voller Reglementierungen ge-
worden, weil diese Frage Satans
das L eben der Menschen bestimmt
und seit Adam nicht mit einem kla-
ren Ja beantwortet wird.

Wir halten uns gern bei den Um-
sténden auf, suchen nach Erkl&run-
gen und letztlich nach Entschuldi-
gungen. Wie und warum kam das
Bose, das gegen Gott Gerichtete,
Uberhaupt auf, wie kam esin diese
Welt und Schdpfung, so fragen wir.
Eigentlich meinen wir damit: Wa
rum hat Gott es zugelassen, dass
wir schwachen Menschen damals
eine Entscheidung treffen mussten.
Musste denn Gott Gehorsam for-
dern, indem er gebot, nicht vom
Baum der Erkenntnis zu essen? Ein
Versuch, diese Frage zu beantwor-
ten, wirde scheitern, und ich sehe
nur zwel Grundgedanken, die unse-
re Position aufzeigen:

In 1Mo 4,7c sagt Gott zu Kain:

,Bist du aber nicht fromm, so lauert

die Stinde vor der Tur und nach dir

hat sie Verlangen, du aber herrsche

Uber sie”.

Den anderen Gedanken bringt Je-
sus im Matthéus-Evangelium zum
Ausdruck: Gott l&sst das Unkraut
und den Weizen auswachsen bis zur
volligen Reife (Mt 13,30).

Mehr konnen wir nicht wissen
und begreifen und wir sollten es
auch nicht versuchen: Der fromme
Hiob hat sich einmal mit Gott in e-
nen Rechtsstreit begeben, biser er-
kennen musste: Ich habe geredet ds
einer, der keine Ahnung hat. Auch
die Jinger dachten, Jesus wolle Is-
rael erlésen, indem er dasLand von
den ROmern befreit und seine staat-
liche Macht wie zur Zeit Davids
wiederherstellt; da legte Jesus ih-
nen die Schrift aus, dass Christus
miisse leiden und sterben nach der
Schrift.

Satan alsEngel desLichts, alsdie
Verfihrung, sét den Zweifd. Esist
s0 angenehm, die Schuld einem an-
deren in die Schuhe zu schieben.
Ich bin mir aber nicht sicher, ob
Zweifd gesit werden kann.
Kommt nicht schon mit der Ver-
pflichtung zum Gehorsam das Auf-
begehren, der Wunsch zum Umge-
hen des Gehorsams, den eigenen
Willen durchzusetzen? Ist der
Zweifel nicht willkommen, um das,
was Gott gesagt hat, in Frage zu
sellen?

Esféngt jaso kleinund unschein-
bar an, aber das Ergebnis ist: Die
von Gott gegebene Ordnung wird
zerstort. ,,Adam, wo bist du?*, frag-
te Gott nach dem Siindenfall. Das
war die entscheidende Frage: Wo
war Adam? Stand er noch in Ge-
meinschaft mit Gott oder hatte er
sich von ihm entfernt und getrennt?
Es folgten die Entschuldigungen:
»DieFrau, die du mir gegeben hast
... Die Schlange ... (unausgespro-



chen hinzugefiigt: Die du in den
Garten hinein gelassen hast).”

Es ist geféhrlich, géttliche Ord-
nungen zu verlassen, denken wir
nur an Abrahamin Agypten, an Mi-
riam und Aaron, als sie die beson-
dere Stellung des Mose nicht aner-
kennen wollten oder an Usa, den
Mann, der die Bundedade vor dem
Sturz bewahren wollte.

Dieses oder jenes habe Gott in
der Bibdl verboten? — Nun, das
kann man auch anders interpretie-
ren. Gehorsam, Unterordnung, Ver-
trauen, Erfullung von Forderungen,
die Gott an den Menschen richtet,
die auch das zwischenmenschliche
Zusammenleben regeln; eigen-
méchtigen Winschen und Verlan-
gen nicht nachgeben — so sollte es
sein, jedoch: Es war gut zu essen
von dem Baum, er war lieblich an-
zusehen, ,eineLust fUr die Augen®,
0 heil}t esin V. 6.

»Verfihrung pur® stellt sich ent-
gegen, dakann man den Blick nicht
abwenden. Verlangen statt Gehor-
sam, Befriedigung der Wiinsche:
Llch will dles, und zwar jetzt,
gleich, sofort”, so hammert es uns
die Werbung heutetausendfach ein.
Selbstbeherrschung oder Befriedi-
gung der Lust, dasist fur Adam, fur
den Menschen Uberhaupt, die Al-
ternative.

Zur Zeit geht es durch die Nach-
richten und die Klatschpresse und
spaltet die englische Nation: Die
offizielle Verlobung von Prinz
Charles und Camilla Parker. Ob-
wohl die anglikanische Kirche und
die Queen sich gegen die Verbin-
dung stréubten, haben sie wohl
dennoch einen Weg gefunden, um
sie zu tolerieren. Wenn es nicht an-
ders geht, wird eben ein Weg ge-

sucht und gefunden. Irgendwie
kann man alles drehen und wenden,
bisesmit dem,, Ichwill aber” Uiber-
einstimmt.

Der Teufd setzt geschickt Gott
auf die Anklagebank, indem er die
Lige hervorbringt: ,Keineswegs
werdet ihr sterben” und zugleich
den Hochmut des Menschen néhrt:
~1hr werdet sein wie Gott*. Da ist
der Zweifel, da setzt man Gott auf
die Anklagebank, da setzt sich Ver-
langen, Lugt, die Erfullung uner-
laubter Winsche durch, da zieht
man den Néchsten mit hinein.

Adam und Eva wurden die Au-
gen aufgetan und Se sahen, dasssie
nackt waren.

An den aulReren Umstdnden hatte
sich zunéchst nichts geéndert. Sie
waren nach wie vor in dem Garten,
eswaren noch diegleichen Friichte,
die gleiche Sonne, die sie wérmte,
sie waren noch zu zweit und doch
hatten sie keinen Gewinn gemacht,
sondern einen schweren Verlust er-
litten. Die Entdeckung, nackt zu
sein, sich vor dem anderen verber-
gen und schitzen zu missen, kam
und bewirkte Angst.

2. Adam und Eva als Modell fiir
das Handeln der Menschen

Darinlag die grof3e Fehleinschét-
zung des Kommunismus und aller
heutigen Versuche, Gerechtigkeit
und Frieden auf dieser Welt zu
schaffen: Die Verénderung der &u-
[3eren Umstande schafft keine neu-
en Menschen. Es gibt sicherlich
viele lobenswerte Taten und Einsst-
ze, um Notleidenden zu helfen, un-
gerecht Behandelten zur Seite zu
stehen und Willkdr und Terror zu
bekédmpfen. Das Anprangern von

Siindenfall

Die Entdeckung,
nackt zu sein,
sich vor dem
anderen
verbergen und
schiitzen zu
miissen,

kam und
bewirkte Angst
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Nicht Adam
und Eva
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suchte
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Folterungen und Misshandiungen
waéhrend und nach dem Irak-Krieg
wére hier ebenfals zu nennen. Im
geschichtlichen Handeln gilt oft-
mals auch das Sprichwort: ,,Wie
man in den Wad hineinruft, so
schallt es heraus'. Es gibt Aktion
und Reaktion und oft genug wird
Bbses mit Bésem vergolten und
manchmal sogar Gutes mit Bosem.

Das ist das Problem: Zu erken-
nen, dass man nackt ist und dem an-
deren schutzlos gegeniibersteht.
Dann muss man eben dem anderen
zuvorkommen, bevor er angreift
oder ihm wegnehmen, was er hat.
Datritt die Angst auf — sowohl im
Privatleben as auch in der Politik
oder im Zusammenleben der Val-
ker: Bessr ich nehme meinem
Gegner etwas weg, besser ich brin-
ge ihn um, bevor er dasselbe mit
mir macht.

Auch das Verstecken vor Gott
war eine Folge der Siinde. Wir kon-
nen Bilanz ziehen: Die Menschen
haben seitdem Angst voreinander
und Angst vor Gott, und die Bezie-
hungen untereinander und zu Gott
sind zerstért oder zumindest ge-
Stort.

Die Feigenblétter reichten als
Schutz nicht aus, als Adam und Eva
die Stimme Gottes hérten, als Gott
rief: ,Adam, wo bist du?* Da war
die Angst vor Gott da und da blieb
zunéchst nur Verstecken Ubrig.

Hat sich an diesem Verhdten bis
heuteviel geéndert? Wir verstecken
uns. Die beliebteste Variante igt
nach wie vor die, den Kopf in den
Sand zu stecken. Was man nicht
seht, das gibt es nicht, auch Gott
nicht: Man erkl&rt ihn far tot, fr nie
existent, dann braucht man sich
auch nicht mit ihm zu befassen.

Eineandere Spidart ist die his-
torisch-kritische Betrachtung der
Bibel. Sie geht zurlick auf Jean As-
tuc, einen franzésischen Arzt und
Freidenker, der im Jahre 1753 ein
Buch verdffentlichte mit dem Titel:
»vVermutungen Uber die urspringli-
chen Aufzeichnungen im Buch Ge-
nesis’. Die Gedanken aus diesem
Buch griff der deutsche Professor
Johann Gottfried Eichhorn auf. Er
formulierte die Leugnung der In-
spiration der Bibel und brachte se
in ein System. Er war es auch, der
den Begriff ,historisch-kritische
Methode" prégte. Ein Weltan-
schauungsgenosse Eichhorns sagte
Uber ihn: ,,Wir kommen nicht um-
hin zu erkennen, dass die Bibe
vom religidsen Standpunkt aus fur
ihn ein verschlossenes Buch war”.
Diese heute weithin akzeptierte
Methode hat also ihre Urheber-
schaft in einem ungldubigen fran-
z6sischen Arzt und einem unbe-
kehrten deutschen Professor.

Feigenblétter as Bedeckung, ds
Schutz vor dem Nacktsein ist alles,
was der Mensch aufbringen kann.
Er versucht mit seiner Hande Ar-
beit, mit seinem religisen Be
kenntnis und mit Sittlichkeit seine
Bl6e zu bedecken. Aber schon da
mals galt: Nicht Adam und Eva
suchten Gott, sondern Gott suchte
Adam und Eva. Deren Entschuldi-
gungen waren kl&glich, vermoch-
ten nichts zu entschuldigen und
wurden von Gott verworfen. Und
Gott verfluchte die Schlange und
den Erdboden. Adam und Evawur-
den aus dem Garten Eden, aus dem
Paradies, vertrieben.

Mit dem Sindenfall kam
Schmerz, Mihsal und Feindschaft
in diese Welt. Gott selbst brauchte



dazu nicht viel zu tun; er zog sich
nur zurtick und Gberlief3 den Men-
schen ihr selbst gewahltes Leben.

3. Hoffnung und Erlosung nach
dem Siindenfall

Aber trotz dieses Fluches kiim-
merte sich Gott um die Menschen
und machte ihnen Kleider aus Fel -
len. Das erste Blut wurde vergos-
sen. Zur Vergebung von Sinde
muss Blut fliefen und um die
Nacktheit des ersten M enschenpaa-
res zu bedecken, musste ebenfalls
Blut fliefen.

Indem ihnen die Augen aufgetan
wurden und die Menschen erkann-
ten, was Gut und Bose ist, kam der
Tod in diese Wdlt. Der Tod in dlen
seinen Formen, der plétzliche und
gewaltsame Tod wie bel Abdl, aber
auch der schleichende Tod. Der
Mensch wird seitdem geboren, um
Zu sterben.

Sterben bedeutet nicht nur den
leiblichen Tod, sondern auch den
geidtlichen Tod, die ewige Tren-
nung von Gott, genauer gesagt die
Verewigung der Trennung von
Gott, die schon zu Lebzeiten be-
stand (vgl. Joh 3,18). Auch wir sind
in die geistlichen und &uf3eren Le-
bensbedingungen  hineingeboren,
die durch die Sinde Adams und
Evas geschaffen wurden und auch
fur unsgilt das, was Gott Adam und
Evazurief, bevor er se ausdem Pa
redies vertrieb:

»Wel du gehorcht hast der Stimme

deiner Frau und gegessen von dem

Baum, von dem ich dir gebot und

sprach: Du sollst nicht davon essen

—, verflucht sei der Acker um deinet-

willen! Mit Mihsal sollst du dich

von ihm néhren dein Leben lang.

Dornen und Disteln sol er dir tragen,
und du sollst das Kraut auf dem Feld
essen. Im Schweil}e deines Ange-
sichts sollst du dein Brot es-sen, bis
duwieder zu Erdewerdest, davon du
genommen bist. Denn du bist Erde
und sollst zu Erde werden” (1Mo

3,17-19).

Llch will dir vid Mihsal schaffen,

wenn du schwanger wirgt; unter M i+

hen sollst du Kinder gebéren. Und
dein Verlangen soll nach deinem

Mann sein, aber er soll dein Herr

sain“ (1Mo 3,16).

Natirlich wehrt sich der Mensch
dagegen. Was kann ich dafur, so
sagt er, es i doch nicht meine
Schuld, warum muss ich darunter
leiden, was meine Vorfahren ver-
brochen haben.

Unsere Auflehnung andert je-
doch nichts an den Tatsachen und
Eckdaten, die Gott gesetzt hat.

Aber Gott hat in unserem Kapitel
auch noch etwas anderes gesetzt,
namlich die erste Verhei3ung. Gott
setzt Feindschaft zwischen den
Menschen und Satan und ein Nach-
komme Evas wird dem Satan den
Kopf zertreten, auch wenn Satan
ihnindie Ferse sticht (1Mo 3,15).

Diese Verheilungist exfillt in Je-
sus Christus, der wahrer Mensch
und wahrer Gott war. Er war der ge-
horsame, der leidende, der sich im
wirklichen Sinne aufopfernde Sohn
Gottes. Seitdem gibt esdie Chance,
wie Luther es ausdriickte, ,einen
gnédigen Gott* zu bekommen.

Aber Gottes Gnadeist keinebilli-
ge Gnade und es kdnnte sein, dass
wir Christen mit der heute tiblichen
einsatigen Verkiindigung ,, Gott ist
Liebe*, mit Liedern wie , Ja, Gott
hat ale Kinder lieb" den Grund-
gein fur die verkehrte Eingtellung:

Siindenfall

Tod ist die
Verewigung
der Trennung
von Gott,

die schon zu
Lebzeiten
bestand
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Siindenfall

Nach wie vor
iiberlasst Gott
den Menschen,
der nicht auf ihn
haren will,
seinem selbst
gewahlten Weg,
der im Tod endet

Wichtig und
praktisch

Ay
Lavungscrewen
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»Gott habeimmer lieb zu sein*, ge-
legt haben.

Ich weil3 nur das Eine: Gott hat
sich nicht verandert, denn er ist un-
wandelbar und unveranderlich, un-
abhangig davon, ob wir das aus un-
serer menschlichen Sicht nun als
positiv oder as negativ bewerten.

Die Vertreibung aus dem Para-
diesbleibt bestehen; der Fluch liegt
nach wie vor auf unserer Erde ds
der Stétte unseres Wirkens. Der
Acker tragt neben den guten Friich-
ten auch weiterhin viele Dornen
und Disteln. Nach wievor Uberlasst
Gott den Menschen, der nicht auf
ihn hdren will, seinem selbst ge-
wahlten Weg, der im Tod endet und
der schon jetzt Leid und Sorge be-
reitet.

Aber es gibt jetzt fur die Men-
schen Hoffnung, weil jeder, der
will, Rettung und Heil in Jesus
Christus finden kann und soll. Es
geht um das Wort vom Kreuz und
um das Hell, das durch den gewirkt
wurde, der an diesem Kreuz hing,
der aber heute der auferstandene
Herr und Gott ist. Er sitzt zur Rech-
ten der Mgestdt Gottes. Auf ihn
sollen und kdnnen wir hdren, denn
er sagte Worte des ewigen Lebens.
Wer an ihn glaubt, kommt nicht in
das Gericht, das sonst jedem bevor-
steht, denn esist dem Menschen ge-
setzt, einmal zu sterben und dann
kommt das Gericht (Hebr 9,27).

Wer an Jesus Christus glaubt,
kommt nicht in das Gericht, denn er
ist vom Tod zum Leben hindurch
gedrungen (Joh 5,24).

Die Frage an unsist nur, was wir
wollen. Wollen wir mit den Feigen-
blattern eigener Reigiositd und
Gottsuche, eigener Gerechtigkeit
und eigener Frommigkeit auf Got-
tes Ruf hin ,Adam, wo bist du?
vor Gott zu treten wagen oder wol-
len wir angetan mit dem weif3en
Kleid der Gerechtigkeit, die Jesus
Christus uns schenken will, vor
Gott treten?

Ich schlief?e mit den Versen aus
Offb 7,9-12:

»Danach sahich, und siehe, eine gro-

13 Schar, die niemand zahlen konnte,

aus alen Nationen und Stammen

und Volkern und Sprachen; die stan-
den vor dem Thron und vor dem

Lamm, angetan mit weil3en Kleidern

und mit Palmzweigen in ihren Hén-

den, und riefen mit grof3er Stimme:

Das Hell ist bei dem, der auf dem

Thron sitzt, unserm Gott, und dem

Lamm! Und alle Engel standen rings

um den Thron und um die Altesten

und um die vier Gestalten und fielen
nieder vor dem Thron auf ihr Ange-
sicht und beteten Gott an und spra-
chen: Amen, Lob und Ehre und

Weisheit und Dank und Preis und

Kraft und Stérke sei unserm Gott von

Ewigkeit zu Ewigkeit! Amen.* =

Strauch, Alexander. Zusammen
wirksam leiten. Ein praktischer
Ratgeber zur Durchfiihrung von
Altestentreffen und Leitungskrei-
sn. Dillenburg: CV 2003 157 S.
Taschenbuch: 7,90 EUR. ISBN:
3-89436-397-5

Ein Gemeinderat oder eine ,, Brii-
derstunde” ist noch lange kein Alte-
stentreffen, auch wenn man das auf
einmal so nennt. Alteste haben Ver-
antwortung fir die Gemeinde vor
Gott. Strauch zeigt, wiesie dasver-
wirklichen kénnen. = KHV



Ron Sider erklért, dass
die evangdikale Bewe-
gung voller Heuchelei
ist und dass es Zeit fur
eine ernsthafte Veran-
derung wird.

Ron Sder ist schon seit Jahr-
zehnten ein spitzer Sein unter dem
moralischen Sattel der evangelika-
len WAIt. In seinem Buch ,, Reiche
Christen in einer WAt des Hun-
gers‘® gellte er seine Glaubensge-
schwister wegen ihres Materialis-
mus angesichts der verzweifelten
globalen Noéte zu Rede. Kirdich
hat der Professor fir Theologie,
ganzheitlichen Dienst und 6ffentli-
che Politik am , Eastern Baptist

Was bekimmert Sie bei den
Evangelikalen gegenwértig am
meisten?

Es ist das beschdmende Versa-
gen, das auszuleben was wir predi-
gen. Die Tragtdie besteht darin —
wie US-amerikanische Umfragen
immer wieder zeigen — dass die
Evangelikalen genau so weltlich
wie die anderen leben. Im Neuen
Testament ist aber von einer radika-
len Verdnderung durch die Kraft
des Helligen Geistes die Rede,
wenn ein Mensch zum lebendigen
Glauben an Jesus Christus kommt.
Die Trennung unserer Glaubens-
grundsdtze von unserem téglichen
Leben ist dulRerst beklagenswert.

Ich bin ein Uberzeugter Evangdli-
kaer. Mein ganzes L ebenlang habe
ich mich den evangelikalen Glau-
bensgrundsétzen und der Erneue-
rung der evangelikalen Bewegung

Der
evangelikale
Skandal

Theological Semina-
ry*, eine neue Jere-
miade vertffentlicht:
,» Der Skandal umdas
Evangelikale Gewis-
sen”® Darin spielt S-
der auf Mark Noll’s Kritik an der
Anti-Intellektualitét des amerikani-
schen Evangelikalismus in dessen
Buch , Der Skandal der evangeli-
kalen Denkweise* © an. Sder tellt
fest, dass die gegenwartige Krise
Herz und Verstand gleichermalien
umfasst.

Interview: Stan Guthrie, leiten-
der Nachrichtenredakteur der Zeit-
schrift Chrigtianity today.

verpflichtet gefuhlt. Doch die Sta-
tistiken brechen mir das Herz. Sie
bringen mich zum Weinen. Wir
miissen der Redlitét ins Auge sehen
und die Situation veréndern.

Se haben schon oft Uber das
Scheitern der Evangelikalen in der
Gesdllschaft gesprochen, zB. in
» Rich Christiansin an Age of Hun-
ger”. lhre jungste Kritik berthrt
nicht nur Themen der sozialen Ge-
rechtigkeit, sondern auch Fragen
der personlichen Moralvorstellun-
gen. War das beabsichtigt?

Ich habe mich immer mit einer
ganzen Palette von biblischen The-
men befasst. Ich fihle mich ver-
pflichtet, der ganzen Bibel treu zu
sein, und nicht irgendein Thema
herauszupicken. Allerdings behan-
ddlte ein grofier Teil meiner Arbeit

& Rich Christiansin an Age of Hunger, 1977
b The Scandal of the Evangelical Conscience, Baker Books, 2005

¢ The Scandal of the Evangelical Mind

Interview von
Stan Guthrie mit
Ron Sider

Der Aufsatz wurde mit
freundlicher Genehmi-
gung aus Christianity

Today April 2005, Vol.
49, No. 4, Page 70 ent-
nommen und leicht ge-
kiirzt wiedergegeben.

Ubersetzung: Jutta
Goderle-Odenwald.

Das Originalinterview
ist zu finden unter:
http://www.christiani-
tytoday.com/ct/2005/
004/32.70.html
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Der evangelikale
Skandal

Evangelikale und
wiedergeborene
Christen werden

genauso oft
geschieden wie
die iibrige
Bevalkerung,
wenn nicht sogar
noch ofter
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soziale Themen, bei denen Evange-
likale als besonders engagiert gd-
ten, z.B. bei Fragen der Armut hier-
zulande und im Audand. Aber Se
haben Recht. Das Buch behandelt
ene Reihe von Themen, die wir
Evangelikale fir biblische Forde-
rungen halten.

Evangelikale und wiedergebore-
ne Christen werden genauso oft ge-
schieden wie die Ubrige Bevolke-
rung, wenn nicht sogar noch ofter.
Barna hat herausgefunden, dass
90 % der geschiedenen Christen
geschieden wurden, nachdem de
Christus angenommen haben. Hin-
sichtlich sexueller Promiskuitét ste-
hen wir vidlleicht ein bisschen bes-
ser da als die Ubrige Bevdlkerung.
Josh McDowell hat geschétzt, dass
— Gott stehe unsbei! —unsere evan-
gdikale Jugend vidleicht 10 %
besser abschneidet.

Zumindest gibt es einen messha-
ren Unterschied.

Ja, der Unterschied ist messbar,
obwohl es zu diesen Fragen kein
besonders zuverléssiges Datenma-
terial gibt. John Green, einer der be-
sen evangelikalen Meinungsfor-
scher, stellt fest, dass ungeféhr en
Drittel aller Evangelikalen vorehe-
lichen Sex fur richtig halten. Und
ungeféhr 15 % sagen, Ehebruch s
in Ordnung.

Nehmen Se das Thema Rasss
mus. Eine Gallup-Studie fand he-
raus, dass auf die Frage , Erheben
Sie Eingpruch, wenn ein Schwarzer
neben Ihnen einzieht?" Katholiken
und Nicht-Evangelikale am wenigs-
ten voreingenommen dnd. Die
néchstfolgende Gruppe hinsichtlich
der Vorurteile waren normale Prote-
ganten. Evangdlikde und ,, Stidliche

Baptisten" schnitten am schlechtes-
ten ab.

Verschiedene Studien belegen,
dass korperlicher und sexueller
Missbrauch in theologisch konser-
vativen Elternhdusern ungeféhr ge-
nauso oft vorkommt wie anderswo.
Eine grolRangelegte Studie der
»Christian Reformed Church*, ei-
nem Mitglied der NAE (National
Association of Evangelicals), fand
heraus, dass die Haufigkeit von
korperlichem und sexuellem Miss-
brauch in dieser evangelikalen De-
nomination ungefahr genau so hoch
ist, wiein der tbrigen Bevdlkerung.
Allerdings deutet eine neuere Stu-
die darauf hin, dass evangelikae
Ménner, die regelméllig die Ge-
meinden besuchen, weniger zu Ge-
walt in der Familie neigen als die
Ubrige Bevolkerung.

Auch das Streben nach materiel-
len Dingen ist ein unglaubliches
Argernis. Das durchschnittliche
Gemeindemitglied in alen Konfes-
sionen gibt heutzutage 2,6 % sei-
nes Einkommens — ein Viertel des
Zehnten —fir die Gemeinde. Evan-
gelikale pflegten egentlich immer
viel grof3ziigiger im Geben zu sein
als die grol’en Denominationen.
Aber Uber einige Jahrzehnte gese-
hen, sank ihre Spendenbereitschaft
jedes Jahr, und sie erreichen nun
fast den Durchschnitt. Die durch-
schnittliche evangelikale Spende
liegt bei 4,2 % — etwazwel Flnftel
eines Zehnten. Den Zehnten geben
nur 6 % der so genannten ,, wieder-
geborenen Bevdlkerung®; von den
Evangelikalen 9 %.

Unser Einkommenist in den letz-
ten 30 Jahren ungeheuer angestie-
gen. Das durchschnittliche Haus-
haltseinkommen liegt in den U.SA.



momentan bel (iber $42.000. Wenn
der durchschnittliche amerikani-
sche Christ sein Einkommen ver-
zehnten wirde, hétten wir weitere $
143 Milliarden zur Verfligung.

In einem Zeitalter, in dem Politi-
ker, die an traditionellen Werten
festhalten, zum Zentrum zurtickzu-
kehren scheinen, sagt lhr Buch,
dass unsere taglichen Entscheidun-
gen im privaten Bereich Mangel
aufweisen. Im Wesentlichen be-
schuldigen Se die Evangelikalen
der Heuchelal. Ist das ene faire
Schlussfolgerung?

Ich tue das nicht gerne, sondern
mit Tranen. Aber wir miissen der
Redlitdt ins Auge sehen. Mir
scheint es unglaublich tragisch und
heuchlerisch zu sein, dass zu einem
Zeitpunkt, an dem die Evangelika-
len seit langem wieder einmal die
politische Macht haben, um morali-
sche Werte in der Gesdllschaft zu
fordern, dass gerade dann die Sta-
tistiken Uber ihr eigenes Leben zei-
gen, dass sie selbst nicht das aude-
ben wovon sie sprechen. Dasist lei-
der Heuchdlei. Wir missen zuerst
unsere eigenen Angelegenheiten in
Ordnung bringen, bevor wir Uber-
haupt in der Lage sind, der breiten
Bevodlkerung zu helfen, ein gesun-
des, auszwei Elternteilen bestehen-
des Familienleben wiederzuentde-
cken.

Gab es jemals eine Zeit, in der
die typische Gemeinde ihren Glau-
ben viel besser gelebt hat alsjetz?
Einige kdnnten ja entgegnen, dass
der jetzige Zustand nur das WWesen
der sindigen Gemeinde vor der

Wiederkunft von Christus wider-
Spiegelt.

Wir haben keine Daten aus Mei-
nungsumfragen aus den 1860ern
oder dem 18. Jahrhundert; von da-
her I&sst sich die Frage nicht genau
beantworten. Aber wenn wir in die
Kirchengeschichte zuriickblicken,
sehenwir, dassesimmer auf und ab
ging, und dass zu bestimmten Zei -
ten die Gemeinde besonders untreu
war, voll von Ungehorsam und
Scheinheiligkeit. Zu anderen Zei-
ten gab es eine machtvolle Erneue-
rung, und grole Gruppen von
Christen wurden wunderbar veran-
dert. Es gibt Geschichten von der
Erweckung inWaes, dieeine so ei-
ne radikale Verdnderung bel einer
grolen Anzahl von Menschen be-
wirkt hatte, dass in manchen Ge-
genden die Gefangnisse fast leer
waren und sehr wenige Menschen
in die Kneipen gingen.

Mit welcher historischen Ara
wirden Se unsere Zet verglei-
chen?

Wenn es um evangelikaen Ge-
horsam geht, dann sind wir be-
gimmt nicht in ener Erwe-
ckungsphase.

Wekonnenwir das Schiff umlen-
ken?

Wir missen unsere Theologie
Uberdenken. Wir muissen fragen, ob
wir wirklich bibeltreu sind. Billige
Gnade ist der Kern des Problems.
Billige Gnade entsteht, wenn wir
das Evangdlium auf die Siindenver-
gebung reduzieren; wenn wir die
Errettung auf eine Feuerversiche-
rung gegen die Holle beschrénken;
wenn wir Menschen nur as Seelen
ansehen, wenn wir bestenfalls die

Der evangelikale
Skandal

Wir miissen
fragen, ob wir
wirklich bibeltreu
sind.

Billige Gnade ist
der Kern des
Problems.

Bibel und
Gemeinde
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LWas ich als
richtig fiihle,
ist richtig

fiir mich,

und was du als
richtig fiihlst,
ist richtig fiir
dich.”

Das sind die
vorherrschenden
Werte!
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Héalfte von dem verstehen, was die
Bibd Uber Siinde sagt; wenn wir
eifrig den Individualismus, den
Materialismus und den Reativis-
mus unserer heutigen Kultur beja-
hen. Esmangelt unsebenfalsan bi-
blischem  Gemendeversténdnis
und biblischer Gemeindepraxis.
Ich denke schon, dass evangeli-
kale Christen bibeltreu sein wollen
und das Evangelium so definieren
wie Jesus, dassesnamlich die Gute
Nachricht vom Reich Gottes ist.
Weiter sehen wir, dass man nur
durch bedingungdose Gnade in
dieses Reich hineinkommen kann,
welil Jesusfur unsstarb. Aber esbe-
deutet auch, dass wir als Jinger in
eine Reichs-Gemeinschaft hinein-
gekommen sind. Jesus anzuneh-
men ist nicht nur eine persdnliche
FeuerversicherunggegendieHdlle,
sondern es bedeutet, Jesus als Ret-
ter und alsHerrn anzunehmen. Und
es bedeutet, dass man in seiner Ge-
meinschaft zu |eben beginnt, in der
allesverandert wird.

Se machen zumindest einen gro-
3en Teil der Schuld am amerikani-
schen Individualismus fest.

Zweifellos ist das der Kern des
Prablems. Wir neigen dazu, die Er-
rettung auf Sindenvergebung zu
reduzieren. Im Neuen Testament
bedeutet Errettung das — Gott sei
Dank —auch, aber Errettung bedeu-
tet auch ein neues, veréndertesLe-
ben durch die Kraft des Heiligen
Geistes, und eine neue gemeindli-
che Existenz vom K drper der Gléu-
bigen.

Eines meiner liebsten Beispiele
ist die Geschichtevon Zachéus. Als
verruchter Steuereinnehmer ist er in
sozidle Siinde verstrickt. Als er zu

Jesus findet, gibt er die Halfte sai-
nes Besitzesweg und zahlt ales zu-
rick, was er unrechtméllig erwor-
ben hat. Jesus sagt am Ende der Ge-
schichte: ,,Heute ist diesem Haus
Heil widerfahren.” Im Text steht
kein einziges Wort von Siindenver-
gebung. Ich bin sicher, dass Jesus
die Siunden dieses Gauners verge-
ben hat, denn der brauchte das ganz
sicher. Aber der Text spricht Uber
die neuen und verénderten wirt-
schaftlichen Beziehungen, as Fol-
ge seines Kommens zu Jesus.

Errettung bedeutet vidl mehr, as
nur durch die Vergebung der Siin-
den ein neues, bereinigtes Verhalt-
nis zu Gott zu bekommen. Erret-
tung ist en neuer, verénderter Le-
bensstil, der im Kérper der Gléubi-
gen deutlich sichtbar ist.

Offensichtlich bedeutet Jinger-
schaft ein diszipliniertes Leben. Se-
hen Se die Vernachlassigung der
Gemeindezucht in unseren Tagen
als einen Faktor der moralischen
Krise?

Esist ein Teil Aufgabe, das Ge-
meindeverstdndnis des Neuen Te-
staments wiederzuentdecken. Die
hiesige Kultur ist von Grund auf in-
dividualistisch und relativistisch.
~Wasichasrichtigfuhle, istrichtig
far mich, und was du ds richtig
fuhlst, ist richtig fur dich.” Dassind
die vorherrschenden Werte. Es gilt
als unerhért, jemandem zu sagen,
dasser falsch liegt.

Aber der biblische Glaube da-
mals verstand die Gemeinde als &i-
ne neue Gemeinschaft. Die grund-
legenden Bilder fur Gemeinde im
Neuen Testament sind der Leib des
Christus, das Volk Gottes und die
Familie Gottes. Alle diese Bilder



betonen die Tatsache, dasswir Uber
eine neue Gemeinschaft sprechen,
eine neue, sichtbare soziale Ord-
nung. Die neue Gemeinschaft im
Neuen Testament |ebte so deutlich
anders als die Welt, dass die Men-
schen damals sagten: ,Wow, was
geht hier vor?* Juden akzeptierten
Heiden. Die Reichen akzeptierten
die Armen und teilten mit ihnen.
Méanner akzeptierten Frauen als
gleichwertig. Es versetzte die Men-
schen in Erstaunen, well die Ge-
meinde sich so von der Welt unter-
schied. Eswar eine Gegenkultur.

Aullerdem verstand die neutesta-
mentliche Gemeinde, dass ein
Glied am Leib des Christus zu sein,
gegensaitige Verantwortung bedeu-
tet. Wenn einer leidet, leiden alle.
Wenn sich einer freut, freuen sich
ale. Es gab im Neuen Testament
ein aufregendes Tellen von Giitern,
und es gab Gemeindezucht. Jesus
sprach explizit Uber Gemeinde-
zucht in Matthéus 18. Paulus brach-
te seine Gemeinden dazu, das um-
Zusetzen.

Alle grof3en Traditionen im Ur-
sprung des amerikanischen Evan-
gdikalismus, — egal ob es Refor-
mierte, wesleyanische Methodisten
oder Anabaptisten waren — hatten
Zu den Zeiten, as sie stark waren
und préchtig gediehen, ein klares
Versténdnis von Gemeindezucht.
Aber heutzutage gibt es nur sehr
wenige evangelikale Gemeinden,
diesichmit Gemeindezucht ausein-
andergesetzt haben und diese auch
austiben.

Kommt das nicht zumindest teil -
weise daher, dass Gemendezucht
missbraucht worden oder von Ge-

setdichkeit und Kleinlichkeit ge-
pragtist?

Nattrlich kommt ein Teil davon.
Aber wir geben die Ehe ja auch
nicht auf, nur well so viele Men-
schen sie kaputtgemacht und be-
schmutzt haben. Und wir sollten
Gemeindezucht nicht aufgeben, nur
weil wir se so oft in gesetzlicher
Art und Weise benutzt haben. Wir
miissen das neutestamentliche Ver-
standnis  wiederentdecken.  John
Wedey driickte es wunderbar aus,
als er sagte, Gemeindezucht sai ein
liebevolles Wechen Ubereinander.

Heutzutage, wo so viele Gemein-
den die biblische Wahrheit preisge-
ben, erkldren Se in Ihrem Buch,
dass alle Gemeinden einer be-
stimmten Denomination angehdren
sollten. Meinen Se das ernst?

Absolut. Es ist schlichtweg ver-
kehrt fir eine drtliche Gemeinde,
wenn sie keine Verantwortlichkeit
in einem grof¥eren Gebilde hat. Ich
sage nicht, dass es eine von den ge-
genwartigen Denominationen sein
muss. Es kann neue Strukturen von
Verantwortlichkeit geben. Gemein-
den, die merken, dass se sich von
dlteren Denominationen trennen
missen, weil diese theologisch
oder hinsichtlich der moralischen
Praxis nicht mehr gewissenhaft
vorgehen, sollten Teil einer neuen
konfessionellen, organisatorischen
Struktur werden, damit sie keine
isolierten Einzelkdmpfer bleiben.
Sie brauchen ein grofleres Geflige
der Verantwortlichkeit. Esist unbi-
blisch und héretisch fir eine einzel -
ne Gemeinde zu sagen: , Wir blei-
ben unter uns und sind niemandem
verantwortlich.”

Der evangelikale
Skandal

Es ist unbiblisch
und haretisch fiir
eine einzelne Ge-
meinde zu sagen:
,Wir bleiben un-
ter uns und sind
niemandem ver-
antwortlich.“

Bibel und
Gemeinde
4/2005



Der evangelikale
Skandal

Ich wiinschte,
dass in allen
Gemeinden, die
mehr als 50
Mitgliedern
haben,

jede Person

in einem
Hauskreis wére
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Was macht die Gemeinde rich-
tig?

Die Hauskreis-Bewegung ist ein
hoffnungsvolles Zeichen. Einer der
wichtigsten Moglichkeiten, in der
oOrtlichen Gemeinde gegensdtige
Verantwortlichkeit zu entwickeln,
geht Uber kleine Gruppen. Es igt
fast unmoglich, Jesus ganz aleine
nachzufolgen, wenn man an Sex
oder Ehe, Geldfragen oder dieHilfe
Armen gegeniber denkt. Man
braucht die Unterstiitzung von Brii-
dernund Schwestern. Nattrlich soll
die ganze Gemeinde so ausgerich-
tet sein, aber wir brauchen kleine
Gruppen, um uns mit den speziel-
len Problemen auseinanderzuset-
zen, um Uber unsere Kémpfe zu
sprechen und Ermutigung und Un-
terstiitzung im Gebet zu erhdten.
Ich winschte, dass in dlen Ge-
meinden, die mehr as 50 Mitglie-
dern haben, jede Person in einem
Hauskreiswére.

Haben Se Hoffnung, was die
Dinge betrifft, Uber die Se ge-
schrieben haben? Oder sind Sebe-
reit aufzugeben?

Ich habevon Natur ausetwasvon
einem Optimisten in mir. Das
kommt in diesem Buch vielleicht
nicht deutlich zum Ausdruck, aber
es stimmt. Ich bin wirklich begeis-
tert Uber die Erneuerung der evan-
gdikalen Welt in den letzten 50
Jahren. Esgab einen ungeheure Be-
wegung von Verdnderung und
Wachgum, seit Carl Henry des
Buch ,, Das schlechte Gewissen des
modernen  Fundamentalismus*®
schrieb. Es gab einen sagenhaften
Zuwachs an evangelikalen Semina-

ren und Bibelschulen, an evangeli-
kaler Gelehrsamkeit, evangelikalen
Gemeinden. Wir sind sicherlich
auch gewachsen in der Anzahl der
evangelikalen Organisationen, die
sich mit der Armut befassen. Es
gibt Dutzende von evangelikalen
Millionen Dollar starken Hilfs- und
Entwi cklungsorgani sationen.

An manchen Tagen bin ich ent-
mutigt, und an anderen denke ich,
Wow, die néchsen Jahrzehnte
konnten echt Spitze werden. Aber
ich bin sicher, wir werden der Ver-
hei3ung und Erfillung dessen, was
mdglich ist, nicht ndher kommen,
wenn wir der skandal6sen Tatsache
nicht direkt ins Auge sehen, dass
wir im Moment nicht dasleben was
wir predigen.

KonnteesdasEnde der evangeli-
kalen Bewegung sein, wenn wir an-
gesichts dieser Probleme nicht rea-
gieren?

Der Herr nimmt Heuchelei und
Ungehorsam nicht leicht. Er straft.
Wenn wir heucheln und nicht le-
ben, was wir predigen setzt ein un-
vermeidlicher Vefal ein. Daswird
nicht sofort geschehen; unsere In-
stitutionen sind stark. Aber Uber ei-
nen langeren Zeitraum hinweg be-
deutet es sicherlich einen wesentli-
chen Verfall.

Ich finde es sehr ironisch, dass
sich in den letzten Monaten alles
darum dreht, wie wichtig es igt,
dass die Politik moralische Werte,
gesunde Familien usw. unterstiitzt,
und man gleichzeitig die befrem-
denden Informationen vor sich hat,
dass die Evangelikalen hinsichtlich
Scheidung genau so wie die Welt

& The Uneasy Conscience of Modern Fundamentalism.



leben. Und es ist unglaublich iro-
nisch, dass eines der Themen sich
damit beschéftigt, wie die Offent-
lichkeit die Ehe beeinflusst — und
ich stimme dem unbedingt zu! Ich
bin fir den Verfassungszusatz tber
die Ehe. Aber gerade zu dem Zeit-
punkt, wo sich unsere politische

Rhetorik darauf konzentriert, mis-
sen wir erkennen, dass wir uns
Uberhaupt nicht von der Welt unter-
scheiden. Und dasist eine unglaub-
liche Heuchdlei und es unterhthit
unsere Botschaft an die breite Ge-
sallschaft in schrecklicher Weise. »

Be enem Gespréach
sagte auf einmal je-
mand: , Damals wah-
rend des Meditierenser-
schien mir Jesus. Er |a-
chelte mich an und ich bekehrte
mich.* Eine Frau erzihlte mir:

eschieht eine Bekehrung
wirklich so? Die Bibel sagt,
dass es ohne das Wort keine
Bekehrung gibt. So wie Gott durch
sein Wort die Schopfung erschuf,
0 geschient die Neuschdpfung
auch durch sein Wort. Sobald durch
den Heiligen Geist das Wort in un-
ser Herz kommt, ist der Same da,
der das neue Leben hervorbringt.
Der Glaube kommt durch das H6-
ren und wir hdren Gottes Wort (R6-
mer 10,17). Das Wort und Traume-
reien stehen laut Jeremia 23,28 so0
zueinander wie Weizen zur Spreu.
Laut GottesWort hat jede Bekeh-
rung eine Vorgeschichte. Dieses
grol3e Geschehen bereitet Gott vor.
Jesus nennt es die Neugeburt, die
Empfangnis von oben (Johannes
3,5-7). Es geschieht auch nicht von
einer Sekunde auf die andere, son-
dern Gott 1&sst die Wiedergeburt
reifen, so wie jedes neue Leben he-
ranreifen muss.
Es gibt Menschen, deren hartes
Herz vor dem S&en von Gott durch
Leiden gepfligt und bearbeitet

Reif zur
Bekehrung

» Ich bin Uber eine kleine
Bricke in meinem Dorf
gegangen, musste mich
umdrehen; dasahich die
heilige Maria, die mich
eine Welle anschaute; das war
meine Bekehrung.”

wird. Es gibt Menschen, die vorher
Glaubigen begegnen, diese verach-
ten, aber ihr Leben gern haben
maochten. Manchem wird durch Be-
kannte eine Bibel geschenkt, ande-
ren falen Bibelverse und Lieder
ein, die se dsKind gelernt haben.
Manche hdren von der Grofl3mutter
von Jesus, andere werden von der
Muitter jahrelang umbetet. (Timo-
theus, Augustinus, Spurgeon).

Gottesvorbereitendes Werk ist
vidféltig und wichtig. Es bereitet
einen Menschen darauf vor, die
Herrschaft Gber sein Leben an Jesus
Christus zu Ubergeben. Dazu muss
man Jesus Christus nattrlich biszu
einem gewissen Mal3 kennen ler-
nen.

Manche behaupten, dass der
Apostel Paulus auf dem Weg nach
Damaskusdem HerrnseinLebenin
einem Augenblick tbergab (Apo-
stelgeschichte 9). Aber was ge-
schah vorher? Jahrelang hatte er
das Alte Testament grindlich stu-
diert, er kannte die Prophezeiungen
Uber den Messias genau. Er hat sol-

Cseri Kalman

—— | BIBLIA ES

Cseri Kdmanist Pfar-
rer der Reformierten
Gemeinde Pasarét, Bu-
dapest.

Mit freundlicher Ge-
nehmigung aus
BIBLIA ES
GYULEKEZET, (,Bi-
bel und Gemeinde") in
Ungarn, 16. Jahrgang
Nr. 2 vom Juli 2004

Ubersetzung:
MarthaVanheiden

Bibel und
Gemeinde
4/2005



Bekehrung

Durch Gottes
weise Planung
hat sich dem
Paulus in diesem
entscheidenden
Moment

das Gesamtbild
gezeigt
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che grofRartigen Lehrer wie Gama-
lid gehabt. Er sah die Steinigung
von Stephanus und horte dessen
letzten Worte. Und gewiss hat er
vieles Uber den Meister von Naza-
reth gehdrt, denn auf dem Weg
nach Damaskus musste Jesus nicht
mehr sagen as: ,,1ch bin Jesus, den
du verfolgst!* Durch Gottes weise
Planung hat sich dem Paulusin die-
sem entscheidenden Moment das
Gesamthild gezeigt. Der heilige
Geist hat Uberzeugend und person-
lich gewirkt.

Genauso war es auch bei Korne-
lius. Im Herzen dieses heidnischen
Offiziers weckte Gott grof3e Sehn-
sucht nach der wahren Gemein-
schaft mit ihm, nach echter Gottes-
erkenntnis. Er kannte Gott schon
einigermalen, hat gebetet, gefastet,
den Armen geholfen, aber er spiirte,
dasstrotzdem noch etwasin seinem
Glauben fehlte. Aber ads er dann
durch Petrus von Jesus Christus
horte, wurde sein seelischer Durst
gel6scht (Apostelgeschichte 10).

Der Apostel Petrus war en
schwierigerer Fall. Er musste Jahre
mit seinem Erl6ser verbringen, bis
er nach seinem grof3en Fall am Kar-
freitag, dem auferstandenen Chris-
tus dreima bezeugen konnte
»Mén Herr, ich liebe dich* — und
von ihm seine Aufgabe erhielt (Jo-
hannes 21).

Natirlich kann es Ausnahmen
geben, denn bel Gott it alles mog-
lich. Von den dreitausend Men-
schen, die zu Pfingsten Gottes Gelst
erhielten wissen wir nicht, wie Gott
se vorbereitet hat. Es konnte na-
tirlich sein, dass enige dort das
erse Ma etwas von Jesus horten.
Der Hellige Geist wirkte dort mit
besonderer Macht, sodass se nach

einmaligem Hdren vom Heliligen
Geist Uberzeugt und dazu bewegt
wurden, ihre Siinden zu bekennen
und Nachfolger von Jesus und Got-
tes Kinder zu werden.

Was kann man dar aus schluss-
folgern? Weil bei Gott alles seine
Zeit hat, nicht nur die Geburt son-
dern auch die Wiedergeburt, sollen
wir geduldig abwarten, wie Gott
seine Arbeit in jedem enzelnen
voranbringt. Das Kind, das zur
richtigen Zeit geboren wird, ist le-
bensféhiger as eine Frihgeburt.
Bei wem der Herr sein Werk be-
gonnen hat, bel demwird er esauch
vollenden. Trotzdem sollen wir sol-
che Menschen auch ermuntern,
weil ndmlich auch eine Spétgeburt
dem Leben schadet. Sie sollen den
Mut haben sich fir Jesus zu ent-
scheiden, auch wenn sie noch vie-
les von seinem Wort und dem Le-
ben mit ihm nicht verstehen. Sie
werden es schon noch erkennen.

Ein Gleichnis von Jesus soll uns
Geduld und Hoffnung schenken:

»Mit dem Reich Gottes*, erklarte er,

Lverhdlt es sich wie mit einem Bau-

ern, der seinen Acker beséit hat. Er

legt sich schlafen, stent wieder auf,
ein Tag folgt dem anderen. Wéah-
renddessen geht die Saat auf und
wéachst — wie, das weil} er selber
nicht. Die Erde bringt von selbst die

Frucht hervor: zuerst den Ham,

dann die Ahre und zuletzt das volle

Korn in der Ahre. Und sobald das

Korn reif ist, lasst er es schneiden.

Die Ernte ist gekommen.” (Markus

4,26-29).

»Die Erde bringt von selbst ..." —
dasist die Gnade. , Es gibt keinen
Damm, den Gottes Gnade nicht
durchbrechen kann“. =



Mit dieser Reihe wollen wir gezielt auf bestimmte Probleme und Schwie-
rigkeiten in der Bibel eingehen, die von Bibelkritikern gern als Argumente
gegen die Unfehlbarkeit und Irrtumdosigkeit der Schrift eingesetzt wer -
den. Wir laden unsere Leser ein, sich an der Arbeit zu beteiligen, indemsie
uns einer seits Probleme mitteilen, auf die sie beim Bibel studium gestof3en
sind, andererseits bei Probleml dsungen helfen. Es kdnnte sein, dass man-
che fir sich selbst schon gute Lésungen gefunden haben.

Ging der Hauptmann selbst?

1 Das Problem

1.1 Redete der Hauptmann oder
redeten die Altesten mit Je-
sus?

Der Hauptmann von Kafarnaum
hatte einen schwerkranken Skla-
ven, der ihmviel bedeutete. Deswe-
gen wandte er sich um Hilfe an Je-
sus. Nach dem Bericht des Mat-
théus (8,5-13) hat man den Ein-
druck, dass er selbst zu ihm geht.
Nach Lukas (7,1-10) aber schickte
er jidische Alteste und dann noch
einmal ein paar Freunde.

1.2 Weshalb die Unterschiede in
beiden Berichten?

Handdt es sich um zwe unter-
schiedliche Geschichten? Wenn
nein, warum erwadhnt Lukas die Bo-
ten?

2 Die Losung

2.1 Der Hauptmann bat Jesus
durch die Boten

Im ersten Jahrhundert galt der
Bote as Représentant dessen, der
ihn schickte, und das Wort des Bo-
tenasdasWort desAbsenders. Der

Hauptmann kam historisch gesehen
aso nicht selbst, sondern schickte
autoriserte Boten. Damals konnte
man das so ausdriicken, as ob der
Hauptmann selbst mit Jesus sprach.
Das schimmert selbst in einer wort-
lichen Ubersetzung von Lukas 7,3
noch durch: ,,Als er aber von Jesus
horte, sandte er Alteste der Juden
zu ihm und bat ihn, dass er komme
und seinen Knecht gesund mache.”
Der Hauptmann bat Jesusdurch die
Boten.

2.2 Lukas geht es starker um die
historische Glaubwiirdigkeit

Die weiteren Einzelheiten beider
Geschichten (z.B. die Erwéhnung
der Befehlsgewalt des Haupt-
manns) machen deutlich, dass es
sich um die gleiche Begebenheit
handelt.

Matthéus beschrankt sich fur sei-
ne judischen Leser auf das Wesent-
liche. Lukas aber schildert interes-
sante Details, weil esihmin seinem
Evangelium fur nichtjudische Le-
ser um den Nachweis der histori-
schen Glaubwirdigkeit geht (vgl.
Lk 1,1-4). Er will seinen Lesern
zeigen, wie es kam, dass Jesus mit
einem romischen Offizier in Ver-
bindung kam.

K.-H. Vanheiden
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Nehemias Liste
wurde erst mehr
als 90 Jahre nach
Ankunft der
ersten Siedler in
Israel erstellt
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3 Das Ergebnis

Matthdus und Lukas widerspre-
chen sich nicht. Nur wer sein eige-

nes Vorurtel in die Berichte hin-
enliest, oder nicht Uber das Boten-
recht informiert ist, kann einen Wi-
derspruch behaupten.

Verschiedene Riickwandererlisten?

1. Das Problem

Esra2,1-70 und Nehemia 7,6-72
fuhren die Listen der Heimkehrer
auf, die 538 v. Chr. nach lsradl zu-
rickkehrten.

1.1 Differenzen bei Namen und
Zahlen

Wenn man beide Listen aber ver-
gleicht, stdllt man kleinere Differen-
zenin der Anzahl der Personen fed,
die zu den einzelnen Sippen gehdr-
ten. Aullerdem tauchen nicht dle
Sippennamen in beiden Listen auf.

1.2 Gesamtsumme ist hoher als
Einzelsummen

Die in beiden Bichern genannte
Gesamtzahl von 42360 Isradliten
ist héher as die Summe der einzdl -
nen Angaben in den Listen.

2 Die Losung
2.1 Verschiedene Ursachen

(1) Esrastelltedie Liste in Baby-
lonien auf und trug alleein, diesich
zur Rickwanderung bereit erklér-
ten.

(2) Leider sprangen einige wie-
der ab, alsesernst wurde, und blie-
ben doch in Babylon. Die Mehr-
heit der Juden blieb ohnehin im

Land, wie z.B. das Buch Ester be-
weist.

(3) In einzelnen Félen kdnnen
auch Krankheit und Tod die ur-
spriingliche Liste verandert haben.

(4) Wieder andere kamen erstim
letzten Moment hinzu und wurden
nicht mehr in die Liste aufgenom-
men.

(5) Nehemias Liste wurde erst
mehr als 90 Jahre nach Ankunft der
ersten Siedler in Israd erstdlt und
fuhrt die Sippen auf, dietatsachlich
im Land ankamen und auch dort
blieben.

2.2 Nur Juden und Benjaminiten
werden gezahlt

Es konnte sein, dass nur die
Nachkommen aus den Stammen
Juda und Benjamin aufgezahlt sind
und die Differenzsumme Men-
schen aus den anderen Stammen
betraf, von denen janur einzelne zu
Juda tbergelaufen waren, vgl. 2Chr
15,9; 31,6.

3 Das Ergebnis

Die Unterschiede konnen ver-
schiedene Ursachen haben, wie sie
Uberall auf der Welt typisch sind fur
Einwanderungsbewegungen. Schliels
lich kénnen besonders bel den Zah-
len leicht Abschreibefehler in spé-
tere Kopien hineingeraten sein. =



Couch, Mal. Lexikon zur Endzeit.
Ein praktischer Fihrer zu Perso-
nen, Standpunkten und dem Stu-
dium biblischer Prophetie und
Hellsgeschichte. Dillenburg: CV
2004. 563 S. Gebunden: 34,90
EUR. ISBN: 3-89436-410-6

er Originatitel charakteri-
Dsjen das Buch ein bisschen

besser: Dictionary of Pre-
millennial Theology. Man sollte
(trotz des Umfangs dieses Werkes)
keine vollig ausgewogene Darstel -
lung der verschiedenen Positionen
erwarten — der Schwerpunkt liegt
klar auf dem prémillennialen An-
satz, der besagt, dass Jesus Christus
bel seinem zweiten Kommen das
Tausendjéhrige Reich aufrichtet.
Das ist durchaus kein Nachtell,
denn der prémilleniale Ansatz er-
scheint mir personlich derjenige zu
sein, der mit der biblischen Lehre
am besten Ubereinstimmt.

Dass das Werk eine Ubersetzung
aus dem Englischen ist, merkt man
ihm an. Die englischen Fachbegrif-
fe (wie Pramillennialismus) wur-
den beibehalten. Der deutsche He-
rausgeber rechtfertigt das im Vor-
wort, und grundsétzlich ist dagegen
auch nichts einzuwenden. Aber es
wurde leider versdumt, fir den Le-
ser, dem die englischen Fachbegrif-
fe nicht geldufig sind, Einstiegshil-
fen zu geben.

Wer etwadas Stichwort Tausend-
jahriges Reich (eines der zentralen
Themen der Endzeitprophetie tiber-
haupt!) sucht, wird enttduscht.
Auch Reich, tausendjdhriges, das
der erfahrene Lexikonbenutzer pro-
bieren wird, fuhrt nicht zum Zid;
weder im Hauptteil noch im Stich-
wortverzeichnis findet man einen

entsprechenden  Einstiegspunkt.
Fundig wird nur, wer well3, dass
Millennium der englische Fachbe-
griff fir Tausendjéhriges Reich ist.

Vergeblich sucht man etwa auch
die Stichworter Wiederkunft Jesu
(behandelt unter Ankunft Christi),
Drangsal Jakobs (behandelt unter
Tribsal), Jahrwochen oder 70
Jahrwochen (behandelt unter Da-
niels siebzig Jahrwochen).

Gerade weil zur Présentation des
Stoffes die Form eines Lexikons
gewdhlt wurde, vermisst man
schmerzlich die Hilfen, die einem
en Lexikon Ublicherweise bietet:
Ausfuihrliche Querverweise (die
gibt es zwar, aber spérlich) und zu-
sdtzliche Eingtiegspunkte, so dass
man auch Themen findet, die kei-
nen eigenen Eintrag haben. Hochst
hilfreich wére auch ein Bibelstel-
len-Register, aber dasist nicht vor-
handen. Sucht man etwa den Arti-
kel, in dem das Gleichnis aus Mat-
thdus 13,24-30.36-43 behandelt
wird, ist das nicht gerade einfach:
Beim Durchbléttern hat man fest-
gestellt, dass biblische Biicher mit
relevanten Passagen einen eigenen
Eintrag bekommen. So sucht man
als erstes Matthdus, Eschatologie -
Fehlanzeige. Dann findet man im
Stichwortverzeichnis unter Mat-
thaus den Verwes auf S. 167, wo
man Matthéaus schliedich as Un-
terabschnitt  von  Evangelien,
Eschatologie findet.

Im Prinzip kdnnte das Stichwort-
verzeichnis ab S. 555 eine Hilfe
sein, aber leider ist es nicht viel
mehr als eine Auflistung der Arti-
keluiberschriften. Eine Stichprobe
hat ergeben, dassauf den ersten bel-
den Seiten von 143 Eintrégen 122
identisch sind mit Uberschriften

Fundiert, aber
uniibersichtlich

Lexikon °
u

Ein praktischer Fijhrer 24
Standpunkten und
vblscher
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Wenn man den
Zugang findet zu
dem, was man
sucht, sind die
Artikel biblisch
fundiert,
griindlich und
informativ
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von Artikeln, die man im Hauptteil
findet.

Auchqualitativ ist das Stichwort-
verzeichnis eher mafig. Soist zum
Stichwort Zweites Kommen Christi
nur ein einziger Verweis angege-
ben, und der fuhrt noch zu einem
wenig informativen Ziel andatt
zum Artikel Ankunft Chridti, erste
und zweite; auf den weist zwar der
Eintrag Christus, Kommen, z2weites
hin, aber wer kommt auf die Idee,
dort auch noch zu suchen, wenn er
schon Zweites Kommen Chrigti ge-
funden hat?

Dass es bel den Querverweisen
manchmal etwas hapert, dirfte der
Ubersetzung zuzuschreiben sein;
etwa wenn vom Artikel Pentecodt,
J. Dwight verwiesen wird auf Rel-
che, universdll und als Mittler, der
Artikel aber Reich Gottes, univer-
sl und vermittelnd heif3t. Das sind
kleine Schonheitsfehler, die den
Wert nicht mindern.

Was komplett fehlt, ist ein Artikel
Uber Symbolik. Das ist zwar kein
wirklicher Mange (bel al dem Un-
snn, der schon Uber biblische Sym-
balik und insbesondere Uber Sym-
balik in der Offenbarung geschrie-
ben wordenist), aber ein paar Worte
Zu 666 hétte ich schon erwartet.

Was dagegen hétte fehlen kon-
nen, ist der Artikel Hohelied,
Eschatologie - er steuert zum The-
ma nicht das Allergeringste bel.

Was nirgends erklart wird: ein *
hinter einem Wort im Haupttell
zeigt an, dass es fir dieses Wort ei-
nen Eintrag in den Begriffserkl&
rungen (S. 562-563) gibt.

Fazit: Wenn man den Zugang
findet zu dem, was man sucht, so
sind die Artikel biblisch fundiert,
grundlich und informativ (bei allem
Vorbehalt — speziell derartige Bir
cher sind naturgemal nicht voll-
kommen; esistimmer ein gesundes
Misstrauen, ein kritisches Prifen an
der Schrift nétig). Der Zugang wird
dem deutschen Leser aber leider
unnotig schwer gemacht. Daher ist
mein Vorschlag: durchbléttern, In-
teressantes lesen und den (weni-
gen) Querverweisen folgen. Dieses
Vorgehen wird wahrscheinlich
manche Uberraschung bieten, denn
wer kdme schon auf die Idee, unter
Hippolyt nachzuschlagen, wenn er
sich mit Endzeitprophetie beschéf-
tigt?

Fur eine Neuauflage wéren wiin-
schenswert:  Eingtiegspunkte, die
dem deutschen Leser das Auffin-
den von Artikeln erleichtern; mehr
Querverweise, auch im Artikeltext;
ein Stichwortverzeichnis, das die-
sen Namen verdient und nicht im
wesentlichen eine weitere Auf-
zéhlung der Artikel Uberschriften
ist; eine systematische Ubersicht;
ein Bibelstellen-Regigter.

Martin Schweikert, Steinen

Lucarini, Dan. Worship bis zum
Abwinken. Bekenntnisse eines
ehemaligen Lobpreideiters. Bie-
lefeld: Betanien 2002. 126 S. Pa-
perback: 5,00 €. ISBN 3-935558-
570

it ,Worship* und ,Lob-
IVI preis* verbinden heute vie-
le enen bestimmten Mu-
skstil sowieeine Gruppe von Mus-

kern, die den Gemeindegesang lei-
tet. Das vorliegende Buch vermittelt



Einblicke in diesen Bereich sowie
Alternativen zur vidlfach géngigen
Praxis aus erster Hand.

»Judy und ich sehnten uns nach
einer Anbetungszeit, die echt, le-
bendig und bedeutungsvoll wer..."
(S. 18). Nicht nur an dieser Stelle
gdingt es dem US-Amerikaner
Dan Lucarini, den musikinteres-
serten Leser in  ansprechender
Weise zum Nachdenken anzuregen.
Nach seiner Bekehrung erkennt der
Autor seine starke Bindung an die
Rockmusik as negativ. Die nun
folgenden zahlreichen Musik- und
Gemeindestationen seines Lebens
minden in eine deutliche Abkehr
von der ,,Contemporary Christian
Music* — so wird im englischspra-
chigen Raum die Uberwiegend von
Pop und Rock geprégte moderne
christliche Musik genannt. Den von
ihm als Lobpreideiter zunéchst be-
nutzten Stilrichtungen Softrock,
Pop/Rock, Countryrock und leich-
ten Jazzvarianten bescheinigt er aus
reichlicher Erfahrung: Sie fordern
das ,,warmherzige und kuschelige
Verliebt-in-Gott-Gefuihl, das wir
schon immer bel der Anbetung ha-
ben wollten* (S. 35).

Lucarini plédiert fur Gottesdien-
ste ohne Lobpreisband. Neben alt-
bewdahrten Liedern und Chorélen
|&sst er jedoch auch Musik ausdem
breiten CCM-Spektrum zu, wenn
diese biblisch-lehrmélig wertvolle
Texte und schone Melodien auf-
weist und man sie von ihrem ver-
rockten Rhythmus und ihrem welt-
lichen Darbietungsstil befreit hat
(S. 12/47).

Im Zentrum des Buches werden
u. a folgende Themen behandelt:
Biblische Anbetung, Verfuhrung
der Glaubigen, Gemeindespaltun-

gen, Frage nach der moralischen
Dimension von Musik. Dabei ist es
nicht das Anliegen des Autors,
mdglichst grindlich vorzugehen,
sondern immer an der Praxis orien-
tiert zu bleiben. Vermutlich glaubt
ihm z. B. jeder Mann, dass esinner-
halb eines Lobpreisteams zumin-
dest zu ,emotionalem Ehebruch®
kommen kann.

-ES gibt etliche Musikstile, die
unumstritten sind und weit genug
entfernt von alen modernen Me-
thoden der Unmora*“ (S.74). Dem
L eser werden erprobte Alternativen
Zur poporientierten Lobpreispraxis
geboten: die grofartigen Glaubens-
lieder aus den Gesangbuchern,
neuere Lob- und Anbetungslieder
(nicht im CCM-Stil), verschiedene
Instrumente (ohne Schlagzeug, E-
Gitarre und swingende Rhythmen),
ein frohlicher und gut eingelibter
Chor, Solisten mit Livebegleitung
(nicht vom Tonband) (S. 111/112).
Dazu gehort fur Lucarini auch eine
»Kulturell adrette und tadellose
Kleidung bei alen Musikern® (im
Gegensatz zum mancherorts anzu-
treffenden  aufreizenden  Outfit
weiblicher Mitwirkender). Ab-
schliefend gibt er weitere prakti-
sche Tipps und bietet seinen kon-
kreten Rat bel Fragen an.

Erstrebenswert: ein Gemeinde-
gesang, der zwar lebendig ist und
aus alten und neuen Quellen Gutes
schdpft, sich aber nicht dominieren
und manipulieren 18sst durch einen
Muskstil, der Weltférmigkeit at-
met.

Lucarinis Buch liest sich leicht,
er polemisiert nicht und er nimmt
anders denkende Christen as Ge-
schwister im Glauben ernst.

Dietrich Georg, Solms

Zum Nachdenken
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Anspruchsvoll
empfehlenswert
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Zerbst, Uwe & Van der Veen, Pe-
ter (Hg.). Keine Posaunen vor Je-
richo? Beitrége zur Archéologie
der Landnahme. Studium Integra-
le. Edition Pasca. Holzgerlingen:
Hénsder 2005. 155 S. gebunden:
17,95 €. ISBN: 3-7751-4419-6

eide Autoren sind Mitarbei -
Bter der Studiengemeinschaft
Wort und Wissen und legen
in der Reihe ,Studium Integrale”
vier Beitrdge zur Archéologie der
Landnahme Isragls einschliefdich
der Zerst6rung Jerichosvor. Sie s&t-
zen sich dabel mit heute gangigen
Vorgtellungen  auseinander, die
praktisch das Gegenteil der bibli-
schen Darstellung behaupten. So
stellt man sich vor, dass die ,, Pro-
to-lsraditen” selbst Kanaanéer ge-
wesenwaéren, diesich dann aber ab-
sonderten und eine eigene | dentitét
entwickelt hétten. Es kénnten sich
unter ihnen einige Sklaven befun-
den haben, die aus Agypten ge-
kommen wéren und von dort phan-
tastische Geschichten mitbrachten.
(S. 11) Die Autoren unterziehen
diese und &hnliche Vorstellungen
zur Volkwerdung lsrael s einer kriti-
schen Prifung mit dem Fazit, dass
~gegenwartig keins der unter-
schiedlichen Moddlle eine wider-
spruchdose Deutung der Frihge-
schichtelsraglszulasst”. (S. 61) Die
Ldsung wird in einer grundlegen-
den Neudatierung der Archéologie
Palastinasin Folgeeiner revidierten
&gyptischen Chronologie gesehen.
So koénnen durchaus Alternativen
aufgezeigt werden, die sowohl dem
biblischen als auch dem archéolo-
gischen Befund entsprechen.
In einem neunseitigen Anhang
greifen die Autoren einige theolo-

gische Aspekte der Landnahmetra:
dition auf. Sie setzen sich mit den
wichtigsten kritischen Theorien
auseinander, und bringen eine Rei-
he von Argumenten, die diese zu-
gunsten der biblischen Darstellung
in Frage stellen.

Im zweiten Abschnitt diskutiert
John Bimson die Frage, wann Josua
Kanaan eroberte und geht dabei
auch auf den archologischen Be-
fund von Jericho und den anderen
Stédten in Kanaan ein. Er bringt ei-
ne ganze Anzahl Argumente, dass
Jericho doch schon am Ende der
Mittelbronzezeit, zerst6rt worden
sein muss, was eher der traditionel-
len Sicht entspricht.

Im dritten Abschnitt beschaftigt
sich Uwe Zerbst mit der Grof3e der
isradlitischen Bevdlkerung wéh-
rend der Wuistenwanderung und
Landnahme. Aus archéologischen
und auch aus biblischen Grinden
machen die aul3erordentlich grofien
Zahlen im vierten Buch Mose und
an anderen Stellen Probleme. Es
muss sich um einen systematischen
Fehler in der Uberlieferungsge-
schichte der biblischen Texte han-
deln, der nicht mit zufédligen Ab-
schreibfehlern erklért werden kann.
Ein Schliissel dafir ist die Annah-
me, dass der Term ’eleph sowohl
fur Einheit oder Verband im milité&
rischen oder zivilen Bereich steht,
als auch fur die Zahl 1000. Diese
Doppelbelegung wére die Ursache
fir den spéteren Uberlieferungs
fehler. (S. 108) Der Verfasser dis-
kutiert in diesem Zusammenhang
verschiedene  Hypothesen  und
schlégt selbst einmodifiziertesMo-
dell vor, dasin fast alen Félen zu
plausiblen Ergebnissen fuhrt, die
sowohl mit den biblischen Texten



als auch mit dem arch&ologischen
Befund vereinbar sind. Die Ge-
samtzahl der |sradliten am Ende der
Wustenwanderung wére danach
mit etwa 42.000 Menschen anzu-
nehmen. Der Autor hat das Modell
auch an anderen dttestamentlichen
Textstellen getestet und in den
meisten Fallen plausible und stim-

mige Ergebnisse erhaten. — Im
letzten Beitrag zeigen Zerbst und
van der Veen wie die zehn Plagen
im zweiten Buch Mose aus der reli-
giGsen Perspektive des alten Agyp-
tens ausgesehen haben. Ein emp-
fehlenswerter, anspruchsvoller
Band.

Karl-Heinz Vanheiden

Fleckenstein, K .-H./L ouhinvuori,
M./Riesner, R. (Hrsg.). Emmaus
in Judda. Geschichte-Exegese-
Archéologie. Giel¥en:  Brunnen
2003 331 S. Paperback: 29,95
EUR. ISBN: 3-7655-9811-9

mgleichen Tag gingen 2wei
A von den Jungern nach dem

Dorf Emmaus, das 60 Sa-
dien (elf Kilometer) von Jerusalem
entfernt liegt. Wo liegt dieses Dorf?
Die Herausgeber stellen dreizehn
Aufsétze zu dieser Frage in eéinem
300-seitigen Buch zusammen. Ein-
geleitet und zusammengefasst von
Rainer Riesner.

Den Anfang macht eine Untersu-
chung von F. Sedimeier Gber dasim
ersten Makkabéerbuch erwéhnte
Emmaus. Er kommt zu dem
Schluss, dass dieses von Bakchides
zur Festung ausgebaute Emmaus
in der Schefela gelegen haben
muss, dem niedrigen Hugelland
westlich von Jerusalem.

R. Deines untersucht Emmausin
der judischen Tradition, speziell der
rabbinischen Uberlieferung. Diese
Tradition kannte tber funf Jahrhun-
derte offenbar nur ein Emmaus, das
st dem ersten vorchristlichen
Jahrhundert der wichtigste jldische
Ort im Westen Judéas gewesen sai,

zeitweilig sogar Synedriumssitz. Er
identifiziert es mit Nikopolisin der
Schefela

K.-H. Fleckstein untersucht an-
schlief}end diesss Emmausin christ-
lichen und arabischen Quellen. Er
kommt zu dem Schluss, dass man
mit Eusebius, Sozoemnosund ande-
ren die Stadt as das biblische Em-
maus ansehen sollte, die auf Betrai-
ben des Julius Africanus den Namen
Nicopolis erhalten hatte. Arabische
Autoren bestétigen das letztlich,
denn nach ihrer Eroberung trug der
Ort den Namen Amwas = Emmaus.
Erst nach der Kreuzfahrerzeit weist
diechristlicheTradition auf das heu-
tige Abu Gosh.

V. Michd untersucht die christli-
chen ldentifizierungsversuche von
Emmaus. Insgesamt neun Orte wer-
den mit dem biblischen Emmaus
identifiziert. Um nun das Problem
der 60 Stadien zu 16sen, versucht er
mit Hilfe der syrischen Ubersetzung
Zu bewesen, dass Lukas nicht die
Entfernung von Jerusdem nach
Emmaus meine, sondern die Stre-
cke, diedie Jinger bereitszurtickge-
legt hétten, als der Herr ihnen be-
gegnete. Damit kann er Nikopo-
lisAmwas a's Emmaus annehmen.

Rainer Riesner untersucht die
ganze Emmaus-Perikope griindlich

Das 60-Stadien-
Problem

in Judaa

tichite - Exegess - Archiok

BRUNMEN

Bibel und
Gemeinde
4/2005



Allevorgestellten oder
besprochenen Biicher
oder Schriften kénnen
Sie Uber folgende An-
schrift bestellen:

Bibelbund e.V.
Geschéftsstelle, Postfach
470268, D-12311 Berlin

Tel.: (030) 4403 9253,
Fax (030) 4403 9254,
Email:
bestellung@bibelbund.de

Die Auslieferung
erfolgt Gber
diakonos medien.
Versandkosten:
1-2EUR.

Bibel und
Gemeinde
4/2005

nach literarischen und theologi-
schen Gesichtspunkten. Er spricht
sch fir eine ldentifizierung mit
dem 23 km westlich von Jerusalem
gelegenen NikopoligAmwas aus
und setzt sich auch mit den Haupt-
einwdnden dagegen auseinander.
»1) Lukas habe dann nicht von -
nem ,Dorf’ 2) ,sechzig Stadien von
Jerusalem’ sprechen und 3) eine
Hin- und Rickwanderung am sdl-
ben Tag annehmen kdnnen* (S
190).

Zum Dorf macht er geltend, dass
Vaus4v. Chr. Emmaus vollig zer-
stdrt habe und es tiberhaupt nicht si-
cher ist, wieweit es 30 n.Chr. schon
wieder aufgebaut war. Aul3erdem
besal’ es sowieso keine Staditrechte
und konnte deshalb wie z.B. auch
LyddaalsDorf bezeichnet werden.

Zu den sechzig Stadien sdlt
Riesner eine textkritische Untersu-
chung an und kommt zu dem
Schluss, dass,, sechzig” asdiedte-
reund besser bezeugte Lesart anzu-
sehen ist, auch wenn ,, hundert-
sechzig' nicht vollig al's urspringli-
cher Text ausgeschlossen® werden
kann (S. 196). Dass die Entfernung
nach NikopoligAmwas 146 Sta-
dien betrégt, |age im , Rahmen anti-
ker Entfernungsschdtzungen” (S
199), falls 160 Stadien doch die ur-
spriingliche Lesart wére. Mit den
60 Stadien lasst sich dieses Em-
maus/Nikopalis nicht wirklich ver-
einbaren. Riesner schlieX sich Dal-
mann an: , Eswird also am sichers-
ten sein, der Tradition zu folgen
und von der Entfernungsangabe bel
Lukas abzusehen.” (S. 200; 313).
Trotzdem wirden nach Riesner die
meisten Argumente fir dieses Em-
maus sprechen. Auch solch eine
Strecke von 27 km an einem Teg

zweima zu bewdtigen, ware as
aul¥erordentliche  Tagedeistung
denkbar. Eswére auch zu erwégen,
ob sich diebeiden Emmaus-Jiinger
fur die Rickkehr nach Jerusalem
nicht eines Reittier bedienten (S.
199).

Der Student E. Junkkaala be-
schreibt anschliefiend, wie er die
Strecke von Amwas aus in funf
Stunden Jogging bewdltigt hatte. Es
waére jedenfalls kein untiberwindli-
ches Problem, noch am Abend Je-
rusalem zu erreichen.

Das letzte Drittd des Buches be-
steht aus verschiedenen Berichten
von dteren und neueren archdolo-
gischen Untersuchungen und Ein-
zelfunden in und um Emmaus/Ni-
kopoalis, die aber zu der Ausgangs-
frage nichts Neues beitragen.

Letztlich gibt es bis heute keine
Uberzeugende LoOsung fur das
60-Stadien-Problem.  Auch C.P.
Thiede in seinem Buch Jesus. Der
Glaube. Die Fakten. (Augsburg
2003), der dieser Frage ein Kapitel
widmet, bietet keine Uberzeugende
Losung an. Er wendet sich vehe-
ment gegen die ldentifizierung von
Emmaus mit NikopolisAmwas,
vor alem wegen der Entfernung,
dieer alerdings mit 176 Stadien (=
32,6 km) angibt. Stattdessen bevor-
zugt er die Identifizierung mit Co-
lonia-Moza, das zwar zur Zeit des
NT auch Emmaus hief3, dlerdings
nur 44 Stadien von Jerusalem ent-
fernt liegt. Er hilft sich damit, dass
Lukas ,nach antikem Erzéhlge-
stus* Hin- und Rickweg zusam-
mengenommen hétte. Aber auch so
waére das Entfernungsproblem nicht
gel6st.

Karl-Heinz Vanheiden
Hammerbrticke
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