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in Projekt ist ins

Gerede gekom-
men. Da soll ein
christlicher Freizeit-
park errichtet werden,
ein ,biblisches Kul-
tur- und Begegnungs-
zentrum“. Geplant ist
ein 50 Hektar grof3er Park mit vier Pa-
villons zur biblischen Heilsgeschichte
und einer in Original grofie nachgebau-
ten Arche Noah. Eine Machbarkeits-
und Standortstudie wurde bereits er-
stellt und kam zu dem Ergebnis, dass
der Grofraum Heidelberg sich beson-
ders dafUr eignen wrde.

Nun kann man Uber das Projekt unter-
schiedlich denken, denn auf dem Gelande
sollen auRRerdem 40 Attraktionen wie
Achterbahnen, Wasserrutschen und
Bootsfahrten sowie Gastronomieeinrich-
tungen und Ubernachtungsmoglichkeiten
angesiedelt werden.

Doch der Verein hat es sich zur
Aufgabe gemacht, die breite Offent-
lichkeit dartiber aufzuklaren,

» dass die Evolutionslehre nach wie
vor eine unbewiesene Theorieist,

» dass die Bibel entgegen den Be-
hauptungen moderner liberaler
Theologen und evolutionsgléubi-
ger Wissenschaftler auch historisch
relevant ist, und

» dass der dreieinige Gott der Bibel
weder ein mythologisches Mér-
chen noch ein der Natur innewoh-
nendes Urprinzip ist, sondern er-
fahrbare Realitét.

Die Angst vor den 6000 Jahren

Die (kirchliche) Kritik lief3 nicht lange
auf sich waren. So sieht der wirttem-
bergische Weltanschauungsheauftragte
Hangorg Hemminger (Stuttgart) eine
~erhebliche Gefahr fir die evange-
lische Verkiindigung“. Sein badischer
Kollege Jan Badewien (Karlsruhe)
meint, das Projekt schade der Kirche
und dem Evangelium. Die Vermi-
schung von Bibel, Glauben und Kom-
merz sei unertraglich.

Ja, dieses Gespenst lasst sich gut
plakatieren: ,Mit der Achterbahn in
dieHolle!" (War die Holle nicht schon
abgeschafft?) Die eigentliche Befiirch-
tung liegt aber an anderer Stelle. Die
Besucher konnten ein ,falsches* Bild
von der Bibel bekommen, wenn die
Menschheitsgeschichte auf 6000 Jahre
verkirzt und Kreationismus anstelle
der Evolution prasentiert werde.

Merkwtrdig: Die Bibel nennt diese
Zahl nicht, obwohl sich die Grofen-
ordnung natirlich aus dem Studium
ihrer Geschlechtsregister ergibt. Aber:
»Wer die Bibel fur ein Marchenbuch
halt, hat auch kein Interesse, sie den
Menschen unverfélscht nahezubrin-
gen“, sagte einer der Initiatorenin die-
sem Zusammenhang. Ja, und ein
bibelglaubiges Kirchenvolk wirde
bibelkritische Theologen freundlich
entlassen, wie es vor einigen Jahren
die 16 Millionen Glaubigen der
Sudlichen Baptisten in den USA taten.

" Vol M Wit
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Herzliche Einladung zur 27. Regionaltagung Siegerland am
13. September 2008

Podiumsveranstaltung des Bibelbundes Stidwestdeutsch-
land in Zusammenarbeit mit der Evangelischen Allianz Neu-
stadt und dem DCTB am 17. Oktober 2008 in Neustadt a.d.W.

Ist Bibeltreue ein fundamentalistisches Anliegen? Sind
Christen Fundamentalisten? War Jesus ein Fundamentalist?
(Jacob Thiessen)

Irrtumslostrotz Fehlern? Die Lehre von der Verbalinspira-
tion und der Irrtumslosigkeit der Heiligen Schrift trotz feh-
lender Urschriften und fehlerhafter Abschriften. Teil 1. (Tho-
mas Jeising)

Kann die , Vor-Entrickungslehre® biblisch plausibel
dargestellt werden? Bemerkungen zu einem theologisch
umstrittenen Detail der Endzeitlehre. Teil 2 (Berthold
Schwarz)

Emerging Church - Was will diese Bewegung? Andreas
Schmidt zeigt die schillernde Vielfalt und die berechtigten
Anliegen dieser Bewegung und stellt sieins Licht der Heili-
gen Schrift.

Johann Christoph Blumhardt (1805-1880). Vorbild und
Autoritét fur die Okkultseel sorge? Teil 2. Obwohl Blumhardt
aufrichtig war, machte ihn sein unbiblisches Vorverstandnis
blind. (Els Nannen)

Khoury, Adel Theodor (Ubersetzer und Kommentator).
Der Koran. (Carsten Polanz)

Hamp/Senzel/K irzinger. Die Bibel. Mit Fotos aus dem
Heiligen Land. (KH. Vanheiden)

Géackle, V., Die Starken und die Schwachen in Korinth und
in Rom: Zur Herkunft und Funktion der Antithese in 1Kor
8,1-11.1 und Rom 14,1-15-13 (C. Stenschke)

Schirrmacher, Christine. Islam und Christlicher Glaube.
Ein Vergleich. (R. Bergmann)

Reimer, Johannes. Gaben — Warum nicht? Darf es heute
noch die tbernattirlichen Gaben des Gei stes geben? (Hohage)
Betz, Otto; Riesner, Rainer. Verschworung um Qumran —
Jesus, die Schriftrollen und der Vatikan.(A. Schick)
Hamp/Senzel/K Urzinger. Die Durer-Hol zbibel. (KHV)
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Termin:
Ort:

Referent:
Thema 1:
Abendessen:
Thema 2:

Information und

S

Der Bibelbund ladt ein A
21. Regionaltagung Siegerland

Samstag, 13. September 2008
Ev. Vereinshaus Wirgendorf
Alfred-Nobel-Stralle, 57299 Burbach-Wurgendorf

Norbert Lieth (CH-Zurich)

16.30 Uhr , Eine geistliche Wetter vor her sage (Judas-Brief)*
18:00 Uhr kostenlos

19:30 Uhr ,, Biblische Prophetie heute - aktueller denn jel*

Anmeldungen zum Abendessen:

F. Gudelius (02735/5336), U. Kramer (ab 20 Uhr, 0271/385409)
E-Mail: Bibelbund-Siegerland@web.de

Podiumsveranstaltung

des Bibelbundes Slidwestdeutschland in Zusammenar beit mit der

Thema:

Termin:
Ort:

Evangelischen Allianz Neustadt und
dem Deutschen Christlichen Technikerbund

»Christlicher Fundamentalismus* eine wirkliche Gefahr oder eine
Fatamorgana?

17.10.2008 um 19.30 Uhr

Saal der Evangelischen Stadtmission Neustadt

67433 Neustadt /Weinstral3e \Von-der-Tann-Stralle 11

Gespréachsteilnehmer: Prof. Dr. Helge Stadelmann FTA Gief3en

Moderator:

Ansprechpartner:

Kirchenprasident Eberhard Cherdron von der
Evangelischen Kirche der Pfalz
Jurgen Werth vom ERF

Rainer Wagner
Von-der-Tann-Stral3e 11

67433 Neustadt a.d. Weinstralle
Tel.: 06321 2678
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2004 wur-
de ich gebeten, auf

Ist Bibeltreue ein
oo Tagng a i fundamentalistisches Anliegen?

demie Baden (12.11.2005) einen Vortrag zum Thema ,, Das Anliegen des biblischen
Fundamentalismus® zu halten. Mir war nicht klar, Uber was ich eigentlich sprechen
sollte. Das Problem ist ndmlich, dass ,, der Fundamentalismus® heute sehr willkurlich
definiert wird. Sollte ich Uber das Anliegen der Saatsunabhangigen Theologischen
Hochschule Basel (STH BASEL) sprechen? Ich denke nicht, dass die STH BASEL ,, fun-
damentalistisch” ist. Sollte ich Uber eine andere christliche Gruppierung sprechen?
Wenn ja, Uber welche? Wirde ich mich dabei nicht ,, fundamentalistisch Gber andere
Glaubensgeschwister hermachen? Daswollteich verhindern. Nach eineml&ngeren Te-
lefongesprach Uber die Problematik habe ich schlussendlich zugesagt, den Vortrag zu
halten. Ich habe ihn dann unter Sress vorbereitet und auch gehalten. Das Thema habe
ich folgendermalRen gestellt: , War Jesus ein Fundamentalist? Das Anliegen des
,christlichen Fundamentalismus “ . Es gab einige positive Reaktionen. Nun soll dieser

\ortrag den Lesern von ,, Bibel und Gemeinde” zugéanglich gemacht werden.

sel an einem Podiumsgesprach zum

Thema ,, Sind Christen Fundamen-
talisten?* teil. Auch bei diesem Gespréch
wurde einmal mehr sichtbar, dass man
sich gern von einem ,, Fundamentalismus"
abgrenzt, den es in Wirklichkeit zumin-
dest im Christentum kaum gibt, wenn man
genau hinschaut. Die Definitionen von
»Fundamentalismus® sind dabei oft sehr
willkurlich. Man merkt leider nicht, wie
man ,, fundamentalistisch* gegen Feindbil-
der kémpft, ohne irgendjemandem damit
zu dienen. Andererseits meine ich, dass
wir as Christen, die wir bibeltreu sein
mdchten, oft durchaus zu wenig selbstkri-
tisch sind.

Ende Oktober 2007 nahm ich in Ba-

Einleitung

Wiesichim Laufe des Vortrags heraus-
stellen wird, ist es meines Erachtens nicht
maoglich, hier heute Uber ,,dasAnliegen des
christlichen Fundamentalismus* zu spre-
chen. Die erste Frage ist, ob es tiberhaupt
»den christlichen Fundamentalismus* gibt,

und die zweite Frage,
wer dann damit ge-
meint ist. Soll ich heute
Uber ,,unser* Anliegen
reden oder Uber dasAn-
liegen einer anderen
Gruppierung innerhalb
der Christenheit? Das
sind meines Erachtens
Fragen, die wir zuerst
kl&ren mussen. Deshalb
mdchte ich zuerst die
Frage stellen, wer denn

Jacob Thiessen

S5

Prof. Dr. theol. Jacob
Thiessen, Jg. 1964,
verh. drei Kinder, ist

mit dem ,christlichen  seit 2004 Rextor der
Fundamentalismus* ge- aad?r’;;ﬁza?gﬁg
meint sein kénnte, dann Hocﬁschme
eine kritische Reflexion Basel (STH)
sowoh! tiber den , christ- und Dozent fur
lichen Fundamenta- Neves Testament.
lismus* asauch Uiber die Anschrift:
Kritik am , christlichen Mg:'ﬁizesggghm

H ‘ - enen
Fundamentalismus® ma- wrw.sthbasd.ch

chen, bevor ich dann am
Schluss mein theologi-
schesAnliegen kurz darlege.

thiessen@sthbasel .ch
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Der Begriff , Fundamentalismus* diente
urspringlich geméal? Kiienzlen als Selbst-
bezeichnung
~€ner Bewegung, die sich in den 70er
Jahren des 19. Jh. als Zusammen-
schluss prot.-konservativer Gruppenin
den USA formierte und sich 1919 zur
, Word's Christian Fundamental s Asso-
ciation’ vereinigte. Von . ist schriftlich
zum ersten Mal die Redeim Titel einer
Schriftenreihe, die von 1909-1915 in
den USA unter dem Titel , The Funda-
mentals— A Testimony to the Truth’ er-
schien.“1
In dieser erwéhnten Publikation, einer
zwolfbandigen Reihe ,zur Verteidigung
der prot. Orthodoxie und der traditionellen
Bibelauslegung gegen die hist.-krit.
Wiss.“2, werden die folgenden finf unauf-
gebbaren Grundlagen (,fundamentals")
des Christentums hervorgehobens:
» Die Inspiration und Irrtumslosigkeit
der Bibel
» Die Gottheit von Jesus Christus
» Die Jungfrauengeburt von Jesus
» Jesus stellvertretendes Siihneopfer am
Kreuz
» Dieleibliche Auferstehung und person-
liche Wiederkunft von Jesus

Mit diesen ,,Grundlagen hangt auch die
Ablehnung der Evolutionslehre zusam-
men. Zehnder bemerkt, dass das Schrift-
versténdnis alle anderen Lehren prégt.

»... SO hat z.B. %g
die Jungfrauen-
geburt aufgrund der zu glaubenden, irr-
tumsfreien bibl. Vorgaben oftmals nur
einen formalen Sinn ohne theol. Be-
deutung und fungiert a's Priifstein ech-
ten Glaubens. Jede Theol ., die nicht mit
der Lehrevon der irrtumlosen Autoritét
der Schrift beginnt, ist fir den F. irrele-
vant.“4
Das Anliegen des Fundamentalismus
war, einer Modernisierung und Liberali-
sierung des Christentums entgegenzuwir-
ken. In den 80er Jahren erlebte der Begriff
eine bedeutende Ausweitung und wurde
zur Bezeichnung der unterschiedlichsten
religitsen, aber auch politischen und sozi-
aen Stromungen und Bewegungen ge-
braucht. Dazu schreibt Kienzlen:
»Damit verband sich eine zunehmende
Unschérfe des Begriffs, der sich kaum
mehr von Bez. wie Antimodernismus,
Fanatismus etc. unterscheiden 1asst und
sich zudem in Wiss. und Publizistik a's
polemischer Kampfbegriff gegentiber
denjenigen Stromungen und Bewegun-
gen verbreitete, die sich dem eigenen
liberal-maodernistischen Weltbild nicht
einfugten.”>
Auch Zehnder betont, dass der Begriff
» Fundamentalismus®
»negativ gefarbt und meist unscharfe
Phanomene und Bewegungen [be-
zeichnet], die heute in fast allen Kon-
fessionen und Rel. zu finden sind: Im
vermeintlichen Besitz eines absol ut ge-

1 G Kiuienzlen, Art. Fundamentalismus, |. Zum Begriff, in: RGG4, Bd. 3, 2000, Sp.414.
2 M. S. Hamilton, Art. Fundamentalismus, I1. Religionsgeschichtlich, RGG4, Bd. 3, Sp.417.

3 Vgl. auch S. Kiilling, Die Bedeutung eines , fundamentalistischen Bibelbekenntnisses, in:
Fundamentum, Heft 1/2001, S.24; J. Zehnder, Art. Fundamentalismus, 111. Systematisch-the-

ologisch, in: RGG4, Bd. 3, Sp.422
4 Zehnder, Fundamentalismus, Sp.422.
5 Kuenzlen, Fundamentalismus, Sp.414.



%é wissen, indiskutabel giiltigen
und verba definierten Funda-
ments, das auf eine unzweifelhafte
Autoritdt zurtickgefuhrt werden kann,
wird in aggressiver Abgrenzung zur
Moderne die Vielfalt der Wirklichkeit
auf ein einfaches Deutungsmuster re-
duziert und ldentitatssicherung durch
die Zugehdrigkeit zu einer exklusiven
Gemeinschaft als einzig rettenden
Heilsweg ermdglicht.*©
Zehnder stellt fest, dass der christliche
»Fundamentalismus’ keine Theologie ,, as
das Bemihen einer universakirchl. Ge-
meinschaft von Denkern“ kennt, ,die
durch gemeinsame Diskussion miteinan-
der versuchen, die Wahrheit des christl.
Glaubens in seiner Mannigfaltigkeit zu
formulieren. 7 Dazu bemerkt Zehnder:
»Gerettet werden im Gericht nur die
Christen, die sich Christus in personli-
chem Glauben an die versdhnende
Kraft seines Opfertodes tibergeben ha-
ben. Eine selbstkritische Reflexion
Uber die auswdhlende Lesart von
Schrift und Tradition findet im F. nicht
statt; eine theol. Diskussion, inwieweit
die Reduktion auf die, fiinf Fundamen-
te’ Marginales und Wesentliches ver-
mischt, Spannungen im bibl. Befund
auflést, notwendige Unterscheidungen
ausschliedt, wird verweigert: Die
Grundlage des Glaubens ist in irrtums-

Zehnder, Fundamentalismus, Sp.421.
Ebd., Sp.422.
Ebd.

© 0N O

Ist Bibeltreue ein fundamentalistisches Anliegen?

. . . Bibel und
freier Schrift und Wiederge-  Gemeinde

burtserfahrung etwas Gege- ~ 3/2008
benes, dasallein apologetisch vertreten
werden muss.“8

Gemal3 Thielicke sind ,, Fundamentali-
sten* Leute, die an , ungeschichtlichem
Diktiermechanismus® festhalten®, obwohl
heute sicher kaum —wenn Uberhaupt —ein
christlicher Theologe an die Diktattheorie
glaubt10,

Killing betont, dass Alttestamentler,
die die Urkundenhypothese im Pentateuch
ablehnen, gemessen an den flnf , funda
mentals* nicht automatisch as , Funda-
mentalisten* bezeichnet werden konnen,
da manche von ihnen diese funf ,, Funda-
mente" fir sich nicht akzeptieren.11

Heute werden zum Teil die , Evangeli-
kalen“12 von den ,Fundamentalisten*
unterschieden.13 Nach Hamilton zog die
Mehrheit der fihrenden Personlichkeiten
unter den , Fundamentalisten“ um 1942
vor,

»Sich auf die moderne Kultur mit dem

Ziel einzulassen, sie zu evangelisieren.

Im Jahre 1943 grindeten sie die Natio-

nal Association of Evangelicals. ... Der

entscheidende Moment des Schismas
kam 1957, als der evangelikale Er-
weckungsprediger Billy Graham ...
sich gegen die finanzielle Unterstiit-
zung seiner New York City Crusade
durch Separatisten verwahrte. Nur eine

H. Thielicke, Gespréache Uiber Himmel und Erde, 1964; vgl. dazu S. Kiilling, Sollen wir den

»Fundamentalismus* verteidigen?, Riehen: Immanuel-Verlag, 1987, S.4.

11
12

Kulling, Fundamentalismus, S.4.

Theologie, Bonn: VKM, 1994, S.5ff.
13

Vgl. R. Pache, Die Inspiration der Bibel, in: Bibel und Gemeinde, Heft 2, 1964, S.146-149.

Vgl. dazu F. Jung, Die deutsche Evangelikale Bewegung. Grundlinien ihrer Geschichte und

Vgl. W. Joest, Art. Fundamentalismus, in: TRE 11 (1983), S.732.
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Bibel und . . .
Gemeinde Minderheit der Konservativen

32008  trat Graham und der Strategie
des Sich-Einlassens entgegen, davon
gehorten die meisten zu fundamentali-
stischen Denominationen. Seitdem
wird der Begriff ,F im strengen Sinne
nur noch fir diese Gruppen verwandt,
auch wenn aus polemischen Griinden
haufig alle traditionalistischen Prote-
stanten im weiteren Sinn damit bez.
werden ...“14
In einem Leserbrief an den Tages-An-

zeiger (ZUrich) vom 15. Juli 2005 (S.21)
macht ein Leser folgende Unterscheidung:
»Evangelikal meint, dass man die Bibel
nur von der Mitte der Gottesliebe in Jesus
Christus her liest, also ein hermeneuti-
sches Prinzip anwendet, welches nicht un-
bedacht isoliert Sétze der Bibel a's Gottes
Wort nimmt, was der Fundamentalismus
tut.“ Allerdings habe Meier (der im Tages-
Anzeiger zum Thema einen Artikel verof-
fentlicht hatte) in seiner Kritik Recht, ,wo
auch Evangelikale der westlichen Welt
,fundamentalistisch’ sind, namlich in der
Lieblosigkeit, mit welcher oft die Diskus-
sion gefuhrt wird. Im Christsein geht es
um die bedingungslose Liebe, welche ge-
rade dem Andersdenkenden zuteil werden
soll.*

Junk sieht in seiner Marburger Disser-
tation Uber die deutsche Evangelikale Be-
wegung Gemeinsamkeiten und Unter-
schiede zwischen dem heutigen evan-
gelikalen und dem fundamentalistischen
Glauben in den USA.15 Gemeinsamkeiten
sind demnach:

» Beide betrachten die Bibel as hochste

Autoritdt fur Lehre und Leben des

Christen.

14 Hamilton, Fundamentalismus, Sp.418.
15 Junk, Evangelikale Bewegung, S.22.
16 Ebd.

» Beide glauben %g
an das stellver-
tretende Stihneopfer von Jesus Christus
und an seine leibliche Auferstehung
von den Toten.

» Beide erwarten die sichtbare Wieder-
kunft von Jesus Christus.

» Beide betonten Bekehrung und person-
lichen Glauben an Jesus Christus as
Bedingung der Rettung von der ewigen
Verdammnis.

» Die ,Fundamentalisten“ vertreten je-
doch zusétzlich zu den ,,Evangelika-
len*:

- DieVerbalinspiration und als Folge die
Unfehlbarkeit und Irrtumslosigkeit der
Bibel im Urtext in allen ihren Aussa-
gen.

- Die strikte Ablehnung der modernen
Theologie (hist.-krit. Methode).

- Die Neigung zu der Uberzeugung,
Christen kénnten nur ganz bestimmte
politisch-6kumenische Anschauungen
haben.

- EineTendenz zur Verabsol utierung des
eigenen Standpunktes mit der Folge,
dass all Andersdenkenden in ihren Au-
gen keine wahren Christen sind.

Junk ergénzt:

. 1aséchlich sind die Grenzen zwi-
schen beiden Gruppen flief3end, und es
scheint nicht wenige Evangelikale zu
geben, die den ersten beiden speziell
fundamentalistischen Punkten zustim-
men, wahrend sie die politischen An-
sichten und den Exklusivitatsanspruch
der Fundamentalisten nicht teilen kon-
nen.“16

Wo es um die Stellung der Evangelikalen

zu Schrift und Bekenntnis geht, spricht



%! Junk vom ,,geméfiigten Bibli-
zismus*  (,reformatorischer
Ansatz*) und vom ,, strengen Biblizismus"
(, fundamentalistischer Ansatz*).17
Damit sehen wir, dass das Bild sehr
komplex ist. Wer ist unter den Christen
heute ein ,, Fundamentalist“? Was sind die
Kriterien, nach denen geurteilt wird? Gel-
ten die gleichen Kriterien auch fir andere
aulBerchristliche Gruppierungen? Oder
gelten diesbeziiglich andere Mal3stabe? | st
die Kritik an ,,den christlichen Fundamen-
talisten“18 berechtigt bzw. was ist berech-
tigt? Uber diese Fragen méchteich nunim
Folgenden nachdenken.

2. Kritische Reflexion

Hier stellt sich vor allem die Frage,
wer oder was als ,, christlicher Fundamen-
talist/Fundamentalismus® betrachtet wer-
den darf/sollte, und damit auch die Frage,
wer oder was zu verteidigen oder zu ,kri-
tisieren* ist. Gerhard Gronauer schreibt
dazu in einem Artikel mit dem Titel ,,Ob
radikale Evangelikale Deutschland unter-
wandern? Eine Auseinandersetzung mit
Richard Ziegerts Fundamentalismusschel -
te" 19, dass es drei mégliche Definitionen
des Fundamentalismus-Begriffes gebe.

»1) Der konservative Fligel des Evan-

gelikalismus, der den noch unbestimmt

gelassenen Glauben an die Schriftauto-
ritdt auf die Lehre von der biblischen

Unfehlbarkeit (infallibility) bzw. Irr-

tumslosigkeit (inerrancy) festschreibt.

17
18
19

Ebd., S.181ff. und S.185ff.

Ist Bibeltreue ein fundamentalistisches Anliegen?

. . . Bibel und
Daraus ergibt sich z.B. die Gemeinde

radikale Ablehnung der  3/2008
Evolutionslehre.
2) Das unbeirrbare und unnachgiebige
Festhalten an bestimmten Positionen,
das keine Relativierungen zul&sst; hier
kann man auch von islamischem, judi-
schem oder griinem Fundamentalismus
sprechen. Gemeint sind ,nicht be-
stimmte Inhalte einzelner Weltbilder ...,
sondern die Haltung und das Verhalten
gegentiber von Menschen, die andere
Welthilder vertreten.’ 20
3) Eine Kombination von beiden Defi-
nitionen: Fundamentalisten sind solche
konservativen Evangelikalen, diekeine
anderen Weltbilder zulassen, sondern
in dem Bewusstsein des Wahrheitsbe-
sitzes unnachgiebig gegen sie vorge-
hen.”

Gronavuer selbst pladiert ,fur die Ver-
wendung dieser dritten Definition anstelle
der ersten, denn wenn Uberhaupt, dann
kann nur diese dritte Gruppe eine Gefahr
fur unsere freiheitliche Gesellschaft und
unsere plurale Volkskirche darstellen.”

Wenn man heute vom Fundamenta-
lismus spricht, so meint man damit also
grundsétzlich Menschen, die einen Extre-
mismus vertreten und damit religi6se oder
politische Fanatiker sind.

Dagegen bezeugt Prof. Dr. Helmut
Thielicke den ,, Fundamentalisten* in den
USA Folgendes:

»1ch habe dankbar und respektvoll be-

merkt, dass die Fundametalistenin die-

Zur Kritik an den ,, Evangelikalen” vgl. Junk, Evangelikale Bewegung, S.218ff.
Vdl. R. Ziegert, Wohin entwickelt sich der Protestantismus? in: Das Pfélzische Pfarrerblatt,

Dezember 2004 (http://www.pfarrerblatt.de).

20

Ch. J. Jaggi; Fundamentalismus heute — eine vielschichtige Erscheinung, in: Ders. und D.

Krieger; Fundamentalismus. Ein Phanomen der Gegenwart, Zurich/Wieshaden: Orell Fissli,

1991, S.20.
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Bibel und .
Gemeinde Sem Lande die Substanz des

32008 christlichen Glaubens bewah-
ren mochten und dass sie nicht selten
die verlasslichsten und zu jedem Opfer
bereiten Glieder ihrer Gemeinden sind.
... Und ich Ubersehe keineswegs, dass
sie die Guter des Glaubens unverletzt
von Geschlecht zu Geschlecht weiter-
geben wollen und sie deshalb dem
Wind des jeweiligen Zeitgeistes nicht
aussetzen mdchten. Sie haben wirklich
ein grof3es geistliches Kapital in Han-
den.*21
Deshalb stellen sie fur Thielicke nicht

eine Gefahr fur den Leib des Christus dar;
vielmehr hétte ihr Verlust schwerwiegen-
de Folgen: ,Wenn die amerikanische
Christenheit diese oft Iebendigsten Glie-
der anihrem Leibe verliert ..., dann koénn-
te das todlich fir sie sein.”22
Man fragt sich da schon, ob hier von
verschiedenen Gruppierungen die Rede
ist, da die Beurteilung so unterschiedlich
ausfallt, oder ob dieselbe Gruppierung
von verschienen Perspektiven aus beur-
teilt wird. Zu dieser Frage gibt es sicher
keine einfache und eindeutige Antwort.
Ich personlich meine, dass es im fun-
damentalen ,Evangelikalismus*® sicher
wie unter allen Gruppierungen Extre-
mismus und Fanatismus gibt. Zu oft sind
Christen, die aufrichtig

Unter allen bibeltreu sein méchten,
Gruppierungen sich selbst Mafistab
gibt es und setzen ihr eigenes
Extremismus Verstandnis der Bibel
absolut. Dementspre-
und . ; )
. chend wird eigentlich
Fanatismus

schon jede Person als

nicht bibeltreu be- %;
trachtet, die in dem

einen oder anderen Punkt etwas anders
denkt. Auch ihr Umgang mit Personen, die
in einzelnen Punkten anders denken, ist
nicht immer von einer Haltung geprégt,
die sich auch selbstkritisch hinterfragt. Ob
sie deshalb schon ,, gefahrliche Fundamen-
talisten” sind, ist eine andere Frage.

Auf jeden Fall sollte man vorsichtig
sein und nicht jeden Christen, der davon
ausgeht, dass die ganze Bibel Gottes Wort
ist und uns die gottliche Wahrheit offen-
bart und dass Jesus Christus der einzige
Erloser der Menschheit ist, als ,fanati-
schen Fundamentalisten® beschimpfen.
Denn dann setzt man sich selbst dem Ver-
dacht aus, ,,fundamentalistisch” zu sein.

Wer bestimmt, wann ein Mensch ein
»Fundamentalist* ist? Wenn wir diesen
Begriff benutzen, sollten wir immer erkl&-
ren, was wir damit meinen. Meinen wir
z.B. jemand, der eine feste Uberzeugung
hat und diese Uberzeugung absolut setzt?
Dann gibt es wohl nicht weniger ,, Funda-
mentalisten” unter den historisch-kriti-
schen Theologen als unter den so genann-
ten ,Evangelikalen®, die diese Methode
(nicht ohne Begriindung) ablehnen. Sind
.christliche Fundamentalisten* Men-
schen, die in der Bibel Marginales und
Wesentliches vermischen? Dann kann
man Christen, die gemal3 der eigenen Be-
stétigung der Bibel von ihrer Irrtumslosig-
keit ausgehen, nicht einfach as , Funda
mentalisten“  bezeichnen. Sind es
Christen, die keine Theologie, as das Be-
mihen einer universalkirchl. Gemein-
schaft von Denkern, die durch gemeinsa-

21 Helmut Thielicke, Gespréache zwischen Himmel und Erde, Stuttgart: Quell, 2. Aufl. 1965, S.9
und S.29; vgl. auch S. Killing, Die Bedeutsamkeit eines , fundamentalistischen Bibelbe-
kenntnisses, in: Fundamentum, Heft 1/2001, S.32.

22 Ebd., S.10.
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versuchen, die Wahrheit des
christl. Glaubens in seiner Mannigfaltig-
keit zu formulieren”, kennt23, dann kann
man auch nicht einfach die Theologen,
welche die historisch-kritische Methode
ablehnen, als ,Fundamentalisten“ be-
zeichnen. Denn sie bemihen sich zumin-
dest oft sicher nicht weniger um eine sach-
liche Auseinandersetzung mit anders
denkenden Theologen, as das bei den kri-
tischen Theologen der Fall ist.

Versteht man darunter ,,kdmpferische
Geister, so muss man sicher zugeben,
dass ,, Fundamentalisten oft mit ,, fleisch-
lichen Waffen" kémpfen, statt, wie Paulus
betont, mit ,geistlichen Waffen* (vgl.
2Kor 10,3-6). Doch gilt dieses Kriterium
zweifelsohne nicht nur fir Menschen, die
an der Irrtumslosigkeit der Bibel festhal-
ten. Sind ,, Fundamentalisten“ Menschen,
die, unbedacht isoliert Sétze der Bibel a's
Gottes Wort"“ nehmen, so kann man dieses
Argument auf einzelne Menschen aus al-
len verschiedenen Gruppierungen der
Christenheit beziehen, wéhrend es ande-
rerseits bibelgléubige Christen gibt, die
as ,Fundamentalisten” beschimpft wer-
den, welche sehr bemtuiht sind, die Bibel in
ihrem gesamten Zusammenhang (und
auch in ihrem historischen Zusammen-
hang) zu verstehen und zu deuten. Und
aullerdem sollten wir ehrlich
sein: Wer ist nicht schon ma
einseitig in seiner Bibelinter-
pretation?!

Was berechtigt uns, im
gleichen Atemzug z.B. vom

Atemzug

Was berechtigt
uns, im gleichen

Ist Bibeltreue ein fundamentalistisches Anliegen?

. - Bibel und
fir den ,christlichen Funda- Gemeinde
mentalisten“ das Bekenntnis  3/2008

zur Irrtumslosigkeit der Bibel ist. Werden
die Kriterien nicht sehr subjektiv ausge-
wahlt?

Werden hier nicht Prinzipien, zu denen
man sich bekennt, radika verletzt, wie
z.B. das Aufeinander-Zugehen, religiose
Randgruppen nicht zu unterdriicken oder
offen zu sein fur andere Weltanschauun-
gen, wie es z.B. in der Charta Ocumenica
heif3t:

» Wir verpflichten uns,

 Selbstgentigsamkeit zu Uberwinden
und Vorurteile zu beseitigen, die Begeg-
nung miteinander zu suchen und fireinan-
der dazu sein;

e Okumenische Offenheit und Zu-
sammenarbeit in der christlichen Erzie-
hung, in der theologischen Aus- und Fort-
bildung sowie auch in der Forschung zu
fordern.”

Oder auch:

» Wir verpflichten uns,

* die Religions- und Gewissensfreiheit
von Menschen und Gemeinschaften anzu-
erkennen und dafur einzutreten, dass sie
individuell und gemeinschaftlich, privat
und offentlich ihre Religion der Weltan-
schauung im Rahmen des geltenden Rech-
tes praktizieren dirfen;

« firr das Gesprach mit allen Menschen
guten Willens offen zu sein, ge-
meinsame Anliegen mit ihnen zu
verfolgen und ihnen den christ-

vom lichen Glauben zu bezeugen.”

christlichen und

Damit zur Frage War Je-

vom
christlichen und vom islami- : g sus ein Fundamentalist?
; X islamistischen . .
stischen ,, Fundamentalisten” . » Jesus ging von der Gattlich-
Fundamentali-

zu sprechen? Ich meine,
nichts, wenn das Kriterium

23 Zehnder, Fundamentalismus, Sp.422.

sten“zu sprechen?

keit des Wortes Gottes und des-
sen gottlicher Autoritét aus (vgl.
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» Jesus lehrt uns, Gewalt gegen den
Néachsten abzulehnen und
selbst den groften Feind zu

Wer sagt mir, was

<

Esist also unmdglich, heute
Uber ,das Anliegen des bibli-

Fanatismus be-
schuldigt zu wer-
den?

lieben (vgl. z.B. Mt 5,38ff..  ichinderBibel g pen Fundamentalismus® zu
Lk 10,33ff.). glauben darf,  sprechen. Deshalb mochte ich
» Jesusging davon aus, dass es ohne als im Folgenden Uber mein theo-
nur einen ErlGsungsweg flr | Fundamentalist“ |ogisches Anliegen sprechen.
die Menschheit gibt. Dieser  pespjchnetzy  ©OP Sie mich deshalb einen
Weg ist er selbst (vgl. z.B. werden? »Fundamentalisten*  nennen

Joh 14,6). Auch die Apostel

haben diese Tatsache mit aller Deut-

lichkeit verkiindet (siehe z.B. Apg

4,12; 1. Tim 2,4-6).
Natirlich kann man behaupten, die nach-
osterliche Gemeinde habe Jesus dasin den
Mund gelegt, doch werden die tatséch-
lichen Beweise fir diese Behauptung feh-
len.25 Wenn Jesus erstens tatsichlich der
Sohn Gottes ist und zweitens wirklich so
gelehrt hat, wie in den Evangelien berich-
tet wird, dann werden wir doch wohl nicht
behaupten, wir wissten es besser? Dann
kann man aber wohl doch auch nicht die
Christen, die ebenso wie Jesus sich in ih-
rem Denken dem Wort Gottes unterordnen
und die sich standig selbstkritisch vom
Wort Gottes her in ihrem Denken und
Handeln hinterfragen, als , unverbesserli-
che Fundamentalisten” beschimpfen. Wer
sagt mir, was ich in der Bibel glauben
darf, ohne als ,, Fundamentalist* bezeich-
net und damit der Einseitigkeit und des

wollen, Uberlasse ich gerne Ih-
nen.

3. Mein Anliegen

Mein Anliegen fur die STH BASEL
habe ich in einem Referat im Oktober
2004 den Absolventen und Absolventin-
nen dieser theol ogischen Hochschule vor-
getragen. Es geht mir vor alem darum,
dass wir uns dem eigenen Anspruch der
Bibel beugen, da die Bibel gottliche Auto-
ritét besitzt. Das hat nichts damit zu tun,
dass eine solche Theologie subjektiver
bzw. weniger wissenschaftlich wére als
die historisch-kritische Theologie (sie ar-
beitet — wenn sie wissenschaftlich ist —
auch mindestens genauso sorgféltig histo-
risch wie die so genannte ,, historisch-kriti-
sche Methode", ist auch kritisch, wobel
siedie, Ergebnisse* der , kritischen” The-
ologie historisch-kritisch hinterfragt).
Vielmehr ist das in der Kirchengeschichte

24 Vgl. dazu J. Wenham, Jesus und die Bibel. Autoritét, Kanon und Text desAlten und Neuen Te-
staments, Neuhausen-Stuttgart: Hanssler, 2000, S.25ff.

25

Vgl. J. Ratzinger, Jesus von Nazareth, Erster Teil: Von der Taufeim Jordan bis zur Verkl&rung,

Freiburg/Basel/Wien: Herder, 2007, S.20-21: , Ich bin Uberzeugt und hoffe, auch die Leser
konnen sehen, dass diese Gestalt viel logischer und auch historisch betrachtet viel verstand-
licher ist al's die Rekonstruktionen, mit denen wir in den letzten Jahrzehnten konfrontiert wur-
den. Ich denke, dass gerade dieser Jesus — der der Evangelien — eine historisch sinnvolle und
stimmige Figur ist ... Ist es nicht auch historisch viel logischer, dass das Grof3e am Anfang
steht und dass die Gestalt Jesu in der Tat alle verfligbaren Kategorien sprengte und sich nur

vom Geheimnis Gottes her verstehen lief3?
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der grofien Mehrheit der Chri-
sten gewesen. Und sie entspricht unserer
Uberzeugung nach dem Wesen der Bibel.
Denn die Bibel bestétigt nicht nur ihre ab-
solute Wahrhaftigkeit26, sondern in der bi-
blischen Geschichtsschreibung werden
dementsprechend Grundsétze angelegt,2”
wiez.B.:

» Das Geschehene muss mindestens von
zwei oder drei Zeugen bezeugt werden
(vgl. Lk 1,1-3; Apg 1,3.21-22; 26 26;
1Kor 15,6.14-15; 2Kor 13,1).

» Diese Zeugen wissen sich der Wahrheit
verpflichtet (Apg 26,25; Eph 4,25;
1Petr 2,1).28

» Sie wissen, dass sie einmal vor Gott
Rechenschaft ablegen muissen (R6m
14,12; 2Kor 5,10).

» Weil sie an der erkannten Wahrheit
festhalten, miissen sie leiden und wer-
den zum Teil grausam hingerichtet.

» Sieschreiben unter der Leitung und In-
spiration des Geistes Gottes (1Kor
2,13; 1Petr 1,12b), der ,der Geist der
Wahrheit ist* (Joh 15,26).

Ich meine, dasswir a's christliche Theol o-
gen lernen miissen, die Bibel ausihrer ei-
genen Sicht zu interpretieren.29 Dabei gilt
Luthers Grundsatz: Sacra scriptura... sui
ipsiusinterpres (,die Heilige Schriftist ihr
eigener Ausleger), auch wenn dieser
Grundsatz die historisch-wissenschaftli-
che Bibelforschung nicht GberflUssig

Ist Bibeltreue ein fundamentalistisches Anliegen?

. Bibel und
macht, sondern vielmehr not- Gemeinde

wendig (es wird den vermeint- ~ 3/2008
lichen ,Fundamentalisten* zu Unrecht
vorgeworfen, sie wirden nicht sorgféltig
historische Exegese betreiben).

In meinem erwahnten Referat habeich
u.a. folgende Anliegen betont:

,Die STH BASEL wurde als bibel-
treue Alternative zu den staatlichen theo-
logischen Fakultdten gegriindet. FUr mich
ist deshalb klar, dass die STH nur dann ei-
nen Auftrag hat, wenn wir uns ganz dem
Wort Gottes unterordnen und das bibli-
sche Selbstzeugnis Uber die Wahrheit und
Irrtumslosigkeit der Bibel anerkennen.
Denn wenn wir anfangen, die Bibel zu
,kritisieren’, ist sie nicht mehr Richter un-
serer Gedanken (vgl. Hebr 4,12-13). Eine
,Hermeneutik der Demut’ im wahren Sinn
des Wortes ist also grundlegend. Und dar-
unter verstehe ich eine véllige Unterord-
nung unter die Aussagen der Bibel, und
zwar auch in Bezug auf das, was sie Uber
sich selbst al's Wort Gottes sagt. Wir mis-
sen uns vorbehaltlos der biblischen Aussa-
ge unterordnen, dass die Bibel Gottes
vollkommenes, irrtumsloses Wort ist. ...
Das bedeutet nicht, dass wir andere verur-
teilen, die in der Bibel Fehler bzw. Wider-
spriche finden wollen, auch wenn wir na-
tarlich bruderlich und in aller Liebe, aber
auch offen darliber sprechen sollten. Viel-
mehr missen wir a's Christen fair mit sol-
chen Menschen umgehen. Das heif3t fir
mich aber, dass ich sowohl in meinem

26 Vgl. dazu J. Thiessen, Biblische Glaubenslehre. Eine Systematische Theologie fir die Ge-

meinde, Nurnberg: VTR, S.15f.

27Vgl. auch A. Steinmeister, Auferstehung, Realitét oder Illusion? Argumente fur die Auferste-
hung Jesu und die Auferstehung der Toten, Wuppertal: Verlag und Schriftenmission der Evan-
gelischen Gesellschaft fir Deutschland, 1989, S.94f.

28Vdl. E. Lerle, Wahrheit und Verkiindigung, in: Fundamentum, Heft 1/1982, S.65ff.; E. Lerle,
Moderne Theologie unter der Lupe, Neuhausen-Stuttgart: Hanssler,1987, S.92ff.

29 Vgl. dazu auch J. Thiessen, Die Sephanusrede untersucht und ausgelegt aufgrund ihres altte-
stamentlichen und jldischen Hintergrunds, NUrnberg: VRT, 1999, S.34f.
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bin, nach der Bibel zu leben und mich val-
lig dem Wort Gottes unterzuordnen.”

In Bezug auf die Ziele unserer Aushil-
dung habe ich Folgendes gesagt:

»Das Anliegen der STH BASEL ist,
Theologen auf Hochschulniveau auszubil-
den, und zwar u.a. mit folgenden Zielen:

» dass die Studierenden zu geistlich ge-
reiften Christen heranwachsen, die ein
geistliches Anliegen fir die Gemeinde
von Jesus haben.

» dassdie Studierenden eine gute Ausri-
stung erhalten, um als Pfarrer, Pasto-
ren, Bibel Ubersetzer, theol ogische L eh-
rer usw. arbeiten zu kdnnen.

» dass sie je nach Berufung und Bega-
bung keine Schwierigkeiten haben,
nach dem Studium an irgendeiner theo-
logischen Hochschule ein qualifiziertes
Doktoratsstudium zu absolvieren.

» dasssie fundierte Antworten auf bibel-
kritische Fragen und AuRerungen ge-
ben kdnnen.

» dasssiedieverschiedenen Stromungen
und Trendsim Licht der Bibel beurtei-
len kénnen.

» dass sie biblisch-exegetisch und theo-
logisch fundiert arbeiten kénnen, well
das sowohl fir den Lehrdienst an einer
theologischen Ausbildungsstétte als
auch in der christlichen Gemeinde von
grundlegender Bedeutung ist. Das
schliefd u.a. ein, dass die biblischen
Sprachen auch weiterhin schwer ge-
wichtet werden, dassdie Einfiihrungin
die Umwelt und Archéologie der Bibel
einen wichtigen Platz einnehmen, dass
Einleitungsfragen desAlten und Neuen
Testaments griindlich besprochen wer-
den, dass die methodische Einfihrung
in die biblische Hermeneutik und die
wissenschaftliche Exegese der Bibel

sorgféltig und %g
grindlich  ge-
macht werden usw.

» dassdie Studierenden wissen, wie man
im Sinn und auf dem Fundament der
Bibel Gemeinde von Jesus baut und
Menschen fir die verschiedenen Auf-
gaben im Reich Gottes zuriistet.”

Jesus sagt: ,Wer die Wahrheit tun wird,
den wird die Wahrheit frei machen* (Joh
8,31), und er hat ebenso betont: ,Heilige
sie in der Wahrheit. Dein Wort ist Wahr-
heit* (Joh 17,17). Die Apostel waren be-
reit, fir die Uberzeugung, dass Jesus der
Erl6ser der Menschheit ist, in den Tod zu
gehen. Petrus betont seinen Gegnern
gegentber: ,,Und esist in keinem anderen
das Heil; denn auch kein anderer Name
unter dem Himmel ist den Menschen ge-
geben, in dem wir gerettet werden mis-
sen” (Apg 4,12).

In jeder Hinsicht brauchen wir heute
Menschen, die auf dem klaren Fundament
der Bibel auf die vielfaltigen Probleme der
Menschheit zugehen und helfen. Gerade
in unserer Zeit, in der so viele Menschen
keinen Sinn im Leben sehen, brauchen sie
die Frohe Botschaft des Evangeliums,
dass Jesus der Weg zu einem erfillten Le-
ben ist. Sie brauchen Vorbilder mit festen
Uberzeugungen, die bereit sind, ihr Leben
fur diese biblischen Uberzeugungen auf-
zuopfern, wie sie in Jesus Christus und
den Aposteln ein Vorbild haben.

Unser eigentliches Anliegen ist damit,
nicht zuerst und vor allem gegen etwas zu
sein (wer ist nicht schon gegen irgendet-
was?), sondern im positiven Sinn Theolo-
gie zu betreiben, die im Einklang mit der
Bibel steht und die den Menschen hilft,
das Heil Gottes zu erleben und weiterzu-
gehen. =
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hiblisch plausibel dargestellt
werden?

Bemerkungen zu einem theologisch umstrittenen Detail der
Endzeitlehre (Teil 2)!

Fortsetzung von 3. Die Vor-Entriickung
in heilsgeschichtlicher Perspektive

3.2 Baldige Wiederkunft des Herrn und die
Entriickung der Glaubigen

Wann konkret (als punktuelles Ereig-
nis) die Entriickung stattfinden wird, das
weil keiner, auRer Gott alein. Dass sie
stattfinden wird, durfte angesichts der
Aussage von 1Thes 4,13ff. eigentlich kein
Streitpunkt mehr sein. Unter denen, die
nun alle Endzeitaussagen sach- und
schriftgemal systematisieren wollen,
stellt sich nun die Frage, WANN — auf die
Zeitskala aler Endzeitaussagen bezogen —
findet diese , Entriickung” statt, von der
Paulus in 1Thes 4,13ff. spricht? Welche
endzeitlichen Ereignisse gehen ihr zeitlich
voraus, welche folgenihr?

Wir wollen uns um eine Zu- und An-
ordnung unterschiedlicher Endzeitaussa
gen bemihen. Ich gehe folgendermalien
vor: alle alt- und neutestamentlichen Aus-
sagen mussten jetzt daraufhin untersucht
werden, ob Anhaltspunkte zu finden sind,
die eine prézisere chronologisch-heilsge-
schichtliche Einordnung der ,, Wiederkunft
desHerrn" und der ,, Entriickung der Gléu-
bigen" liefern konnten. Da finden wir,
dass Paulus die Thessalonicher lehrte,

dass der Herr nahe ist.
Die Naherwartung des
Herrn Jesus préagte die
Erwartung der Christen
in apostolischer Zeit
(ROm 13). Jesus kommt
wieder. Darauf wurden
die Christen hingewie-
sen. Doch damals star-
ben Glaubige in Thes-
salonich. Was nun?
Was ist mit diesen, die
gestorben sind? Die
nah erwartete Wieder-

Berthold Schwarz

Dr. Berthold Schwarz,
Jg. 1963, verh., vier
Kinder, ist Dozent fiir

kunft von Jesus und die Systematische
Entrickung der Gléau- Theologie an der FTA
n g in Giefen und Leiter
bigen stehen also — zu- des Ingtituts fur
mindest in paulinischer Israelogie
Lehre — in einem deut- .
Anschrift:

lichenlehrmaligen Zu-  Theodor-Heuss Str. 28
sammenhang. ES sind  D-35415 Pohlheim
Ereignisse, die zur stwaz@bibelbundde
Grundlehre (= Apostellehre) des Paulus
gehorten.

Probleme ergeben sich dennoch, wol-
len wir diese Beobachtungen zeitlich pré-
zisieren: Diskutiert werden muss, was vor
der erwarteten Wiederkunft von Jesus und
der Entriickung der Gléaubigen endzeitlich
geschehen wird. Konnen zeitlich vor der
Entriickung von 1Thes 4,13ff. dle End-

1 DerersteTeil diesesAufsatzeswurdein ,, Bibel und Gemeinde" 2/2008 S. 35-43 abgedruckt.
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den Endzeitreden von Jesus (Lk 21; Mt
24-25 usw.) erwahnt werden? Oder wie
steht es mit den prophetisch vorgesagten
apokalyptischen Ereignissen und Katas-
trophen der Offenbarung (Offb 4-21)?
Finden alle in der Bibel genannten End-
zeitaussagen, vor allem auch die Gerichts-
und Tribsalsankindigungen, vor dieser
Entriickung der Gemeinde aus 1Thes 4
statt? Leitet die Entrlckung mit dem
Kommen von Jesus zum Gericht dann le-
diglich das Ende ein ? Ist das z.B. das Er-
eignis, dasin Mt 24,30 ausgesagt wird?

Dass die meisten oder sogar alle End-
zeitaussagen der Schrift vor der nahe er-
warteten Entriickung geschehen konnten,

ist doch hdchst un-

Paulus erwartete Wahrscheinlich und
die Entriickung nlcht. ZU erwarten. E;
T scheint eht_er plausi-
P . bel, dass diese End-
nachstes heils-  eitereignisse  erst
geschichtliches  nach der erwahnten
Ereignis fiir die  Entriickung der Gl&u-
Gemeinde bigen stattfinden

werden. Dies schlie-
l3e ich daraus, dass Paulus die Entrtickung
as ,bad" erwartete, sozusagen als néch-
stes wichtiges heilsgeschichtliches Ereig-
nis fir die Gemeinde Jesu.

In diesem Zusammenhang ergibt sich
dennoch die Frage: Wird mit dem Kom-
men von Jesus in der Luft und der Ent-
ruckung der Gléaubigen nach 1Thes 4
schon das Endgericht eingeleitet? Kann
das denn sein, dass die Entriickung sofort
und unmittelbar zum Weltgericht fihrt?
Gibt es Hinweise darauf, welche endzeit-
lichen Ereignisse nach dieser Entriickung,
die wir as fixen Punkt der Endzeitlehre
markieren konnen, stattfinden? Welche
weiteren Endzeitereignisse konnte es ge-

ben, die nach der o
Entriickung und vor

dem eigentlichen Ende ablaufen, also
irgendwann dazwischen liegen?

Ohne jetzt diese angedeutete (sicher-
lich nétige) Analyseim Detail an allen no-
tigen Bibelstellen aufzeigen zu konnen,
kann man doch ohne Zweifel definitiv
festhalten: die Entriickung der Gemeinde
muss vor dem Endgericht und vor der
Neuschaffung der Welt stattfinden. Die
Entriickung ist jedenfalls nicht das Letzte,
was endgeschichtlich geschehen wird.
Darauf kann man sich meines Erachtens
einigen. Die Entriickung ist nicht das,, En-
de der Welt“. Nach der Entriickung der
Glaubigen geschehen noch andere Dinge,
die vorhergesagt sind.

AuRerdem — und das sollte man durch-
aus beachten: Dadie Auferstehung der un-
glaubigen Toten offensichtlich nicht (1)
zeitgleich mit der Entriickung der Glaubi-
gen nach 1Thes 4,13ff. verbunden ist,
wird das Endgericht auch nicht unmittel-
bar anschlief3end stattfinden. So muss man
den Apostel wohl verstehen. An dieser
Stelle nennt Paulus keine zeitlich vor der
»Entrickung” liegende , Endzeitereig-
nisse”. Die Entriickung ist das fur Glaubi-
ge nachstliegende Ereignis, auf das siein
Verbindung mit der Erwartung des baldi-
gen Kommens des Herrn zugehen.

Aus diesen Beobachtungen ergibt sich
folgerichtig die Frage: Ist die Wiederkunft
von Jesus also moglicherweise ,,zweige-
teilt* zu verstehen, einmal inklusive der
Auferstehung fur die glaubigen Toten und
die Entriickung zusammen mit den Leben-
den (so lautet die Aussage in 1Thes 4,13-
18), dann spéter eine zweite Wiederkunft
inklusive einer , zweiten Auferstehung”,
u.a. zum Gericht fur alle Menschen? Oder
wére das ein vollig auszuschlie3ender
eher absurder Gedanke? Die Vertreter der
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Vor-Entriickungslehre  sehen

diesein ,,zwei Ereignisse” auf-
geteilte Wiederkunft von Jesus als plausi-
ble Mdoglichkeit an, die auf die zwei Auf-
erstehungen, von denen die Schrift andeu-
tungswei se spricht, bezogen werden konn-
te. Plausibel ist diese Losung. Der sichere
Grund, warum das plausibel sein kann, ist
immer wieder zu Uberprifen. Nicht ale
Exegeten Uberzeugt diese Interpretation.

3.3 Endzeitaussagen — unsortierte Puzzlesteine

Wenn wir die oben gemachten Aussa-
gen nachvollziehen kodnnen, wollen wir
uns weiteren Endzeitaussagen widmen.
Alle diese Uberlegungen haben Antworten
im Fur und Wider gefunden. Eine einheit-
liche Sicht gibt es unter Christen nicht.
Die radikalste Sicht wére die, dass die
allermeisten Endzeitaussagen der Bibel
»keine historische" Erflllung zu erwarten
haben bzw. dass diese bereits weitgehend
Lerflllt* seien. Nur noch die Wiederkunft
von Jesus, dann das Gericht und die neue
Welt stiinden auf dem ,, Endzeitfahrplan”.
Details einer Endzeit-Chronol ogie werden
bei dieser Auffassung abgewiesen. Die
Details der Endzeitaussagen seien — so die
Vertreter dieser Position — als ,,Ermah-
nung” gedacht (also geistlich-erbaulich zu
verstehen) und sollen den Glaubigenin je-
der Art von Tribsal Trost spenden, Trost
fur Glaubensiberwinder. Diese Herme-
neutik fuhrt zu etlichen Pro-

. . Bibel und
stellbar sind als Wahrheitsaus-  Gemeinde

sagen des Glaubens fir die Ge-  3/2008
meinde von Jesus.

Wie stellen sich aso Christen, die die
Bibel als Norm und Richtschnur beken-
nen, die Etappen der Endzeit vor? Solche
Endzeitetappen begegnen uns in der
Schrift jawie unsortierte ,, Puzzle-Steine”,
die nicht auf Anhieb ein klar zu ermitteln-
des ,Bild“ ergeben. Wir stehen vor einer
ahnlichen theol ogischen Herausforderung,
wie beim Bemihen, die , Dreieinigkeit
Gottes* oder die ,Zwei-Naturenlehre von
Jesus* in verstandliche Worte fassen zu
wollen. Der Unterschied besteht darin,
dass das Ringen um die Gottheit des drei-
einen Gottes und die Zwei-Naturen von
Jesus naturlich viel wichtiger anzusehen
ist, als das Ringen um Endzeitfragen. Wie
interpretieren wir die relevanten Endzeit-
aussagen der Bibel richtig? Was kommt in
Zukunft auf uns Christen, die Welt, die
Menschheit zu? Was sollen Christen glau-
ben, worauf sollen sie vertrauen, was sol-
len sie inhaltlich im Blick auf die Endzeit
im Leben und im Sterben bekennen?

In aler Kirze: Da wéren einmal die
Endzeitaussagen von Jesus, dann auch die
verheif3enen Tribsale als L&uterungen
Gottes, die schon im Alten Testament,
aber auch im Neuen angesprochen wer-
den, auRerdem die Hinweise auf ein
,»1000-jahriges Reich* und die Koénigs-
herrschaft Gottes (in den Evangelien), Be-

schreibungen Uber das Welt-

blemen in der Schriftausle-  Wir diirfen an Endzeit- 9ericht, die VerheiBung eines

gung, die hier nicht disku- Etappen denken, die ~ "eUeN Himmels und einer

tiert werden konnen. Ich je- chronologisch neuen Erde usw. Dazu kom-

denfalls lehne sie ab, gehe . men die unerflllten Aussa

vielmehr von futurisch ge- beschreibbar und gen beziiglich der Wiederein-
darstellbar sind

dachten, endzeitlich-heilsge-
schichtlichen Etappen aus,
die benennbar sind und die auch endzeit-
lich-chronologisch beschreibbar und dar-

setzung Israels (Rom 11,17-
32) und die verheil3enen ,,ir-
dischen Heils- und Friedensreichsankiin-
digungen“ (im AT), die — wenn man die
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eigentlich noch nicht in Erfillung gegan-
gen sein kénnen und auch nicht , présen-
tisch* in der Kirche vorhanden sind. Im
folgenden Abschnitt wollen wir neben der
»Plausibilitdt auch theologische Grinde
anfuhren, die fur einen bestimmten end-
zeitlichen Plan Gottes sprechen, der die
Vorentriickung beinhalten kann.

4. Die theologische Moglichkeit der
Vor-Entriickungslehre

Diese zusammengerafften
Uberlegungen und die oft nur

Die Dogmen- und

lisch-theologisch ge- o

pruft, was an der

Auffassung eventuell doch biblisch sein
konnte. Denn selbst wenn es so wére, dass
die Vor-Entrickung eine theologiege-
schichtlich ,, spéte” Erkenntnis des Bibel-
studiums gewesen ist und dass sie aus der
Bruderbewegung stammt, sagt das noch
lange nichts dartiber aus, ob diese Inter-
pretation biblisch richtig oder falsch ist.
Das kanon-hiblische Zeugnis selbst muss
stets die Entscheidung in solchen strittigen
Fragen bringen, da viele Wahrheiten der
Bibel erst im Laufe der Jahrhunderte er st-
mals richtig wahrgenommen
oder vielfach erst spater

in Fragen gekleideten theologi-  Theologiegeschichte Wiederentdeckt wurden. Die
schen Ansichten zur Endzeit- ist ein beredtes Dogmen- und Theologiege-
lehre, dazu viele andere Aspek- . g schichte ist ein beredtes
te, die zu berlcksichtigen Zeug;us er%‘:he Zeugnis Uber solche , spéat
wéaren (Verhdtnis zur Gottes- S .en_ B entdeckten biblischen Wahr-
lehre, zur Heilslehre usw.), be- blbllscl?en heiten* und Uber den Weg der
schreiben die theologischen Wahrheiten biblisch ableitbaren , Wahr-

Problemfelder, die bis in die
Gegenwart hinein zu unterschiedlichen
Losungen gefuhrt haben. Etwa seit dem
Jahre 1830 (wahrscheinlich zeitlich nicht
viel friher) wird die Mdoglichkeit der
»Vor-Entrickung® vor der kommenden
»grofden Tribsal" als begrindete Ausle-
gungsmaglichkeit in die theologische Di-
skussion eingebracht, vor allem verbreitet
durch den Einfluss JN. Darbys und die
Anhanger der Briiderbewegung, heutzuta-
ge durch eine theologische Schulrichtung
vertreten, die man Dispensationalismus
(zeitalterlehre) nennt.

Diese,, spéte" Einsicht in biblische Zu-
sammenhdnge und die umstrittene kir-
chengeschichtliche Figur Darbys als Refe-
renz fur diese Lehre hat die Vor-Entri-
ckungslehre unter vielen Christen in ein
schlechtes Licht geriickt. Es wurde aller-
dings selten ernsthaft exegetisch oder bib-

heitsfindung®.

4.1 Argumente fiir eine ,Vorentriickung“ der
Gemeinde

Folgende Beobachtungen inspirieren
die theologische Moglichkeit einer Vor-
Entriickungslehre;

(a) Viele Passagen der sogenannten
»Endzeitreden von Jesus’ (z.B. Mt 24 u.
25) tragen sehr deutliche ,, Israel-spezifi-
sche* Kennzeichen (z.B. Mt 24,15-20),
die — ,wortlich* verstanden — schwer auf
die nach-pfingstliche Gemeinde des Herrn
oder eine andere Zielgruppe der Mensch-
heit Ubertragen werden kdnnen. Eine Ver-
geistlichung dieser Passagen mit dem
Ziel, dass auch Christen dadurch direkt
angesprochen sein kdnnten und diese End-
zeitaussagen fur Christen bestimmt seien,
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wirkt kinstlich und ist aus her-

meneutischen Grinden nicht
plausibel. Jesus zeigt seinen Jungern (den
Juden, die an ihn als Gottessohn, Messias
und Retter glaubten) damals als den ersten
Horern und typischen Représentanten Is-
raels, dass vor dem Kommen des Men-
schensohns in Herrlichkeit antichristliche
Verfihrung, ,,grof3e Tribsale’ und weltbe-
wegende Katastrophen kommen miissen
(Mt 24,4-13; 21-24. 29).

Nach ,der Tribsal jener Zeit* er-
scheint chronologisch dann das Zeichen
des wiederkommenden Menschensohnes
in Herrlichkeit am Himmel (Mt 24,30)
oder der Menschensohn in Kraft (Lk
21,27.35). Soweit ist die dort verankerte
Chronologie verstandlich: globale Triibsa
le und erschreckende Endgerichte vor der
Herrlichkeitserscheinung des Herrn. Die
geschilderten Schreckensereignisse ver-
deutlichen, dass sehr wahrscheinlich Ju-
den (die dem Messias Jesus anhingen) as
Empfénger der Endzeitworte ge-
meint sind: vgl. Mt 24,1 = Jerusa-
lem; Mt 24,22-24: Auserwahlte,
Sabbat; Mt 24,34: ,dieses Ge-
schlecht* = Juden; Mt 25,1: mit
dem ,Himmelreich” ist nicht die
Gemeinde, es sind offenbar Juden
gemeint; Mt 25,32-46: das ,Volkerge
richt* von Bocken und Schafen hat nichts
mit dem Leib des Christus zu tun (Joh
5,24; 1Kor 3,12-15; 1Kor 6,2 usw.); Lk
21,21-24: Judaa, , dies Volk* = Juden, Je-
rusalem usw. Der Leib des Christus als
Ekklesiawar zu diesem Zeitpunkt, as Je-
sus seinen Jingern die Endzeitreden hielt,
noch nicht existent (erst ab dem ersten
Pfingstfest, Apg. 2), auch wenn es richtig
ist, dass die anwesenden Jinger als Repré-
sentanten der 12 Stamme Israels zugleich

Die Empfanger
der Endzeitworte
waren Juden, die

dem Messias

Jesus anhingen

Bibel und
als Kernbestand der damals Gemeinde

noch zukinftigen Gemeinde  3/2008

gelten. Diese Jinger aus den Juden bilden
jaeinige Zeit spéter die Ekklesia. Und der
Evangelist Matthéus schreibt Jahre nach
den Ereignissen sein Evangelium und
schickt es an ,, Gemeindeglieder”, an Chri-
sten. Zu dieser Zeit gibt es natlrlich die
Ekklesia, die sein Evangelium empfangt.
Doch diein den Reden adressierten ,, Emp-
fanger* der Endzeitreden sind ohne Zwei-
fel in erster Linie Juden, nicht Christen.

(b) Eine Fulle an attestamentlichen
Verhei3ungen ist direkt auf Israel bezo-
gen. Gott will ein irdisches Friedensreich
unter einem Messias-Konig auf dem
Thron Davids schenken. Diese Verheil3un-
gen sind bis heute definitiv noch nicht in
Erfullung gegangen. Denn laut Apg 1,6-8
und anderen Stellen wird das Reich fur Is-
rael nach Gottes Ratschluss zu einer nicht
naher bestimmbaren Zeit aufgerichtet
werden.2 Jesus, der Messias-
Konig der Juden, wollte ja be-
reits wahrend seiner irdischen
Wirksamkeit dieses , Friedens-
reich® aufrichten. Er war selbst
in Person ,as Regent” des
Reiches mitten unter dem Volk
anwesend (Mk 1,15 u.a.). Aufgrund der
Herzensharte Israels wurde es jedoch
(noch) nicht (wie erhofft) aufgerichtet, es
blieb unerflillt und von Jesus daher auch
weiterhin als zukiinftig beschrieben (vgl.
neben Apg 1,6-8 z.B. auch Lk 21,31; Lk
22,18).

Den Versuch, diese Fille an , Friedens-
bzw. Gottesreichs-Aussagen” as weitge-
hend in der Gemeinde und fir die Ge-
meinde von Jesus Christus erfillt zu inter-
pretieren, erachte ich fur eine mehr als

2 Vgl. auch dieTranen von Jesus tiber Jerusalem und das damit verbundene Urteil: Mt 23,38 par.
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Vorentscheidungen. Schon das Alte Testa-
ment berichtet umfassend von dem Frie-
densreich fr Israel. Auch Jesus hat davon
gesprochen, als er sein Volk der Juden mit
» Reich-Gottes-Predigten”  (Gleichnisse
usw.) ansprach. Ich erachte daher folgende
Losung fur plausibler: Der Messias as
K 6nig des Gottesreiches war wahrend sei-
ner irdischen Wirksamkeit anwesend: zu-
néchst partikular fur Is-

Chrisfu‘s selbst rael, dann nach
hat einige der  Kreuzigung, Auferste-
Reich-Gottes-  hung und Himmelfahrt
Attribute auf universa fur alle Men-
die Gemeinde  Schen. Aber das Frie-
iibertragen, densrech,_das er fir Is-
i rael_ bringen  und

J aufrichten wollte, konn-
buchstabliche e njicht redlisiert wer-
Aufrichtung den. Stattdessen st
des messiani-  Christus selbst als
schen Reichs  Haupt der Gemeinde
iiberfliissig zu der_jenige, der e!nige
machen Reich-Gottes-Attribute

auf die Ekklesia Uber-
trégt, ohne dadurch die buchstabliche Auf-
richtung des messianischen Konigreiches
auf dem Thron Davids Uberfllssig ge-
macht zu haben.3 Geistliche Aspekte des

Reiches Gottes gel- o
ten in der Gemein-

de. Dieirdisch-materielle Erfillung fur Is-
rael im literalen Sinn der einst gegebenen
VerheiBungen steht noch aus. Dies ist
durch Bibelstellen wie Apg 1,6-8, Lk
21,31 und Lk 22,18 sowie in Verbindung
mit Rém 11,15ff. plausibel ableitbar.

(c) ,Das ganze Israel* wird ,Barm-
herzigkeit erlangen* und in der Zukunft
»Seinen” Retter und Messias Jesus im
Glauben annehmen. Laut R6m 11,11.17-
24 und 25-32 wird Israel (die natir-
lichen, zum Teil abgeschnittenen Zwei-
ge) wieder in den Olbaum der Segens-
und VéaterverheiRungen (= Weinstock)4
eingepfropft werden. Gegenwartig ist
dies noch nicht erfiillt. Die volle Wieder-
herstellung Israels und die endzeitliche
Bekehrung zum HERRN aufgrund der
ewigen, nicht aufgel dsten Bundesschl lis-
se mit Israel stehen noch aus. Sie sind
nicht stellvertretend oder ersatzweise in
der Gemeinde erfullt.

(d) Die historisch zu erwartenden End-
zeittribsale und Katastrophen sind offen-
sichtlich — nimmt man AT- und NT-Aussa
gen zusammen — spezifische Ereignisse,
die zugespitzt Israel und die Volkerwelt

3 Auf die Uberschneidung und Kontinuitét von , Reich Gottes*-Aspekten, die in Jesus selbst
bzw. in der Gemeinde , erflillt* sind, und solchen, diefur Israel noch zukuinftig erfillt werden,
kann an dieser Stelle nicht eingegangen werden. Es gibt eine Schnittmenge zwischen Reich
Gottes-Attributen fir die Gemeinde heute und das zukiinftige Israel, vgl. Rom 14,17; ,,Neuer
Bund“ in Hebr 8 usw.

4  DerWeinstock in Rom 11 ist nicht Israel, sondern einillustrativer Ausdruck der Verheif3ungen
an Abraham, Isaak und Jakob (= VéterverheiBungen). Die natirlichen Zweige, von denen Pau-
lus spricht, Uber die Abraham-Isaak-Jakob-Linie verkorpern ,, Israel”, weil es, natlirlich” aus
dem Weinstock der Véterverheif3ungen herausgewachsen ist. Die eingepropften ,fremden’
Zweige verkdrpern die Nationen, die nieAnteil hatten an den V dterverhei3ungen. So lautet die
stringente Argumentation des Paulusin allen seinen Briefen. Demnach werden Christus-Gléau-
bige nicht in Israel eingepflanzt —was in der Theologie des Paulus absurd wére — sondern in
die Abrahamverheiung des Glaubens (vgl. Eph 2,11-16; R6m 9,1-5; Rom 4; Gal 3,16-18
uv.a).



O betreffen werden.® Das bedeu-

tet nicht, dass Christen sich
nicht ebenso vor den endzeitlichen, anti-
christlichen Verfuhrungsméchten in Acht
nehmen missten. Das Gegenteil ist der
Fal (1Thes 5,1-11; 2Tim 4,1-4; 1Joh 4,1-
6)! Klar wird dabel alerdings, dass bei-
spielsweise der ,, Papst* nicht der biblische
Antichrist usw. sein kann, weil der ,Anti-
christ primér unter dem heute noch zu-
kinftigen ,Israel“ sein Zerstérungswerk
austiben wird, nicht unter Christen, nicht
in der Ekklesia. Antichristliche Verfih-
rung innerhalb der Gemeinde und als Be-
drohung von Auf3en, die gab und gibt es
trotzdem zu jeder Zeit (vgl. 1Joh 4,1-5
u.a).

(e) Insofern — das ist jedenfalls mein
Ergebnis der Einzelexegese vidler End-
zeitbibelstellen — die globale Christus-Ge-
meinde in vielen Israel-spezifischen End-
zeitaussagen Uberhaupt nicht als Adressat,
auch nicht als Handelnde gemeint sein
kann, fragt sich, wo sich die Glaubigen
der Gemeinde wéahrend dieser vorherge-
sagten Zeitrdume denn aufhalten. Eine
Maoglichkeit einer geschlussfolgerten Ant-
wort lautet: sie sind nach 1Thes 4 bereits
dem Herrn entgegen , entriickt® und ,,ale
Zeit bei ihm“. Denn diese Auferweckung
von den Toten bezog sich ausschliefdlich
auf Christen (vgl. Vers 16). Von einer Auf-
erstehung der ,Unglaubigen, die keine
Hoffnung haben®, ist nicht die Rede.

Die Schlussfolgerung fur Vertreter
der Vor-Entrickungslehre lautet daher:
Bevor Jesus in Herrlichkeit wiederkom-
men wird, werden ,grofRe Tribsale"
stattfinden, die es so noch nie gab oder je

Kann man die Vorentriickungslehre plausibel darstellen?
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wieder geben wird (Mt Gemeinde
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se betreffen jedoch weitgehend Israel
(bzw. die Volker), nicht aber die Ge-
meinde, nicht den Leib des Christus, der
als himmlisch charakterisiert wird (Kol
3,1-4 usw.). Ein messianisches Friedens-
reich fur Israel steht aufgrund biblischer
Prophetie noch aus. Esist kein Friedens-
reich fir Christen. Die Verwirklichung
dieses Friedens- oder Gottesreiches (vgl.
die Evangelien oder Offb 20,1-10 usw.)
wird aber erst nach diesen als Lauterung
fur Israel gedachten Trubsalen stattfin-
den kdnnen, nicht vorher. So kdnnte die
Gemeinde bereits vor diesen Ereignissen
als entriickt betrachtet werden. Sie, die
Ekklesia, ist beim Herrn und wird
schliefdlich die Welt ,, mit-richten* (1Kor
6,2). Aber fur Israel sitzt der Gesabte
(Messias, Christus) auf dem Thron Da-
vids und herrscht im Millennium in sei-
nem fir Israel verheif3enen Konigreich
auf Erden, und zwar eindeutig vor dem
Weltgericht, vor dem Weltuntergang, vor
der Schopfung eines neuen Himmels und
einer neuen Erde und

. Das Reich
vor dem Beginn der Gottes
Ewigkeit. Das Reich b .
Gottes ist in den aller- Deschreibt eine
meisten Bibelstellen begrenzte
nicht identisch mit Herrschaft
dem ,Himmel“ oder Gottes vor der
mit der Ewigkeit bei Ewigkeit

Gott, sondern es be-

schreibt eine zeitlich begrenzte Herr-
schaft Gottes vor der Ewigkeit. Diese
Interpretation ist unter Auslegern um-
stritten, doch ist sie nicht grundsétzlich
als undenkbar auszuscheiden. Es ist zu-

5 Eine Detailexegese und die dogmatische Zusammenschau missten das | etztlich kl&ren. Nicht
jede Exegese Uberzeugt auf Anhieb. Doch ein faires Ringen um die Wahrheit bei strittigen

Aussagen ist empfehlenswert.
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tung unterschiedlicher Endzeitaussagen.

4.2 Ein hiblischer ,.Endzeitfahrplan® als plausi-
ble Moglichkeit

Nach biblisch-theologischen Uberle-
gungen und sachlichem Abwagen mdg-
lichst aller Endzeitaussagen ist es aso
plausibel und nicht allzu weit hergehalt,
dass der kanon-biblische Endzeitfahrplan
einschliefdlich Vor-Entriickungslehre grob
folgendermal3en aussehen kann:

(1) das néchste

Das nachste heilsgeschichtliche
heilsgeschichtli-  Ereignis wird sein,
che Ereignis wird  dass der Herr wie-
die Wiederkunft ~ derkommt;  dabei
von Jesus Christus ‘é‘”r:d d(ij(iee (Eelﬂw(g:c?é
zur Entrucku_n J von Jesus as uni-
seiner Gemeinde  \ercpjer,  iiberkon-
sein fessioneller Leib

des Christus (ge-
meint sind die Christus-Glaubigen, die
Wiedergeborenen) dem Herrn entgegen
Lentruckt® (plétzlich, unerwartet, unvor-
hersehbar). Bereits verstorbene Gléaubige
werden unmittelbar vor der Entriickung
von den Toten auferstehen und mit den
dann noch Iebenden Glaubigen in die Luft
dem Herrn entgegen entriickt, um allezeit
bei dem Herrn zu sein. Die Erfillung von
Mt 24,30 oder Kl. 21,27 ist in diesem Er-
eignis aber noch nicht beschrieben.

(2) Eswird primér fur ,, Juden® eine Er-
scheinung von Jesus Christus in Herrlich-
keit geben, der schreckliche Trubsalszei-
ten und Endgerichte vorangehen werden,
die vor allem Juden als Leidtragende und
Adressaten durchleben missen. Die Ge-
meinde von Jesus als Leib des Christusist
in diesen Aussagen nicht angesprochen.

Die, nahe bevorste- o
hende" Entriickung

der Gemeinde, die mit dem Kommen von
Jesus in den Wolken einhergeht, nennt und
kennt offensichtlich keine Tribsale oder
eine endgeschichtliche ,grofRe Tribsal*
vor diesem Kommen des Herrn und jener
Entrickung der Gemeinde nach 1Thes
4,13f. Die Erscheinung des Herrn in Herr-
lichkeit in den Endzeitzeitenreden von Je-
sus (Mt 24,21) und die Erscheinung von
Jesus aus 1Thes 4,13ff. sind endzeit-chro-
nologisch geurteilt ganz offensichtlich
keine identischen Ereignisse, sondern
zwei Ereignisse. Der Schluss liegt nahe,
dass — da es offensichtlich zwei Auferste-
hungen von den Toten geben wird, eine
fir Glaubige nach 1Thes 4,13ff. bel der
Ankunft von Jesus zur Entriickung der
Gemeinde und die andere zum Gericht fir
alle Ubrigen Menschen — auch eine zwei-
geteilt zu denkende Wiederkunft von Je-
sus plausibel sein kann.

(3) Die Zeit Israels beginnt nach der
Entrickung der Gemeinde mit L&ute-
rungsgerichten und , grof3en Tribsalen®,
wie im Alten Testament, in den Endzeitre-
den von Jesus und in der Offenbarung vor-
hergesagt wurde; schliefdlich beginnt dann
die Zeit des an den Messias glaubig ge-
wordenen , Israels* (R6m 11,26) und die
der Bekehrten aus den Nationen.

(4) Diese Zeit des durch Tribsale ge-
léuterten, wiederbelebten und wiederher-
gestellten Israels mindet nach gesamtbib-
lischer Erwartung in das zugesagte
irdische Friedensreich ein, das nach Offb
20,1-6 offensichtlich , 1000 Jahre* andau-
ern wird — einschliefdlich der sich davor
ereigneten Erfullung von Mt 24,30. In die-
ser Zeit werden Israel und die Volker (die
beide nicht entriickt wurden) irdisch erle-
ben und erleiden, was die Bibel diesbe-
zlglich vorhergesagt hat, wahrend der



O Messias-Konig Jesus auf dem

Thron Davids regiert (gemein-
sam mit der entriickten Gemeinde, die ja
bei und mit ihm ist).

(5) Danach die Endzeitszenarien hin-
sichtlich der Freilassung des Teufels (Offb
20,7-10).

(6) Anschlief3end beginnen die End-
zeitszenarien des Weltgerichts mit ,, dop-
peltem Ausgang” (,,Heil und Hélle", Offb
20,11-15). Das,, Preis-Gericht* fur die Ge-
meinde von Jesus Christus wére davon in-
haltlich sowie endzeitlich-chronologisch
zu unterscheiden (vgl. 1Kor 3,11-17; 2Kor
5,10; Joh. 5,24; 1Kor 6,2).

(7) Esfolgt der Weltuntergang im Feu-
er (2Petr 3,10-13) und

(8) die Neuschopfung von Himmel
und Erde, um schliefflich

(9) den Beginn der ,,Ewigkeit* einzu-
[&uten, in der Gott allesin allem sein wird
(Offb 21 u. 22).

Die, grof3en Tribsale" (zur Lauterung)
beziehen sich — jedenfalls durch AT- und
NT-Aussagen nicht schlecht begriindet —
auf Israel, und zwar offensichtlich bevor
das Friedensreich fur lIsrael beginnen
kann. Daher umfasst die Vor-Entriickung
der Gemeinde neben dem Trost des Paulus
an die Gemeinde auch die exegetisch und
dogmatisch ermittelten Beobachtungen,
dass die endzeitliche Triibsale und das erst
daran anschlief3ende tausendjahrige Frie-
densreich |srael-spezifische Ereignisse
sein werden, die nicht auf die Gemeinde
und die Christus-Glaubigen bezogen wer-

Kann man die Vorentriickungslehre plausibel darstellen?
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Somit steht hier die Position der Vor-
Entriickung der Gemeinde von Jesus vor
den ,.kommenden grof3en Tribsalen* und
vor dem Millennium a's glaubhafte, bib-
lisch begriindbare Losung zur theologi-
schen Diskussion. Es bleibt sicherlich
noch Klarungsbedarf im Bereich dieser
L ehre. Einzelexegesen zu umstrittenen Bi-
bel stellen miissten genauer diskutiert wer-
den (z.B. das Verhdtnis von Mt 24,30; Lk
21,27 mit 1Thes 4,13-5,11 usw.), herme-
neutische Voraussetzungen sollten abge-
klart werden. An einer rechtgléubigen
Denkmdglichkeit der Vorentriickungsleh-
re andert die bleibende Forderung zur Pré&-
zisierung im Detail und zur Rechtferti-
gung dieser Lehre zunadchst einmal
nichts.®

4.3 Eine Alternative: die ,Nach-Entriickung®

Andere Bibelausleger bemihen sich
im Rahmen des Pramillennialismus da-
rum, die genannten Schllsselstellen aus
1Thes 4,13ff., 1Kor 15,51-52 und Mt
24,29.30 als Beschreibung eines einzigen
endzeitlichen Sachverhaltes zu verstehen
(Stichwort: ,letzte Posaune*). Sie beto-
nen, dass die Gemeinde durch die Triibsal-
gerichte hindurch gehen misse — bis zur
Wiederkunft des Herrn zur Entrtickung fur
die Glaubigen und bis zur Errichtung des
»tausendjahrigen Friedensreiches® fir Is-
rael. Die Ubrigen Endzeitereignisse wr-
den dann im linearen Ablauf dementspre-

6 DieseLdsung steht zur Diskussion. Sie muss und soll abgewogen werden, da sie einige stich-
haltige Beobachtungen fUr sich hat, die nicht leichtfertig von der Hand zu weisen sind. Esblei-
ben aber durchaus auch einige Probleme in der Auslegung offen, die siein Frage stellen kén-
nen. Aufrichtige Anfragen an diese L ehrauffassung sind daher Ernst zu nehmen. Nicht auf al-
le Anfragen gibt es bereits einleuchtende Erwiderungen aus den Reihen der ,, Vor-Entriik-

kungsvertreter”.



Berthold Schwarz

Bibel und . .
Gemeinde chend zuzuordnen sein. Diese
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rickungsiehre bezeichnet. Sie hat eben-
falls Grinde fur sich. Die grundliche Pru-
fung beider Auffassungen ist notwendige
Verpflichtung fur solche, die Gottes Wort
respektieren und um die dort offenbarte
Wahrheit ringen.

3. Pladoyer fiir einen sachgerechten
Dialog in Endzeitfragen

Unter denen, die gewis

oder vorurteilsbe- o
haftet, weil auf bei-
den Seiten ,, Geschwister in Christus® ihre
Sache vortragen. Ich bin deshalb fur eine
offene disputatio im klassischen Sinne,
ein organisiertes , Streitgesprach” zur Kl&
rung von Sachfragen, bel der die kriti-
schen Anfragen und Probleme der Vor-
Entriickungslehre, aber damit untrennbar
verbunden auch die der gesamten christ-
lichen Eschatologie zur Sprache kommen.
Dabel mussten dann natlrlich auch die
hermeneutischen Voraussetzun-

senhaft mit und unter der Bi-  Vorjedem Streitge-  gen der jeweiligen theologi-
bel theologisch forschen, gibt ~ Sprach missen die  schen Schulrichtungen auf den
esweltweit eine groRe Anzahl ~ hermeneutischen  Tisch und sachgerecht er- bzw.
fahiger Theologen, die akade- Voraussetzungen  .gelautert* werden. Ohne diese

misch kompetent, serids und
begriindet Antworten geben,
wie und warum die Vor-Ent-
riickung plausibel, schriftge-
mafl und fur den Glauben
wichtig ist (Charles C. Ryrie, D. L. Pente-
cost, J. Walvoord usw.). Tim LaHayes po-
pulére, oft (leider) effekthascherisch ge-
staltete Publikationen sind auf jeden Fall
nicht die einzigen , Untersuchungen* zur
Vor-Entriickungslehre. Die gegenwaértige
seritse theologische Forschung ist — so-
fern Forscher die Vorentriickung biblisch
begriindet in die theologische Diskussion
als eschatol ogische Denkmdglichkeit ein-
bringen — wesentlich umfangreicher, fern
jeder Belletristik. Diese Tatsache ist im
deutschsprachigen Raum wenig bis gar
nicht bekannt. Daneben gibt es natlrlich
auch kompetente, fahige, wiedergeborene
Bibelleser und Theologen, die die Vorent-
rickungsiehre aus exegetischen Griinden
ablehnen.

Die Auseinandersetzung mit den Argu-
menten dieser theologischen Position der
» Vor-Entriickungslehre® muss sachlich
gefihrt werden, nicht konfessionalistisch

geklart sein. Sonst

wird jedes Gesprach

liber Endzeitfragen
scheitern.

Darlegung, dieich in folgenden

Fragenkatalog geliedert habe,

wird jedes Gespréch tber End-

zeitfragen zwangdaufig schei-
tern. Zu kléren wére:

(a) Literalsinn—Ja/ Nein ?Wie begriindet?
Welche Grenzen? (sensus literais et
claritas scriptura in verbum externum
nach L uther)

(b) Welche Art von ,Literalsinn-Herme-
neutik” wird beflrwortet?

(c) Umgang mit und Wertung der Typolo-
gie bzw. der allegorischen Auslegung
der Schrift?

(d) Auslegungskriterien, Sinn und Bedeu-
tung biblischer Apokalyptik: Wie deu-
tet man die apokalyptischen Sprache
bzw. die Apokalyptik als Genre?

(e) Vergeistlichung des AT/ der Evange-
lienaussagen ist erlaubt? — Ja/ Nein ?
Wie begriindet?

(f) Unterschiedliche,, Hermeneutische Zu-
gange" zur Bibel —welche/ warum?

(g) Klérung der Fragen nach den Adressa-
ten der biblischen Prophetie und

(h) nach dem Grade der Erfiillungsgenau-
igkeit biblischer Verhei Rungen etc.



Kann man die Vorentriickungslehre plausibel darstellen?

Die Endzeitlehre des christ-
lichen Glaubens ist zu einem
hohen Grad klar in der Schrift bezeugt und
klar und einwandfrel ausformulierbar. Ge-
wisse Details bleiben nach wie vor bib-
lisch-theologisch ,,unscharf*. Doch Letz-
teres darf nicht dazu fihren, die Aussagen
der Schrift zur Endzeit auf ein Minimum
beschrénken zu wollen oder diese gar als
irrelevant abzutun. Das wére biblisch- und
offenbarungstheologisch nicht sachge-
recht.

DENN: Die biblische Eschatologie
und die gelebte christliche Existenz im
Hier und Heute sind nach der Schrift viel
stérker miteinander verbunden und inein-
ander verwoben, as viele Glaubige oft
wahrhaben wollen (z.B. durch eine aktive
Erwartungshaltung: ,Marathana, Herr,
komme bald* oder vgl. 2Petr 3,11-13).
Christliche Heiligung und christliche
Ethik sowie gelebtes Leben als Gemeinde
von Jesus sind in vielen Punkten direkt
mit einer futurischen Endzeiterwartung
der Bibel verknupft (Wiederkunft von Je-
sus, Weltgericht, Heilsgewissheit, Welt-
untergang, Trubsale, neue Welt usw.) oder
sogar dadurch begriindet, in vielen Féllen
wenigstens durch sie motiviert.

. Bibel und
Christen sollten daher theo-  Gemeinde

logisch ernsthaft Uber dieMog-  3/2008
lichkeit einer ,Vor-Entriickung® ringen.
Uberspannte Endzeit-Spinnereien oder
spekulative (auch sdkulare) Endzeithyste-
rien, z.B. im Sinne der aktuellen, religio-
sen Charakter tragenden Klima-Debatte
und der damit zusammenhéangenden Angst
vor dem Weltuntergang, sind dabei natir-
lich abzulehnen. Ich plédiere vielmehr fir
ein gemeinsames, nichternes Bemihen
und ein besonnenes Ringen um Wahrheit,
auch in Details der Endzeitlehre.

An dem Furwahrhalten oder der Ab-
lehnung bestimmter Endzeitlehren hangt
jedoch in der Regel keine unmittelbare
Heilsnotwendigkeit. Also bitte, liebe Bri-
der und Schwestern in Christus, lasst uns
sachlich, biblisch abgewogen um die
Wahrheit in Endzeitfragen ringen, dabel
bitte nicht diffamieren oder schméhen.
Konnten sich viele Christen auf solch ein
.fares’ Verfahren im Umgang miteinan-
der einigen, wére in vielen Féllen schon
viel gewonnen fur das Miteinander im
Leib des Christus oder auch fur das sach-
lich gebotene theol ogische Streitgesprach,
das immer wieder —auch in Endzeitfragen
— gefuhrt werden muss. =

Khoury, Adel Theodor (Ubersetzer und
Kommentator). Der Koran. Gutersloh:
Gltersloher Verlagshaus 2007 608 S.
Hardcover: 39,95 € ISBN 3-579-08023-9

Is hilfreiches Nachschlagewerk
‘ \ konnte Christen, die den Islam
besser verstehen und mit musli-
mischen Mitmenschen ins Gespréach Uber

Jesus Christus kommen mochten, der
neue Korankommentar von Adel Theodor

Khoury dienen. Grundlage ist seine eige-
ne Ubersetzung, die auch vom Islami-
schen Weltrat anerkannt worden ist, und
durch Ergénzungen in Klammern zu den
verstandlicheren gehort. Der Leser findet
zu Beginn jeder Sure eine kurze Einlei-
tung, in der Khoury die Sure bzw. ihre
einzelnen Teile zeitlich in das Leben Mo-
hammeds einzuordnen versucht und die
jeweils wichtigsten angesprochenen Per-
sonen und Themen benennt (z.B. Aufer-
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32008 seitige Belohnung der Recht-
schaffenen). Die ausgiebige Kommentie-
rung in den Fuf3noten dient unter anderem
der Erléuterung unklarer oder umstrittener
Begriffe, der Auflistung von Parallelstel-
len und der aufschlussreichen Beschrei-
bung des jeweiligen gesellschaftlich-kul-
turellen Kontexts. Vor allem werden hier
die konkreten Anlasse aus Mohammeds
Leben fir bestimmte AuRerungen be-
leuchtet —wie zum Beispiel krie-
gerische Auseinandersetzungen
mit Heuchlern in den eigenen
Reihen oder verstockten Stam-
mesgenossen. Auf diese Weise
werden Zusammenhange deut-
lich, die dem unbedarften Leser
einer unkommentierten Uberset-
zung aufgrund der mangelnden
inneren Chronologie des Korans
verborgen bleiben. Hilfreich fir die Be-
gegnung mit muslimischen Mitmenschen
sind vor allem die léangeren Kommentie-
rungen solcher Verse, die sich mit judi-
schen und christlichen Glaubensinhalten
auseinandersetzen. So stellt Khoury bei-
spielsweise bei Sure 4,157-158, in der die
Kreuzigung von Jesus geleugnet wird, die
verschiedenen Erklérungsansdtze musli-
mischer Theologen dar.

Gelungen ist auch die allgemeine Ein-
fihrung zu Beginn. Hier beschreibt der
Autor Religion und Kultur des altarabi-
schen Umfelds, in dem der Koran entstan-
denist, sowie das Leben Mohammeds, die
Begrindung seines Prophetentums und
seine Auseinandersetzung mit Juden und
Christen. Auch das muslimische Offenba-
rungsverstandnis, die Entstehung des Ka-
nons, die Struktur des Korans und seine
Auslegungsgeschichte werden nachge-
zeichnet.

Im Anhang 5

kann der Leser in

einem Register alle Bibelstellen finden,
auf die der Kommentator bei der Darle-
gung von Parallelen und Unterschieden
zwischen Islam und Christentum, korani-
scher und biblischer Uberlieferung, ein-
geht. So lassen sich u.a. gezielt jene Stel-
len aufsplren, in denen Mohammed sein
Prophetentum aus Johannes 14 (Verhei-
Bung des Heiligen Geistes) herzuleiten
versucht. Mithilfe eines Namens-
und Sachregisters findet der Le-
ser beispielsweise ale Koranstel -
len, in denen auf das Evangelium
Bezug genommen wird oder die
Christen ndher beschrieben wer-
den. Ebenso kann er hier die ent-
sprechenden Berichte Uber altte-
stamentliche Figuren wie Adam
oder Abraham ausfindig machen
oder sich anhand einschlégiger Koranstel-
len ein Bild von den islamischen Vorstel-
lungen des menschlichen Hochmuts oder
der gottlichen Vergebung machen.

Adel Theodor Khoury, der bis 1993
Leiter des Seminars fur Religionswissen-
schaft an der Katholisch-Theologischen
Fakultét der Universitét Minster war und
zahlreiche Studien Uber die Theologie und
Geschichte des Islam, insbesondere Uber
die christlich-muslimischen wie musgli-
misch-jidischen Beziehungen, sowie ei-
nen 12-bandigen Korankommentar ver-
fasst hat, setzt sich international fur den
christlich-muslimischen Dialog ein. Im
vorliegenden Kommentar Uberlasst er die
theol ogische und ethische Wertung der ko-
ranischen Botschaft dem Leser und be-
schrankt sich auf ihre moglichst genaue
und verstandliche Darstellung.

Carsten Polanz
53173 Bonn



%! Im Februar

1977 schlos-
sen sich bibeltreue The-
ologen aus den USA
und aller Welt zum
Internationalen Rat fir
biblische Irrtumslosig-
keit zusammen, der bis
1986 tagte und drei

Irrtumslos trotz Fehlern?

Die Lehre von der Verbalinspiration und der
Irrtumslosigkeit der Heiligen Schrift trotz

fehlender Urschriften und
fehlerhafter Abschriften

Chicago-Erklarungen formulierte. Die erste Chicago-Erklarung zur biblischen Irr-
tumsl osigkeit wurde vor genau 30 Jahren, also 1978 ver 6ffentlicht. Es folgten die Chi-
cago-Erkléarung zur biblischen Hermeneutik, 1982, und die Chicago-Erkl&rung zur bi-
blischen Anwendung, 1986. Im folgenden Aufsatz nimmt Thomas Jeising auf die erste
und wichtigste dieser Erklarungen (die in unserer Geschéftsstelle erworben und von

unserer Homepage herunterladen werden kann) Bezug.

Paris befinden sich das Urmeter und

das Urkilo. Beide Metallgegenstande
sind oder waren die Vorlage, das definitive
Vergleichsmal3, der Ursprung aller ande-
ren Metermal3e und Kilo-Gewichte auf der
ganzen Welt. Ich selbst besitze eine ganze
Reihe von Mal¥bhéandern, Meterstaben und
Linealen, die sich in ihrer Léange, Zenti-
und Millimetereinteilung urspringlich
von dem Urmeter ableiten, das 1799 fest-
gelegt wurde und dessen genaueste Aus-
gabe 1889 aus Platin und Iridium gefertigt
wurde. Zugleich mit diesem entstanden 30
nummerierte Kopien, von denen sich heu-
tedrei (mit den Nummern 7, 18 und 23) in
der Physikalisch-Technischen Bundesan-
stalt in Braunschweig befinden. Rund finf
Jahre lang von 1949 — 1954 war der Wes-
ten des geteilten Deutschland sogar ohne
ein Urmeter, weil sich die bis dahin zwei
deutschen Exemplare in der DDR befan-
den. Obwohl ich nicht nur als Handwer-
ker, sondern auch as Otto-Normalver-
braucher an der Genauigkeit der
unzéhligen Metermal3e meines Alltags ein
hohes Interesse habe, habe ich nicht ein-
mal in meinem Leben auch nur einen mei-

I n einem Tresor in Sévres unweit von

d.Red.

ner Zollstécke nach Pa-
ris oder Braunschweig
getragen, um dort fest-
zustellen, ob er mit
dem Urmeter Uberein-
stimmt. Esist sogar so,
dass auf meinem be-
sten Meterstab ver-
merkt ist, dass er eine
Genauigkeit von plus-
minus einem Millime-
ter auf einen Meter hat.
Mein Meter kann aso

Thomas Jeising

Thomas Jeising Jg.
1963, verh., drei

i Kinder, hat an der
ZWi schelj _ 999 und A Groften ool
1001 Millimeter lang viert
sein. und an der TUA

Warum nur kénnen Apeldoorn das

. . Doktorandus-Studium
wir - mit - ungenauen, abgeschlossen. Er ist

aber doch ziemlich ge- Prediger und
nauen Kopien des Ur- Stellvertretender
Vorsitzender

meters gut leben? Und

des Bibelbundes.
warum nur besteht so el

wenig Interesse daran, Anschrift:
die Genauigkeit der ei- Steinweg 6, D-34576
genen Meterstabe am Homberg/Efze

.. .. Email: jeising@
Original zu prufen, wo bibelbund.de

die Genauigkeit doch
zugleich niemandem gleichglltig sein
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32008  nachdenkenswert: Wére das
Bestehen auf Genauigkeit des Meters ei-
gentlich sinnlos geworden, wenn etwa im
2. Weltkrieg das Urmeter zerstort worden
wére? Oder wirde man sich dann nicht
mehr auf das Urmeter berufen?

Ich werde im Folgenden diese Fragen
auf einen anderen Zusammenhang Uber-
tragen. Es geht darum, ob die Rede von
der Verbalinspiration der Heiligen Schrift
und von der Irrtumslosigkeit der Urtexte
sinnvoll ist, obwohl sdmtliche Urtexte
untergegangen sind und wir heute nur Ab-
schriften dieser Ur-
texte besitzen, von
denen wir auch noch

Konnen wir mit

Fug und Recht Wissen. dass e ver

sagen: ,,Sq Steh,{, einzelte Abschreib-
es geschrieben’,  fenor enthalten. Es
wenn wir doch geht aber auch um
nur Abschriften die Frage, ob wir uns
der Originale auf unsere Bibeln
haben? verlassen  kdnnen

und ob wir diese Bi-
beln aufschlagen kdnnen und mit Fug und
Recht sagen diirfen: ,, So steht es geschrie-
ben" oder , Das sagt die Heilige Schrift”.
Welche Konsequenzen die Antworten ha-
ben, kann man leicht ermessen. Darum
darf man meines Erachtens den Fragen
auch nicht ausweichen.

1. Urtext und Abschrift: unsere Situation
und die Antwort der Chicago-Erklarung

Auch wenn mancher Ausleger gern da-
von spricht, dass er ,im Urtext nach-
schaut®, so muss man sagen, dass die all-
gemein  zuganglichen  griechischen
Textausgaben des Neuen Testamentes und
die hebréischen des Alten Testament auf
Abschriften beruhen, die aus der Zeit un-
gefahr zwischen 300 vor und 1400 nach

Christus stammen. %g
Diese Abschriften

lagern in Archiven, Bibliotheken und Mu-
seen rund um die Welt. Niemand aber be-
sitzt einen Urtext im strengsten Sinn, das
heil3t ein Schriftstlick, das vom Autor aus
erster Hand stammt, entweder von ihm
selbst oder von seinem Sekretér geschrie-
ben. Weil wir aber — unter der Vorausset-
zung, dass die Abschriften mit dem Ur-
sprungsdokument Ubereinstimmen — doch
in den Urtext schauen kdnnen, hat man die
nicht mehr vorhandenen Ursprungsdoku-
mente auch , Autographen® genannt. Das
soll bedeuten, dass sie von den Autoren
selbst mit eigener Hand aufgeschrieben
wurden oder mindestens (wie bei Paulus
oder Jeremia) direkt von ihnen diktiert
wurden. Diese Unterscheidung zwischen
Urtext, der selbstversténdlich in den Ori-
ginaen stand und in Abschriften vorhan-
den sein kann, und Autographen ist fir un-
sere Uberlegungen durchaus sinnvoll.

Tatsache ist aber, dass die vielen Ab-
schriften nicht in allen Details Uberein-
stimmen. Damit dréngt sich die Frage auf,
welche Abschrift mit dem Origina iden-
tisch ist oder ihm wenigstens am néchsten
kommt. Vor der Zeit des Buchdrucks lebte
die Christenheit einerseits mit unter-
schiedlichen Handschriften, versuchte an-
dererseits aber durch Ubersetzungen eine
gewisse Einheitlichkeit bel den verbreite-
ten Bibeln herzustellen.

In der Zeit der Reformation nutzten
die Gelehrten ale erreichbaren griechi-
schen Handschriften. Das waren zunéchst
nur sechs. Im Jahr 1550 konnte sich die
gedruckte Ausgabe des Neuen Testaments
schon auf etwa 25 Handschriften stitzen.
Auf diese Ausgabe geht der sogenannte
textus receptus zuriick, der ,akzeptierte
Text*, der sich dann auch allgemein
durchsetzte.



%! Bald begann man damit,

die aufgrund anderer Hand-
schriften vermuteten Fehler und Unge-
nauigkeiten mit Anmerkungen kenntlich
zu machen.! Seit dem 19. Jahrhundert ist
man fir das Neue Testament dazu tber-
gegangen, aus mehreren Abschriften eine
herzustellen, in der man die besten Teile
aus alen zusammenstellt. Eine solche
Ausgabe stellt die derzeit aktuelle 27.
Auflage des,, Nestle-Aland” dar: ein grie-
chischer Text des NT, der zwar mit keiner
einzigen vorhandenen Abschrift vollig
Ubereinstimmt, aber nach Ubereinstim-
mender Meinung dem Urtext sehr nahe
kommt, vielleicht sogar mit ihm Uberein-
stimmt. Das jedenfalls war das Ziel bei
der Erarbeitung. In FuRnoten ist jewelils
vermerkt, wo, welche und wie die tat-
séchlichen Abschriften abweichen und,
wenn es Abweichungen gibt, welche Ab-
schriften mit dem gegebenen Text Uber-
einstimmen.

Beim Alten Testament ist man anders
verfahren. Die gangige hebréische Bibel
(Biblia Hebraica Stuttgartensia) ist der
Druck einer konkreten Abschrift, dem Co-
dex Leningradensis aus der Zeit 1008/9
n.Chr. Abweichungen in anderen Hand-
schriften oder Ubersetzungen, die auf fri-
here Abschriften zurtickgehen, die aber
viel weniger zahlreich sind als beim NT,
finden sich in FuRRnoten angemerkt. Den
Urtext zu erschlief3en nennt man ,, Textkri-
tik", wobel nicht der Urtext kritisiert wird,
sondern die vorhandenen Abschriften kri-
tisch untersucht werden, um den Urtext
herauszufinden.

Irrtumslos trotz Fehlern?

. ! . . Bibel und
Diese Situation fUhrt nun Gemeinde

nicht wenige Theologen dazu,  3/2008
den Sinn der Verbalinspirationsehre zu
hinterfragen und die Lehre von der Irr-
tumslosigkeit der Heiligen Schrift ganz zu
verwerfen. Warum sollten wir davon spre-
chen, dass jedes ein-

zelne Wort der Bibel ~ Diese Situation
von Gottes Geist ein- fiihrt nicht
gegeben ist, wenn wir wenige
nicht mit letzter Si- Theologen dazu,
cherheit wissen, ob - gia j ohre yon der
dieunsheutebekann- = oo ciokeit
ten Worter Uberhaupt g

im Urtext standen? der Heiligen
Warum sollten wir Schrift zu
gar davon sprechen, verwerfen

dass die Heilige

Schrift ohne Fehler und Irrtiimer ist, wenn
wir doch zugleich davon ausgehen, dass
jede vorhandene Abschrift, die wir besit-
zen, mindestens kleinere Abschreibfehler
aufweist?

Betrachten wir zundchst, was die erste
Chicago-Erklérung zur Irrtumslosigkeit
der Heiligen Schrift dazu ausfuhrt. Die
Theologen, die bis 1978 an dieser Erkl&-
rung gearbeitet haben, waren sich der Pro-
blematik durchaus bewusst.

1.1 Artikel X der 1. Chicago-Erklarung
Artikel X der 1. Chicago-Erklarung,
wie sie 1978 verabschiedet wurde, lautet
folgendermal3en:
»Wir bekennen, dass die Inspiration,
streng genommen, nur auf den autogra-
phischen Text der Schrift zutrifft, der
aber durch die Vorsehung Gottes an-

1 Zum Versténdnisdieser Entwicklungist der Aufsatz von Kurt Aland, ,, Bibel und Bibeltext bei
August Herrmann Francke und Johann Albrecht Bengel” (Pietismus und Bibel, hg. Kurt
Aland. Witten: Luther-Verl, 1970: S.89-147) sehr aufschlussreich. Er zeigt eindriicklich, wie
das Bewusstsein der Notwendigkeit der Textkritik zur Zeit der Spéatorthodoxie und des Pie-

tismus verbreitet war.
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3/2008  den Handschriften mit grofer
Genauigkeit ermittelt werden kann.
Wir bekennen ferner, dass Abschriften
und Ubersetzungen der Schrift soweit
Gottes Wort sind, as sie das Origina
getreu wiedergeben.

Wir verwerfen die Auffassung,
dassirgendein wesentlicher Bestandteil
des christlichen Glaubens durch das
Fehlen von Autographen beeintrachtigt
sei. Wir verwerfen ferner die Ansicht,
dass solches Fehlen das Bekenntnis zur
biblischen Irrtumsl osigkeit nichtig oder
irrelevant mache* .2

Auf der Grundlage der Uberzeugung,
dass die Bibel vollstandig und wortlich
von Gottes Geist ein-

Beziehen sich gegebgﬂ Vlvurde und

TS ass dadie nsplratlon
inspiation und | .~ g picht in
Irrtumslosigkeit rgendeiner Weise ein-
nur auf etwas,  geschrankt  werden
das es nicht darf, wirkt das Be-
mehr gibt? kenntnis zur Inspira-

tion nur der Autogra-
phen auf den ersten Blick wie eine
Einschrénkung. Man kénnte den Schluss
ziehen, dass dann die vorhandenen Ab-
schriften nicht inspiriert seien. Inspiration
und Irrtumslosigkeit bezdge sich dann nur
auf etwas, was es nicht mehr gibt. Eine
solche Konsequenz lehnt die Erklérung
aber strikt ab. Gott hat in der Uberliefe-
rung der Texte so auf sein Wort geachtet,
dass die uns heute bekannten Texte , mit
grofBer Genauigkeit® mit den Autogra-
phen Ubereinstimmen. Allerdings sind sie
nur in soweit Gottes Wort wie ,sie das

Original getreu %g
wiedergeben”. Was

fur die reine Abschrift gilt, das gilt dann
analog auch fur Ubersetzungen in andere
Sprachen. Das Wort Gottes, das wortlich
von Gott eingegeben wurde, bleibt auch
inspiriertes Wort Gottes, wenn es mit den
Wodrtern einer anderen Sprache original-
getreu wiedergegeben wird. Natdrlich
muss es auch Kriterien daftr geben, was
»originalgetreu” bedeuten soll. Aber dass
wir hier nicht im Dunkeln tappen, zeigen
die konstruktiven Diskussionen Uber die
neueren BibelUbertragungen wie die
»Volxbibel* oder die ,Bibel in gerechter
Sprache. Da wird deutlich, wann noch
Bibeltext in der anderen Sprache wieder-
gegeben ist und ab wann Menschen ihre
Ideen und Ideologien in die Ubersetzung
einflief3en lassen.

Trotzdem ist es denkbar, dass sich im
Laufe der Uberlieferung solche Fehler
eingeschlichen haben kdnnten und dass es
wirklich nur einen beschrénkten Sinn
machte, die Irrtumslosigkeit der Heiligen
Schrift zu betonen. So kann zum Beispiel
durch eine einfache Verneinung eine Aus-
sage in ihr Gegenteil verkehrt werden.
»Ich und der Vater sind eins* oder ,Ich
und der Vater sind nicht eins* (Joh 10,30).
Aber ein solcher Fehler liegt in keiner Ab-
schrift vor. Einige wenige Handschriften
haben ,,Ich und mein Vater sind eins*. Aus
dem Vergleich aller vorhandenen Ab-
schriften geht hervor, dass das ,mein”
wahrscheinlich durch die Erwahnung in
Vers 29 auch in Vers 30 gerutscht ist. Er-
stens wirden wir sagen, dass das ,,mein‘
nichts verféscht, denn es ist ja gemeint,
auch wenn es nicht dasteht. Aber zweitens

2 Zitiert nach Bibeltreuein der Offensive: die drei Chicagoerkl&rungen zur biblischen Irrtums-
losigkeit, Hermeneutik und Anwendung. Hg. u. Ubers. T. Schirrmacher. 2. Aufl. Bonn: Verlag

fir Kultur und Wissenschaft, 2004. S. 22.



%! wrden wir es weglassen, weil

es eben nicht zum Urtext ge-
hort und uns der urspriinglich gegebene
Wortlaut mai3geblich ist. Drittens kénnen
wir sagen, dass selbst, wenn sich ein
Lhicht* eingeschlichen hétte, der Fehler
als solcher eindeutig wére, denn es gibt
auch Aussagen wie in Joh 17,11 und 21,
die so eindeutig sind, dass sie den Fehler
korrigieren wirden. Und viertens gehen
eben selbst starke Kritiker der

Irrtumslos trotz Fehlern?

. . Bibel und
bleibt, weil nur solche Fehler Gemeinde

nicht erkannt werden, die den  3/2008
Sinn der Aussagen nicht entstellen. Ande-
re Fehler fallen sofort auf und kdnnen vor
der Weitergabe der Abschrift verbessert
werden oder eben bald danach.

In seiner Kritik am ,, Irrweg des Fun-
damentalismus* schreibt Christoph Mor-
gner: ,Wir missen es niichtern sehen:
Manche biblische Texte sind sehr unvoll-

sténdig. Manche Angaben

Bibel nicht davon aus, dassdie  Selbst starke widersprechen sich*. Und dann
Bibeltexte eine einigermaRen  Kritiker der Bibel  als Konkretion dieser Aussage:
unsinnige Aneinanderreihung  gehen nicht davon ,Siehe 1Sam 13,1. Der Urtext
von widerspruchlichen und aus, dass die ist luckenhaft. Nach Apg 13,21
fehlerhaften Auss_agen sind. Bibeltexte eine regierte Saul .4.10 Jahre_. Wisse_zn-

Das schon zeigt uns, dass unsinnige Anein- schaftler schdtzen die Regie-
esbei der Bibel mit ihren zahl- > rungszeit Saulsvon ca. 1012 bis
reichen Abschriften nicht so  aMderreiiungvon 1004 ein« 3 Tatsachlich it in
gehen kann, wie bei dem be-  Widerspriichlichen  ger uns zuganglichen besten
liebten Kinderspiel ,Stille und fehlerhaften  Abschrift des Alten Testaments
Post”. Weil einer dem anderen  Aussagen sind ~ ausdem Jahr 1008/9 n.Chr, dem

nur einen einzelnen isolierten

Satz ins Ohr flustert und die Korrektur-
madglichkeit erst nach mehreren Stationen
gegeben ist, hat der Satz am Ende der Rei-
he oft wenig Ahnlichkeit mit der Aus-
gangsformulierung. Nur so funktionierte
die Uberlieferung eben nicht, sondern
nach jeder Station gab es Korrektur durch
andere, die den Ausgangssatz auch kann-
ten. Das wére eine langweilige Variante
von ,Stille Post*, bei der alle Personen
den Anfangssatz kennen. Aullerdem ste-
hen die Aussagen der Bibel in einem gro-
eren Zusammenhang des einzelnen Bu-
ches und der ganzen Bibel. Die Bibel as
Ganzes in der gegenseitigen Beziehung
der einzelnen Bicher aufeinander, stellt
sicher, dass die Zahl der Fehler gering

Codex Leningradensis, 1Sam
13,1 offensichtlich fehlerhaft. Er lautete
auf Deutsch ungefahr so: ,, Sohn Jahr Saul
in seinem Konigtum und zwei (feminin)
Jahre (maskulin Plural) Konig in Israel”.
Die Formulierung erinnert an solche, wie
wir sie oft in den Ko6nigsbuchern finden.
Zum Beispiel 2Ko6n 8,17: ,Sohn 32 Jahr
war er in seinem Konigtum und 8 Jahre
Koénig in Jerusalem*. Es spricht viel dafir,
dass zwischen Sohn und Jahr die Zahl aus-
gefalen ist und dass die ,, zwei* falsch ist,
weil der Genus nicht stimmt. Aber das
macht ja schon Klar, dass, anders als Mor-
gner formuliert, nicht der Urtext Ilcken-
haft ist, sondern dass unsere Kenntnis des
Urtextes an dieser Stelle Itickenhaft ist.
Der Autor der Samuelbticher hat sicher ei-

3 ,Die Bibel zwischen Liberalismus und Fundamentalismus’ in Was ist ,, bibeltreu” ? Eine
Standortbestimmung beim Gnadauer Theologischen Forum. Wetzlar: |dea-Dokumentation,

12/2003. S. 37.
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Bibel und o
Gemeinde Nen vollsténdigen Satz formu-

32008 [iert und wahrscheinlich hat er
auch nicht den Genus der Zahl verschrie-
ben, sondern die richtige Zahl mit dem
richtigen Genus, denn 2 Jahre Regierungs-
zeit fir Saul sind jaoffensichtlich auch im
Zusammenhang der Samuelblicher falsch.
Man muss also Morgner zustimmen, dass
manche biblische Texte unvollstandig
sind, aber zugleich betonen, dass das er-
stens sehr selten ist und zweitens seinen
Grund offensichtlich in den Abschriften
hat und kaum in den Autographen. Meine
Bibel ist in 1Sam 13,1 unvollstandig, aber
der Urtext ist es nicht. Aber warum sollten
wir einen Widerspruch sehen, wenn unbe-
stritten 1Sam 13,1 Abschreibfehler enthélt
und Apg 13,21 — véllig ohne Zweifel an
den Abschriften — sagt, dass Saul 40 Jahre
regierte.4

Der Befund ist eindeutig. Aber die
Schliisse, die gezogen werden, weichen
voneinander ab. Morgner lehnt Verbalin-
spiration und Irrtumslosigkeit der Heili-

gen Schrift ab, weil er

Morgner lehnt  darin Versuche sieht,
Verbalinspiration die Bibel gegen An-
und Irrtums- griffe zu schitzen und
losigkeit der sich h‘;‘” allgemgin

i p einsehbares Funda-
gzlllgen Schrift ment fur Glaube und

Kirche zu sichern.
Fehler in der Bibel untergraben fir ihn
nicht ihre Autoritét, weil es zuerst um das
gehe, was ,, Gott in Jesus Christus an Heil

gewirkt hat* und %g
sich ihre , Autoritét
ergibt [...] aus der personlich erfahrbaren
Botschaft und deren Relevanz fur das ei-
gene Leben”.®

Das aber scheint mir ein Kurzschluss
zu sein. Christoph Morgner muss ja auch
fir seinen Glauben und seine Erfahrung
auf die Bibel als Quelle Bezug nehmen. Si-
cher will er als Préses des Evangelischen
Gnadauer Gemeinschaftsverbands auch
nicht auf die Bibel als Fundament der Kir-
che verzichten. Das kann er aber nur, weil
er in der Bibel ein klares und eindeutiges
Zeugnis von Jesus Christus findet. Er be-
flrwortet auch den Versuch, den Urtext
aus den Abschriften zu finden. Denn auch
er braucht mindestens einen sinnvollen,
widerspruchfreien Kern, den er irgendwie
bestimmen muss, sonst ist Predigt oder
Lehre unmdglich. Oder will Morgner etwa
ernsthaft behaupten, dass es auf die Wahr-
heit der biblischen Aussagen gar nicht an-
komme, wenn man nur eine personliche
Erfahrung mit der Botschaft vom Heil in
Jesus Christus macht? Die moderne Theo-
logie hat diesen Schritt in der Schriftlehre
alerdings teilweise vollzogen. In ihr be-
grundet nicht die Heilige Schrift den Glau-
ben an Jesus, sondern erst der Glaube an
Jesus verleihe der Schrift ihre Autoritét.6
Man fragt sich dann auch, warum Morgner
die von ungenannten Wissenschaftlern
vermutete Regierungszeit Sauls glaubwiir-
diger erscheint als die klare Aussage der

4 Das wird auch noch dadurch unterstrichen, dass der Vers in unseren Abschriften der Septua-
ginta (Entstehungszeit ungeféhr 250 v.Chr.; dlteste erhaltene Abschrift der Samuel blicher un-
gefahr 350 n.Chr.) gar nicht vorkommt, in einer anderen griechischen Ubersetzung die Zahl 30
eingefiigt ist und eine syrische Ubersetzung von 21 Jahren spricht.

5 Morgner, Bibel zw. Liberalismus und Fundamentalismus, S.37.

6 Vgl. Maier, Biblische Hermeneutik, 98. Friedrich Schleiermacher konnte die Sache so auf den
Punkt bringen: ,, Nicht der hat Religion, der an eine heilige Schrift glaubt, sondern der, welcher
keiner bedarf und wohl selbst eine machen kénnte" (Reden Uber die Religion [1.Aufl. 1799],

Gottingen: V&R, 1991. S. 122).



%! Heiligen Schrift aus Apg 13.

FUr unser Problem zeigt sich,
dass sich hier kein Ausweg auftut, denn ei-
ne Schriftauffassung, die positive Aussa-
gen Uber die Qualitét der Heiligen Schrift
vermeiden will, wird diese unweigerlichin
Quialitatsaussagen Uber den Menschen und
seine Erfahrungen auflésen. Und ganz
praktisch: Weil wir von sinnvollen, irr-
tumsfreien Urtexten ausgehen, macht es
Sinn, mit fehlerhaften Abschriften kon-
struktiv umzugehen. Es zeigt sich weiter,
dass nur bestimmte Abschreibfehler zu
solchen schweren Liicken fihren kénnen,
wie in 1Sam 13,1. Nach unserer Kenntnis
der Abschriften und im Vertrauen auf die
Irrtumslosigkeit der Schrift ist es sinnvoll,
davon auszugehen, dassin 1Sam 13,1 Zah-
len standen, die der Apostelgeschichte
nicht widersprechen.

Ein anderer Teil der Kritik Morgners
an einer fundamentalistischen Bibelhal-
tung bringt uns auf eine weitere Spur.
Morgner hdlt das Beharren auf der Irr-
tumslosigkeit auch deswegen fir enen
Irrweg, weil er darin ein problematisches
Verhdtnis zum Glauben ausmacht. Man
wolle erst die Fehlerfreiheit und Wider-
spruchslosigkeit der Bibel beweisen, um
ihr dann Autoritdét zuzumessen und
schliefdlich an sie statt an Jesus zu glau-
ben. Hier hantiert Morgner erstens mit ei-
nem Glaubensbegriff, wie er fir die mo-
derne Theologie typisch ist — ein Glauben,
der keine Tatsachengriinde zu brauchen
scheint. Und zweitens: Diese von vielen
vorgetragene Kritik mag fir Rénder der
fundamentalistischen Bewegung berech-
tigt sein, trifft aber sicher nicht ihren

Irrtumslos trotz Fehlern?

. . Bibel und
Hauptstrom. In ihm gilt das Gemeinde

Vertrauen auf die Unfehlbar-  3/2008
keit und Irrtumslosigkeit der Heiligen
Schrift nicht als Voraussetzung, sondern
as ein Teil des Glaubens an Jesus Chri-
stus.” Weil Jesus so seiner Bibel, dem Al-
ten Testament, vertraut hat, kdnnen wir
nichts anderes tun. Weil wir aus der Bibel
die lebendige Stimme unseres Herrn ho-
ren, vertrauen wir, dass sein Wort zuver-
l&ssige Wahrheit ist. Weil wir keinen ande-
ren Christus kennen (und kennen wollen)
als den in der Heiligen Schrift verkiindig-
ten Christus, darum ist Vertrauen auf die
Schrift und Glauben

an Jesus Christus Das Grundver-
kein Gegensatz, son- trauen auf die
dern eine unzertrenn- Bibel als dem
O ey o Mortaus Gttes
die Bibd as dem  Mundgehort
Wort aus Gottes Untrennbar zum
Mund gehort un- Glauben an Jesus

trennbar zum Glau-
ben an Jesus.

So wenig, wie ich mit einem neu ge-
kauften Metermald nach Paris oder Braun-
schweig fahre oder eine neu gekaufte Bi-
bel in jedem Buchstaben mit der alten
vergleiche, bevor ich sie im Vertrauen be-
nutze, so wenig will ich erst die Irrtumslo-
sigkeit der Schrift beweisen, bevor ich ihr
vertraue. Wenn ich aber feststelle, dass je-
mand mit seinem Metermal’ zu anderen
Messergebnissen gekommen ist als ich,
dann will ich wissen: Liegt das an einem
Messfehler, weil einer von uns den Meter-
stab falsch angelegt hat oder ist eins der
Messgerate ungenau oder liegt ein Ablese-

7 Morgners Spitzenaussagen machen klar, wo er hin will: , Wo sich unser Glaube auch nur teil-
weise auf die Bibel richtet, kommt es tiber kurz oder lang zu Irritationen und Verwerfungen”
(S. 38). Eine so starke Abgrenzung des Glaubens an Jesus vom Wort der Bibel als dem Wort
Gottes kann sich wohl kaum auf ,, gut reformatorische Tradition” berufen.
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Bibel und . .
Gemeinde fehler vor. Dann interessiert

3/2008  mich auch, ob ich mich auf
mein Metermal? verlassen kann oder nicht.
Und daran wird mir deutlich, dass ich
schon vorher auf die Genauigkeit vertraut
habe und das in der Regel auch mit Recht
tun kann.8 Ich vertraue darauf, dass bei
meinem Heizollieferanten ein Kubikmeter
1000 Liter sind. Wenn er mir aber tatséch-
lich nur 800 Liter liefert, werde ich nicht
sagen, dass es nicht so darauf ankommt
und Fehler und Irrtiimer eben menschlich
sind. Dass seine Messuhr eine geringe,
durch das Eichamt bestétigte, Ungenauig-

keit aufweist, damit

Warum also soll kann ich leben, aber
der normale nicht mit einem echten
Anspruch, den Fehler oder Irrt.um. Qe

. . nauso verlasseich mich
oty G el_ne darauf, dass die Dru-
lageszeitung  ckerei nicht einfach
haben, beider  hier und da ein paar
Bibel nicht Kapitel aus der Bibel
gelten? weggelassen hat, weil

die sowieso unwichtig
erscheinen und nur selten gelesen werden
und weil das auBerdem Kosten spart. Wa-
rum also soll der normale Anspruch, den
wir an eine Tageszeitung haben, dass irr-
tumsfahige und fehlerhafte Menschen uns
irrtumsfreie Wahrheit berichten, ausge-
rechnet bei der Bibel nicht gelten? Ich ver-
traue noch viel mehr meinem Gott, dass
ich das vollstandige und zuverl assige Wort
Gottes mit meiner Bibel in Handen habe,
das mir as Mittel zum Heil den Glauben
an Christus ermdglicht.
Die Gewissheit, die der Kommentar
zu Artikel X in der Chicago-Erklérung

zum Ausdruck %g
bringt, ist also auch

aus logischen Griinden ganz und gar be-
rechtigt. Abgesehen davon, dass wir glau-
ben, dass Gott selbst tiber die Uberliefe-
rung seines Wortes wacht.

»Uberlieferung und Ubersetzung

Da Gott nirgends eine unfehlbare Uber-

lieferung der Schrift verheif3en hat,

mUissen wir betonen, dass nur der auto-
graphische Text der Original dokumen-
teinspiriert ist und an der Notwendig-
keit der Textkritik als Mittel zum Auf-
decken von Schreibfehlern, diesichim

Laufe der TextUberlieferung in den

Text eingeschlichen haben konnten,

festzuhalten bleibt. Das Urteil dieser

Wissenschaft lautet jedoch folgender-

malien: es stellte sich heraus, dass der

hebréische und griechische Text er-
staunlich gut erhalten ist, so dass wir
mit gutem Recht mit dem Westminster-

Bekenntnis die einzigartige Vorsehung

Gottesin dieser Frage bekréftigen kon-

nen und erkldren, dassdie Autoritét der

Schrift in keiner Weise durch die Tatsa-

che, dass die Abschriften nicht vollig

ohne Fehler sind, in Frage gestellt
wird”.

Diese Hoffnung bezieht den wesent-
lichen Teil ihrer Kraft daraus, dass die Bi-
bel Gottes Wort ist und Gott und sein Hei-
liger Geist selbst der Ursprung und
Bewahrer der Schrift. Ein anderer Tell
kommt aber auch daraus, dass die Auto-
graphen selbst ohne Fehler und Wider-
spriche waren. Waren sie es namlich
nicht, dann wird der Uberlieferungspro-

8 Immer wieder wird behauptet, die Frage nach der Genauigkeit sei nur eine moderne Frage, an
der die Antike und auch das Mittelalter kein Interesse hatte. Ein genauer Blick wiirde zeigen,
dass das so nicht stimmt. Die Stellen nach dem Komma mdgen mehr geworden sein, die Sache

aber hat esimmer gegeben.



%! zess unweigerlich zu immer

weiteren Entstellungen fihren:
etwa durch den Versuch, die Fehler zu ver-
bessern oder durch Missversténdnisse, die
bei echten Widersprichen zwangsaufig
auftreten missen. Das ist im Rahmen der
Textkritik als Folge von Abschreibfehlern
alles zu beobachten. Zudem wére ein gro-
[3er Teil von Abschreibfehlern von fehler-
haften Urschriften praktisch nicht zu kor-
rigieren, ohne die Urschrift selbst zu
besitzen.

1.2 Die Anfragen

Bereits vor 30 Jahren hat die Chicago-
Erkldrung die Ansicht verworfen, dass das
Fehlen der Autographen die Lehre von der
Irrtumslosigkeit ,nichtig oder irrelevant
mache". Das hat Kritiker aber eher heraus-
gefordert, genau das immer wieder zu be-
haupten. Wohlwollend und auf Verstandi-
gung aus sind die Anfragen, diel. Howard
Marshall bereits 1982, vier Jahre nach der
Verdffentlichung der ersten Chicago-Er-
kldrung, formuliert hat. Zuerst will ich
aber auf die eher beif3ende Kritik an den
»biblischen Fundamentalisten* oder , Bi-
beltreuen” eingehen, die Dietmar Liitz9im
Herbst 2005 auf dem Symposium der Ge-
sellschaft fur freikirchliche Theologie und
Publizistik formuliert hat. Zentrale Frage
des Symposiums war gerade die Bedeu-
tung der Bibeltreue.

1.2.1 Irrtumslosigkeit ohne Urtexte sinnlos?
Dietmar Ltz charakterisiert bibeltreue
christliche Kreise so, dass sie zwar ungern
Fundamentalisten genannt werden, aber
doch vom Fundamentalismus abstammen,

Irrtumslos trotz Fehlern?

o . . Bibel und
weil sie der Uberzeugung sind, Gemeinde

dass ,,grindend auf das Selbst- ~ 3/2008
zeugnis der Autoren der biblischen Schrif-
ten jedes zur Bibel gehdrige Buch als di-
rekte, gottliche Selbstaussage und deshalb
asirrtumslos und zeitlos gultig und wort-
lich zu verstehen* seli, sie , diese Irrtums-
losigkeit jedoch nur den Urschriften zuge-
stehen wollen*.10 In seiner Kritik an
dieser Auffassung stellt Ltz fest:
» Eine Behauptung Uber Qualitéten von
Sachen, die esvermutlich einmal gege-
ben hat, die aber nicht mehr vorfindlich
sind, die sich darum jeder Nachprifung
entziehen, eine solche Behauptung ist
haltlos, zumindest inhaltlos, da sie im
wahrsten Sinne des Wortes gegenstand-
losist (ebd, 226).
WEeil der Gegenstand der Diskussion,
namlich die irrtumslo- .
sen Urschriften, nicht Weil der
existierten, darum sei  Gegenstand der
jede Aussage uber sie Diskussion nicht
reine Spekulation, ver- existiere, sei

gleichbar mit der Be- jede Aussage
hauptung Adam sei  jper gja rgine
Linkshander gewesen. Spekulation

Aber Ltz gibt sich da-
mit nicht zufrieden,
sondern legt nach. Er behauptet, dassesin
der Bibel selbst keinen klar umrissenen
Schriftbegriff gebe, weil im Neuen Testa-
ment auch Zitate aus der Septuaginta, aus
apokryphen und anderen auf3erbiblischen
Schriften vorkommen, die as , Schrift"
angesehen wirden. Die Konsequenz dar-
aus sei, dass das Wort ,, Schrift* im Sinne
der Heiligen Schrift und alle daraus abge-
leiteten Begriffe sinnlos seien. , Selbst-

9 Dr. Dietmar Liitz war Vertreter der Freikirchen im Okumenischen Rat Berlin-Brandenburg
und im Auftrag der Vereinigung Evangelischer Freikirchen (VEF) am Sitz der Bundesregie-

rung.

10 ,Istdie Bibel bibeltreu?” Zeitschrift fiir Theologie und Gemeinde 11 (2006): 225.
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32008  gpruch in sich selbst, und ,,, Bi-
beltreue’ ist demnach ein sinnloser Be-
griff*, weil ,nicht geklart ist, was mit
,Bibel’ gemeint ist* (ebd., 230). Darum ist
der Mal3stab fur recht verstandene Bibel-
treue fir Ltz allein der Begriff ,, evangeli-
umsgemal3*, was er aber wohl auch nicht
auf die 4 Evangelien der Bibel bezieht,
sondern auf einen theologisch gefassten
Begriff von Evangelium, Uber den er keine
Rechenschaft ablegt.

Obwohl die Kritik schwungvoll vorge-
tragen ist und meint, mit eéinem genialen
Federstrich die ganze ,fundamentalisti-
sche Bibeltreue” wie ein Gespinst zerris-
sen zu haben, erledigen sich die Argumen-

te beim zweiten Hin-

Beim zweiten ~ sehen beinahe von
Hinsehen selbst. Zuerst einmal re-

: : den wir gar nicht von
er_ledlgen s Sachen, ,,die es vermut-
dle_Argumente lich einmal gegeben
beinahe von hat“. Es steht vollkom-
selbst men auRer Zweifel, dass

es die Urschriften
(Autographen) der biblischen Bucher gab.
Damit ist klar, dass sie irgendeine Qualitét
hatten, die wir zugegebenermalien heute
nicht mehr an ihnen selbst, sondern nur
noch von ihren Abschriften her beurteilen
kdnnen. Aber ist denn der Zustand der bi-
blischen Abschriften so schlimm, dass wir
ohne den Vergleich mit den Urschriften
gar nicht wissen, was in ihnen stand? Es
besteht vollige Einigkeit dartiber, dass das
nicht der Fall ist und darum ist es irrefiih-
rend, so etwas zu suggerieren.

Da es wohl kaum aus Unkenntnis
geschieht, kann nur eine Absicht dahinter
vermutet werden. Diese zeigt sich meines
Erachtens am deutlichsten dort, wo als
Ziel der Argumentation die Emanzipation
von der Heiligen Schrift hin zu einem frel

definierbaren Be- %g
griff von Evange-

lium deutlich wird. Der Mensch hat sich
so von dem Mal3stab Bibel und der Frage
nach der Schriftgeméal3heit seiner eigenen
Aussagen befreit.

Und weiter: Ist es wirklich sinnlos,
Uber etwas zu reden, was man nicht Uber-
prifen kann? Die Tatsache, dass wir kei-
nen Zugang zu Urschriften haben, gehort
zu unserer Alltagserfahrung und macht
nur unter bestimmten Umstanden ein Pro-
blem.

Wir kennen nicht die Urschriften
des Birgerlichen Gesetzbuches, haben
aber kein Problem damit, auf die Ab-
schrift, oder besser den Nachdruck, zu
vertrauen, den wir in einer Buchhandlung
kaufen. Und das gilt auch dann noch,
wenn wir in der entsprechenden Buch-
ausgabe einen Druckfehler finden. Be-
eintrachtigt der Druckfehler das Ver-
sténdnis, was sicher selten vorkommt,
dann wirden wir wohl zuerst in einer an-
deren Druckausgabe nachsehen. Wir kon-
nen uns jederzeit auf einen bestimmten
Gesetzestext berufen, weil wir wissen,
dass jeder Andere in einer der zahlrei-
chen Nachdrucke Uberprifen kann, ob
stimmt, was wir sagen. Nicht einmal der
Richter, der sein Urteil fallen will, reist
zum Bundesarchiv, um dort das Original
des Gesetzes einzusehen, auf das er sein
Urteil stiitzt. Er schaut in eine zuverl&ssi-
ge Kopie. Es wirde ihm auch nichts nit-
zen, denn seine Autoritét steigt nicht da-
durch, dass er sagen kann, er habe die
Urschrift gesehen. Seine Autoritét leitet
sich vom Gesetzgeber und dem Inhalt des
Gesetzes ab.

Und ist etwas die ,reinste Spekula-
tion* alein dadurch, dass ich keinen Be-
weis dafiir beibringen kann? Wére das so,
dann gehorte der grofdte Teil der altég-



%! lichen Kommunikation in den

Bereich der Spekulation. Sie
beruht ndmlich darauf, dass wir prinzipiell
darauf vertrauen kdnnen, dass man unsdie
Wahrheit sagt. Wir leben recht gut mit der
Zuversicht, dass sich eine eventuelle Lige
bald als solche erweisen wird, und zwar
ohne dass wir kriminalistische Nachfor-
schungen anstellen. Dass das so funktio-
niert, ist das eigentliche Rétsel der
Sprachforschung. Denn nicht die Missver-
stdndnisse und Kommunikationsprobleme
sind die Herausforderung, sondern das
seltsame Funktionieren der Sprache trotz
der Allgegenwart von Irrtum und T&u-
schung, trotz uniibersehbarer Mdglichkei-
ten, sie grammatikalisch zu verhunzen.
Trotz alem funktioniert Kommunikation
erstaunlich gut und kann mit den Proble-
men gut fertig werden. Das liegt offenbar
daran, dass es Regelmechanismen gibt,
die es ermdglichen, Fehler und sogar LU-
gen zu erkennen, selbst wenn man ihnen
eine Zeit lang aufsitzen mag. Es liegt aber
nicht daran, dass das Vorhandensein von
Irrtimern und Liigen irrelevant ist und uns
egal sein konnte.

Zu behaupten, dass Adam Links
hander war, dasist nur deswegen Speku-
lation, weil es nirgendwo den geringsten
Anlass gibt, die Frage nach Links- oder
Rechtshénder zu entscheiden, nicht aber
weil ich Adam nicht mehr fragen kann.
WEeil die Sache ,,Handigkeit* ohne Rele-
vanz war, hat sie keine Spuren hinterlas-
sen. Wer heute eine Partei der Linkshan-
der grinden wollte, der schaffte solch eine
Relevanz, die ihn spekulieren lassen
konnte. Ist aber die Frage nach der Irr-
tumslosigkeit der Schrift auf dieser Ebene
einzuordnen? Offenbar nicht, denn ob eine
Aussage wirklich von Gott stammt und
damit zuverlassig, vertrauenswirdig und
Vertrauen fordernd ist, dasist in der Bibel

Irrtumslos trotz Fehlern?

B Bibel und
selbst von hochster Relevanz  Gemeinde

(,Sollte Gott gesagt haben?*).  3/2008
Darum hat diese Frage auch viele Spuren
in Form von klaren Aussagen hinterlassen.
Es kann ganz ohne Spekulation dartber
nachgedacht und entschieden werden.

Das schone Beispiel macht aber noch
etwas Anderes deutlich: Adam war ja
Links- oder Rechtshander (oder vielleicht
auch Beidhander). Es wéare mithin eine
Spekulation, die eine einfache mdgliche
Antwort besitzt. Selbst wenn wir nur tber
die Irrtumslosigkeit der Heiligen Schrift
spekulieren konnten, so wére dies nicht
sinnlos, weil es eben genau zwei Antwor-
ten gibt: entweder die Heilige Schrift ent-
halt Irrtimer oder eben nicht. Wenn die
Behauptung der Irrtumslosigkeit der Ur-
schriften spekulativ wére, dann wére es
die Behauptung der Fehlerhaftigkeit ganz
genauso. Da aber an der Antwort einige
K onsequenzen hangen — anders als bel der
eventuellen Linkshéandigkeit Adams —,
wére sogar eine Spekulation durchaus

sinnvoll. Aber nun

mussen wir gar nicht Wir stiitzen
spekulieren, sondern  ypser Vertrauen
St”tze][‘ g.r‘selr \t/e”rsla“' auf die Irrtums-
en auf die Irrtumslo- L
sgkeit der Heiligen , loSigkeit der
Schrift nicht auf den  Heiligen Schrift
aussichtslosen Ver-  auf eindeutige
such, die Irrtumslo- Aussagen in

sigkeit aus ihren Tex- ihren Texten
ten zu beweisen,

sondern auf eindeutige Aussagen in diesen
Texten. Weder die Behauptung der Irr-
tumslosigkeit noch das Vertrauen darauf
ist Spekulation. Und weil wir so auf Got-
tes Wort vertrauen, weil wir auf Gott
selbst vertrauen, kdnnen wir sogar noch
einen Schritt weitergehen. Niemand hat
Gott jemals gesehen. Auch kennt niemand
Gott aulder Jesus Christus (Mt 11,27). Ist
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Bibel und .
Gemeinde darum alles, was wir glauben,

32008  die reinste Spekulation und —
weil wir es nicht Uberprufen kénnen — vol-
lig sinnlos? Eine solche Argumentation
fahrte direkt in den Unglauben.

Schliefflich reibt man sich die Augen,
wie jemand aus Beobachtungen zur Zita-
tionsweise im Neuen Testament schlief3en
kann, dass es gar keine klar umrissene Bi-
bel gebe. Viel eher kdnnte man aus der Art
der Zitate lernen, dass die Autoren des
Neuen Testaments eine Haltung zur
Schrift hatten, die uns bei unserer Frage
nach den Abschriften, die Fehler enthal-

ten, weiter hilft. Sie

Die Autoren des hielten némlich den
NT hielten den  Wortlaut der Heiligen
Wortlaut der STt nicht in efnem

o ..., magischen Sinn flr
Hf:lllgc_en Schrift heilig, so dass nur das
nicht im Gottes Wort gewesen
magischen ware, was buchstablich
Sinn fiir heilig  im Urhebréisch aus den

Autographen  zitiert
wurde. Vielmehr ging es um den wort-
lichen Sinn, der mit Worten transportiert
wird. Darum konnten sie aus mehreren Bi-
belstellen zusammenfassend zitieren und

sich scheinbar frei %é
der Septuaginta als

griechischer Ubersetzung bedienen. Aber
eswar eben nur frel, solange es den ausge-
sagten Sinn genau traf, einschliefdich der
Frage, ob etwas in der Einzahl oder Mehr-
zahl stand (wie bei dem Zitat in Gal 3,16
aus 1Mo 17,7). Es kommt also sehr genau
auf die Buchstaben und Woérter an, wenn
es um die Feststellung des Sinnes geht.
Der genaue Sinn kann aber auch frei aus-
gesagt sein. Und wenn dann Markus 10,19
einige Gebote in einer Weise zitiert wer-
den, die eher nach Jesus Sirach 4,1 klin-
gen as nach 2Mo 20 / 5Mo 5, dann hat
Markus damit nicht Jesus Sirach zur Heili-
gen Schrift gemacht. Was und wie es Jesus
Sirach sagt, ist, was 2Mo 20 und 5Mo 5
steht, und das sagt darum die Schrift. Der
Umfang des Kanons des AT stand zur Zeit
des NT aul}er Zweifel. Und so zitiert Jak
4,5 nicht irgendeine auf3erbiblische
Schrift, sondern leitet mit ,die Schrift
sagt" eine Sammelaussage ein, die sich
aus einer Reihe von Schriftzitaten des AT
belegen |&sst. m

Fortsetzung folgt

Hamp/Senzel/K Urzinger. Die Bibel. Mit
Fotos aus dem Heiligen Land. Minchen:
Pattloch 2007. 1440 S. Hardcover: 39,90
€ I1SBN 978-3-629-01100-8

iese katholische Hausbibel ent-
Dspricht von Ubersetzung und Er-

klarungen der auf S. 79f. bespro-
chenen. In dieser Ausgabe sind allerdings
80 aktuelle Farbtafeln mit Fotos zu den
historischen biblischen Stétten beigefigt.
Die Fotos stammen von Alexander
Schick, einem Fachmann fir Handschrif-
tenfunde, der auch eine eigene Bibelaus-

stellung und eines der groften Qumran-
Archive verwaltet. Jede einzelne Farbta-
fel wurde von ihm ausfuhrlich im bibli-
schen Zusammenhang erlautert und inihrer
zeitlichen Zuordnung in
einer Zeitschiene ge-
kennzeichnet. Man
kann dem Verlag gratu- g :
lieren, dass er dieses
hervorragende Werk in
seine Ubersetzung ein-
geflgt hat, die dadurch
sehr gewinnt.

KH. Vanheiden

)

DIE BIBEL
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merging Church —eine neue Be-
E\Avegung? Wenn ja, dann nur ei-
e sehr kleine", so die einleiten-
den Worte von Brian McLaren, einem der
,Vater* der Emerging Church auf dem
Emergent Studientag im November 2007
in Marburg.1 Und auch Michael Frost und
Alan Hirsch schlief3en ihr wegweisendes
Buch ,Die Zukunft gestalten* mit den
vorsichtigen Worten: ,,So wie es im Au-
genblick aussieht ist das ganze Projekt ...
noch ziemlich klein und instabil. Noch
wissen wir nicht, ob es gut oder schlecht
ausgehen wird.*2
Trotzdem lohnt sich die Beschéftigung
mit diesem Denkansatz. Denn einerseits
sind neue Bewegungen innerhalb der Kir-
che immer (auch) Reaktionen auf Defizite
der bestehenden Gemeinden und fordern
deshalb heraus. Andererseits scheint es
geboten, theologische Denker, die die Kir-
che auf den Kopf stellen wollen (bzw. in
der eigenen Wahrnehmung: vom Kopf auf
die Fufe stellen wollen) an dem Zeugnis

Emerging Church
Was will diese Bewegung?

der Heiligen Schrift zu
messen.3 Der vorlie-
gende Beitrag erhebt
dabei nicht den An-
spruch, die Bewegung
umfassend zu beschrei-
ben und zu beurteilen.
Vielmehr sollen einige
Schlaglichter auf das

Phénomen geworfen, '.-.:_'I'
Beobachtungen mitge-

teilt und Fragen ge-
stellt werden.4

Was ist Emerging
Church?

Ein Kennzeichen
der Emerging Church
ist gerade die Vielfalt
und Verschiedenheit.
Sie lasst sich schwer in
eine Schublade einsor-
tieren. Die Vertreter

Bibel und
Gemeinde
3/2008
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Der Aufsatz geht auf
ein Referat zurtick und
wurde fir den Druck
leicht Uberarbeitet und
mit Quellenangaben
versehen.

1 http://diesuchaktion.wordpress.com/2007/10/06/emerging-church-der-breite-weg (20.05.
2008). Die Studientage zur Emerging Church fanden am 28. und 29.11.2007 in Marburg und
Hamburg statt. Erganzt wurden sie durch ein Emergent Forum in Erlangen. Als Veranstalter
traten die Koalition fir Evangelisation (Deutscher Zweig der Lausanner Bewegung) sowie
Emergent Deutschland auf.

2 Michadl Frost / Alan Hirsch: Die Zukunft gestalten. Innovation und Evangelisation in der Kir-
che des 21.Jahrhunderts, Glashiitten (C& P) 2008, S. 353. Dieses 2003 im Original erschiene-
ne Buch ist eine der ersten systematischen Aufbereitungen der Gedanken, welche die Emer-
ging Church-Bewegung antreiben, ohne dass die beiden australischen Autoren den Anspruch
vertreten wirden, ein ,, Standardwerk” verfasst zu haben. Doch wenn Christen sich intensiver
flr dasAnliegen der Emerging Church 6ffnen, lesen siein der Regel irgendwann dieses Buch.

3 Naturlich muss auch jede bestehende Gemeindestruktur immer wieder mit den Aussagen des
Neuen Testaments verglichen und kritisiert werden. Dass das zu wenig geschieht, ist einer der
Hauptkritikpunkte, die von der Emerging Church angemerkt werden.

4 Ahnliche Versuche sind inzwischen von verschiedensten Autoren unternommen worden. »
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32008  das auch gar nicht: ,Es gibt
nicht wirklich eine Definition, denn wir
wollen uns nicht festlegen, wir sind unter-
wegs.” So liest man es immer wieder in
den Blogs und spricht dabei gern von ei-
ner journey, einer Reise.

Das Adjektiv emerging bringt das im
Englischen treffend zum Ausdruck: auf-
tauchen, erscheinen, im Entstehen begrif-
fen sein — kdnnte man es Ubersetzen. Es
beginnt etwas Neues, ohne dass man ge-
nau sagen kann, was es eigentlich werden
wird. Deshalb reden manche auch lieber
von der Emerging Conversation —wir sind
im Gespréch, esist nichts Fertiges, um das
es hier geht, schon gar keine neue Konfes-
sion.®

»Emerging Church ist ein Begriff, der

ein neues Denken und eine neue Praxis

in der Gemeinde beschreibt, die einen

starken missionarischen Fokus hat. Im

<

Blick ist dabei *
das westliche
postmoderne Umfeld. Dieses Denken,
das mit einem einzigartigen Bewusst-
sein fur kulturelle Relevanz verbunden
ist, hat sich in den vergangenen 15 bis
20 Jahren entwickelt.”,

so erklart das Austauschforum www.

emergingchurch.info das Anliegen der Be-

wegung.6 Und Wikipedia definiert:
»,Die Emerging Church (auch ,,Emer-
ging Conversation* und , Emerging
Churches') ist eine dezentrale, stark
heterogene Bewegung von verschiede-
nen Christen, die in ihrem Umfeld und
in ihrer jeweiligen Tradition auf die
vermeintlichen Herausforderungen der
Postmoderne reagieren wollen.

Eine weithin anerkannte Definition geben

Eddie Gibbs und Ryan Bolger:8
Emerging Churches sind Gemeinschaf -
ten, die mitten in der postmodernen

Dabei falt auf, dass sich vor allem auf Brian McLaren und seine mitunter ins Haretische rei-
chende Aussagen konzentriert wird und man sich an ihm abarbeitet. Das hat sicher seine Be-
rechtigung, schliefflich ist dieser Mann einer der ,,Véter* und von vielen anerkannter VVorden-
ker dieser Bewegung. Er hat im Moment die Chance, viele Christen mit seinen Gedanken zu
beeinflussen und war auch als Hauptredner bei den Emergent Studientagen im Herbst 2007 in
Deutschland eingeladen. Man wirde alerdings vielen in dieser Bewegung Unrecht tun, wenn
man die Theologie (oder Philosophie?) Brian McLarens mit der Theologie der Emerging
Church gleichsetzte. Manche Pastoren innerhalb der Bewegung haben sich inzwischen offent-
lichvonihm distanziert. Deshalb méchteich den Horizont breiter fassen und verschiedene Fa-
cetten der Bewegung in den Blick nehmen, wenngleich der Name McLaren immer wieder auf-

tauchen wird.

5 Immer wieder trifft man auf die Abgrenzung von emerging und emergent. Dabei beschreibt
emerg-ing eher dieinformelle und stark heterogene Gesamtbewegung mit ihren unterschied-
lichsten Gruppen, diein diese Richtung denken und leben. Emerg-ent steht dagegen fur denin-
tellektuellen Teil der Bewegung, der Denkansétze entwickelt und diskutiert und sich in Netz-
werken organisiert (Emergent Village/ USA, Emergent UK, Emergent Deutschland). Oft wird
mit Emergent auch die theologisch eher liberalere Stromung in Verbindung gebracht. Diese
Unterscheidung trifft nach meiner Beobachtung im Groben zu, 18sst sich aber nicht durchgan-
gig aufrechterhalten. Gerade die theologische Ausrichtung von Emergent Deutschland ist

(noch) schwierig zu beurteilen.

6 http://emergingchurch.info/about/emchurch_2007-2009.pdf (20.05.2008)

~

http://de.wikipedia.org/wiki/Emerging_Church (20.05.2008)

8 Eddie Gibbs und Ryan K. Bolger: Emerging Churches: Creating Christian Community in
Postmodern Cultures. Grand Rapids (Baker Academic), 2005, S. 44-45
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*} Kultur den Weg von Jesus ge-
hen.

- Sieidentifizieren sich mit dem Leben
von Jesus,

- sietransformieren sakulare Orte,

- sieleben als Gemeinschaft.

Deshab

- heif}en sie den Fremden willkommen,

- dienen siegrofRzigig,

- nehmen sie ds Produzenten am Leben
teil,

- sind sie as kreativ geschaffene Wesen
Kkreativ,

- leitensiealseinLelb,

- vereinen sie alte und zeitgeméal3e For-
men der Spiritualitat.

Von der Moderne zur Postmoderne®

In den 90er Jahren beschéftigten sich
evangelikale Leiter in den USA mit der
Frage, wie man den christlichen Glauben
in Zukunft der sogenannten , Generation
X* nahe bringen kann. Dabei stief? man
auf die Theorien zum Paradigmenwechsel
von der Moderne zur Postmoderne und ei-
nigen fiel auf, dass ihre eigene religitse
Tradition mehr von modernistischen
Denkvoraussetzungen geprégt sei, als es
den meisten Christen bewusst ist. Das
Problem dabei: Durch diese Symbiose von
christlicher Kirche und Moderne wird
nicht nur die Evangelisation der gegen-
wartigen und zukinftigen Generation be-

Emerging Church - Was will diese Bewegung?

. i Bibel und
hindert, sondern auch die ur- Gemeinde
springliche Botschaft des  3/2008

Evangeliums verdunkelt.
»ESist heute klar ersichtlich, dass der
Flirt der Kirche mit der Moderne und
der Aufklarung ein wesentlicher Grund
fur ihren dramatischen Verlust an Ein-
flusswas... Keine Christenverfolgung,
kein aullerer Feind hat der Kirche in
zweitausend Jahren so geschadet wie
die Moderne.10
Seit Beginn des neuen Jahrtausends
tauchen nun immer mehr Gedanken, Texte
und reale Experimente auf, diesichum die
Fragen drehen: Wie sieht Kirche in der
Postmoderne aus? Und: Was bedeutet es
wirklich, Jesus Christus nachzufolgen?
Gefordert wurde die-

ser Prozess des Hinter-  [T02€ss des
fragens der eigenen Tra-  Hinterfragens
dition und damit ver-  der eigenen
bunden die Unzufrie- Tradition

denheit mit den beste-

henden Gemeinden durch Entwicklungen,
dievor alemin den USA die evangelikae
Landschaft pragten. Im Bereich Gemein-
debau war es die Tendenz zu sucherorien-
tierten Gemeindemodellen wie Willow
Creek und Saddleback.1l Im Zuge dieser
Ausrichtung verzichteten Gemeinden in
ihren Ausdrucksformen zunehmend auf
spezifisch christliche Elemente — angefan-
gen bei der Raumgestaltung Uber die Spra-
che bis hin zu den Predigtthemen —um die

9 Obessichbel der Postmoderne um eine eigene Epoche handelt, kann in diesem Rahmen nicht
diskutiert werden. Verwiesen sei auf das einfuhrende Buch des Jenaer Philosophieprofessors
Wolfgang Welsch (Hrsg.): Wege aus der Moderne. Schilisseltexte zur Postmodernediskussion,
2. Aufl., Berlin (Akademie-Verlag) 1994, sowie aus evangelikaler Sicht Ron Kubsch: Die
Postmoderne. Abschied von der Eindeutigkeit, Holzgerlingen (Hénssler) 2007. Informativ ist
auch die Ordinationsarbeit von Dirk Seifert: Der Epochenanspruch der Postmoderne kritisch
hinterfragt, http://www.muel heimer-verband.de/fileadmin/Ordinationsarbeiten/Ord-DirkSei-

fert.pdf (20.05.2008)

10 Michael Frost/ Alan Hirsch: Die Zukunft gestalten. aa.O., S. 35
11 Siehe: http://www.willowcreek.com sowie: http://saddleback.com
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3/2008  Menschen moglichst niedrig zu
halten.

Aber auch die politische Entwicklung
wirkte in diesem Prozess wie ein Kataly-
sator: die wieder enger werdende Verbin-
dung von Evangelikalen und konservati-
ver Politik in den vergangenen Jahren, die
neue Welle des Nationalismus nach dem
11. September 2001 und der Irakkrieg als
Ausdruck einer imperialistischen Menta-
litét.

Eine neue Gesellschaft — wie es die
Postmoderneist — braucht auch eine,, neue

Gemeinde*.12  Die

Man trifft sich ~ Emerging Church will
in Zell- und sich dieser Herausfor-
Hausgemeinden derung stellen. Das
oder bei kann auf sehr unter-

; schiedliche Weisen ge-
f;zllﬁiggz,h:n schehen: Man trifft

sichin Zell- und Haus-
gemeinden oder bei gelegentlichen Cele-
brations, in sékularen Cafés oder sakral
gestalteten Raumen. Und man geht neu
der Frage nach: Welche Art von Gemeinde
hat sich Jesus eigentlich vorgestellt?

Retro-Spiritualitat

»1ch sehne mich nach einer ruhigen Ge-
meinde. Ich bin mude von all dem hy-

12

<
pe, von dem *}
ganzen Larm.

Ich bin miide von der Intensitét. Ich fin-

dedasallesgut, aber ich verwechsle es

nicht mehr mit ,Zeichen des Lebens'.

Ich sehne mich nach etwas Besinnli-

chem. Ein Ort, wo anerkannt wird, dass

Gott genauso mit dem Verstand ange-

betet wird wie mit den Gefuhlen.”

(Brother Maynard)13

Nachdem viele Gottesdienste in den
vergangenen Jahren mehr und mehr einen
Event-Charakter angenommen haben,
kommt jetzt der Trend zurtick zur Einfach-
heit, zur Konzentration auf das Wesentli-
che. Versuchten sucherorientierte Ge-
meinden alles zu eliminieren, was
kirchenfernen Menschen fremd vorkom-
men koénnte, wird jetzt die christliche
Frommigkeit demonstrativ praktiziert.
Denn gerade das ist die Antwort auf die
Sehnsucht nach Spiritualitét, die postmo-
derne Menschen umtreibt.

Dan Kimball beschreibt in seinem
Buch ausfihrlich wie man sich Gottes-
dienste in der Emerging Church vorstellen
kann:14 Man singt nicht langer nur Lob-
preissongs, sondern entdeckt den Wert der
Jahrhunderte alten Chorédle. Die Band
spielt nicht mehr vorn, sondern an der Sei-
te oder hinten. Schliefdlich steht Gott im
Mittelpunkt und nicht Menschen. Gottes-

Brian McLaren behauptet: In Gegenden, wo Menschen aus der vormodernen Welt in die Mo-

derne eintreten, dort wachst die Kirche rasant. Wo Menschen fest in der Moderne verankert
sind, bleibt die Kirche etwa konstant. Aber wo Menschen in der postmodernen Welt ankom-
men, daexistiert keine Kirche. Brian McLaren: Postmoder ne als gei stig-gei stliche Herausfor -
derung, http://emergent-deutschland.de/2007/11/28/hoeren-6 (20.05.2008)

13
14

http://www.emergingchurch.info/refl ection/brothermaynard/index.htm (20.05.2008)
Dan Kimball: Emerging Church — Die postmoderne Kirche. Spiritualitéat und Gemeinde fir

neue Generationen, Asslar (Gerth) 2005. Da dieses Buch das erste im deutschsprachigen
Raum erschienene Werk war, welches unter dem Label ,, Emerging Church” vermarktet wurde,
wurde es hierzulande von etlichen Autoren als Grundlage ihrer Kritik an dieser neuen Bewe-
gung verwendet. Die von Kimball favorisierte Retro-Spiritualitét ist ein, aber nicht das Kenn-
zeichen der Emerging Church. Der Gegensatz von Moderne und Postmoderne wurde durch
Kimball einem breiten Publikum bewusst gemacht, wenngleich die Charakterisierung »
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*} dienst soll nicht durch das Pro-
gramm beeindrucken sondern
in die Gegenwart Gottes fihren. Deshalb
muss kein Theater gespielt werden. Statt-
dessen ist Raum fir ausfihrliche Textle-
sungen und Gebetszeiten. AulRerdem ha-
ben auch kinstlerische Ausdrucksformen
von Glaube und Anbetung ihren Platz.
Kreativitat wird grof3 geschrieben. , Vinta-
ge Christianity for New Generation” lautet
der Untertitel in der Originalausgabe: , alt-
modisches Christentum fir eine neue Ge-
neration.” Neben liturgischen Innovatio-
nen und Gottesdienstformen werden auch
kommunitaristische Lebensformen wieder-
entdeckt: regelméllige Gebetszeiten, Le-
bensgemeinschaften, bis hin zu einem
neuen Monchtum.1®

Ganzheitliche Nachfolge

Kerzen statt Beamer — das ist nur ein
Aspekt dieser Bewegung. Dan Kimball
schreibt auch: ,,Unsere Gemeinden soll-
ten bekannt sein fur ihre Liebe, ihre Art
zu beten, fir Jesus in ihrer Mitte, anstatt
nur fUr gute Predigten, Musik, Kunst
oder Kerzen." In der Emerging Church
wird Wert auf Authentizitét gelegt. Man
konnte auch sagen: Auf ganzheitliche
Nachfolge. Wichtig ist, wie du als Christ
lebst — nicht nur, was du als Christ

Emerging Church - Was will diese Bewegung?

Bibel und
denkst oder sagst. Der Vor- Gemeinde

wurf gegentiber den Evangeli-  3/2008

kalen lautet: Ihr habt den Schwerpunkt
auf die Orthodoxie gelegt, auf das richti-
ge Dogma, die richtigen Glaubenssétze!
Daran messt ihr, ob jemand Christ ist
oder nicht. In der Emerging Church will
man sich dagegen auf die Orthopraxie
konzentrieren, die evangeliumsgeméaliie
Lebenspraxis. Sicher, die meisten Chri-
sten und auch Theologen sagen: Wir
brauchen beides. Aber die Vertreter der
Emerging Church legen den Finger in
die Wunde: Die Erfahrung beweist eben
gerade nicht, dass diejenigen, die die
richtigen Dinge glauben, auch auf die
richtige Art leben, ndmlich so wie Jesus.

Ausdiesem Grund wird

in der Emerging Church In ‘_’er
wenig Uber Bekehrung ge-  Emerging
sagt. Ein Vorwurf, der ih-  Church wird
nenimmer wieder —undsi-  wenig iiber
cher nicht zu Unrecht —  Bekehrung
gemacht wird. Doch sie gesagt

wehren sich gegen ein Be-

kehrungsverstandnis, das von den ,Vier
geistlichen Gesetzen* geprégt ist.16 Eine
Bekehrung, die Menschen zu Burgern von
Gottes Reich macht, ohne dass ihr Leben
dadurch revolutioniert wird. Brian McLa
ren meint: , Oft ist das moderne evangelika-
le Evangelium nur eine Botschaft, wie man

leider nur recht oberfl&chlich durchgefuhrt wird (von Martin Luther bis Bill Hybelsist alles
»modern*). Insgesamt bleibt er aber weitgehend einem traditionellen Gottesdienstversténdnis
verhaftet. Diewirklich revolutionéren Ansétze der Emerging Churches und ihre theol ogischen
Grundlagen werden bei Frost und Hirsch viel deutlicher (siehe auch Anm. 2!).

15

Shane Claiborne: Ich mussverriickt sein, so zu leben. Kompromisslose Experimentein Sachen

Néchstenliebe, Gieflen (Brunnen) 2007, S. 345-346

16

Die , Vier geistlichen Gesetze" wurden von Campus fir Christus entwickelt und lauten: 1.

Gott liebt Sie und hat einen Plan fir Ihr Leben. 2. Der Mensch ist siindig, er ist von Gott ge-
trennt. 3. Jesus Christusist Gottes einziger Ausweg aus der Siinde des Menschen. 4. Wir miis-
sen Jesus Christus durch personliche Einladung a's Erléser und Herrn aufnehmen. Bislang
sind weltweit ca 1,5 Milliarden Kopien gedruckt worden. http://www.greatcom.org/

german/four.htm (20.05.2008)
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32008  Der Missionsbefehl dagegen
beinhaltet die Aufforderung zu einem radi-
kalen Herrschaftswechsel, einem durch

und durch neuen Le-

Ein Lebensstil,  bensgtil, der sich an Je-
der sich an sus Christus orientiert
Jesus Christus ~ und nicht an den Stan-
orientiert und dards der vorherrschen-
. den Kultur.
g;f’\hilan ddeg Daneben fihren sie
anaards der  ,.preiche weitere Bi-
vorherrschen-  pastellen an, um die
den Kultur Relevanz der Orthopra-

Xie zu belegen:

Anihren Friichten werdet ihr sie erken-

nen. (Matthéus 7,15)

Dennwieder Leib ohne Geist tot ist, so

ist auch der Glaube ohne Werke tot.

(Jakobus 2,26)

Jeder nun, der diese meine Worte hort

und sie tut, den werde ich mit einem

klugen Mann vergleichen... (Matthéus

7,24)

Scot McKnight wehrt sich gegen Vor-
wirfe, die Emerging Church wirde bei
der Betonung des richtigen Lebensstilsdie
entscheidenden christlichen Dogmen ver-
nachlassigen:

»Ich kenne niemanden, der glaubt, eine

Beziehung zu Gott wird durch denrich-

tigen Lebensstil begriindet, oder es sei

egal, was man Uber Jesus glaubt. Aber

17

®

Der Fokus liegt auf der Nachfolge —
und auf der Person, der Christen nachfol-
gen: dem Messias Jesus. In der Emerging
Church werden die Evangelien wiederent-
deckt. Denn hier wird beschrieben, wie Je-
sus konkret gelebt hat und damit auch wie
Gott sich Menschsein vorstellt. Stehen in
der klassischen Dogmatik die Paulusbriefe
im Vordergrund, um den christlichen
Glauben zu begriinden, so méchte man
jetzt Paulus von Jesus her lesen und nicht
umgekehrt.

Die zentrale Botschaft von Jesus be-
stand nicht in erster Liniein einem indivi-
duellen Heilsversprechen, sondern in der
Ankiindigung des Reiches Gottes.19 Gott
mdchte eine neue Gesellschaft errichten.
Deshalb verwundert es nicht, dass ,, Reich
Gottes* ein zentraler Begriff im Denken
derer ist, die sich Emerging Church zu-
wenden. Das evangelikale Bekehrungs-
verstandnis, so ihr Vorwurf, blendet nicht
nur die Nachfolge aus, sondern —was da-
mit zusammenhangt — auch die soziale Di-
mension des Lebens als Christ. Noch ein-
mal Brian McLaren:

»Evangelikale konnen viel Uber die

personliche Beziehung zum Kénig des

Reiches sagen, aber wenig Uber das

Reich. Liberale dagegen betonen die

der Fokus liegt
auf der Nachfol-
ge.18

How to Evangelize Today. An interview with Brian McLaren, http://www.christianitytoday.

com/leaders/newsl etter/2001/cIin10801.html (20.05.2008)

18

Scot McKnight: Five Streams of the Emerging Church. http://www.christianitytoday.

com/ct/2007/february/11.35.html  (20.05.2008). In diesem Zusammenhang beruft man sich
gern auf Dietrich Bonhoeffer und seine Warnung vor der , billigen Gnade” (Dietrich Bonhoef-
fer: Nachfolge, 3.Aufl. Giitersioh (GTVH) 2002, S.13). Interessant ist, dass sich auch die Ver-
treter des—von der Emerging Church immer wieder kritisierten — sucherorientierten Ansatzes
mit ihrem Slogan ,,Kirche fur andere* auf Bonhoeffer berufen (Dietrich Bonhoeffer, Wider-
stand und Ergebung. Briefe und Aufzeichnungen aus der Haft, Gitersioh (GTVH) 1998, S.
560). In beiden Féllen lohnt es sich, die Zitate im Zusammenhang zu lesen.

19 Markus1,15 u.6.
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*} soziaen Bedingungen des Rei-
ches, aber haben keine Bezie-
hung zum K onig.“ 20
Die Emerging Church will nun den
Gegensatz zwischen Evangelikalen und
Liberalen Gberwinden.

Wir sind Gemeinde

Ein weiteres Kennzeichen der Emer-
ging Church ist die Partizipation. Gottes-
dienst ist keine Veranstaltung, die von we-
nigen vorbereitet wird und bei der die
Mehrzahl nur als Zuschauer dabei ist. Ge-
fordert wird stattdessen die Beteiligung al-
ler am Gottesdienst. Wenn die Gemeinde
nach 1. Korinther 12 ein Organismus ist,
dann kann es nicht sein, dass sonntags nur
einer redet. Und es kann auch nicht sein,
dass Gemeinde nur am Sonntag stattfin-
det. Wir besuchen nicht die Gemeinde —
wir sind Gemeinde. Auch hier geht es zu-
ndchst um ein neues Denken, ein Be-
wusstsein, das sich dann in neuen Formen
auspréagt.

Das Gemeinde-Haus tritt deshalb vol-
lig in den Hintergrund. Gemeinde sind die
Menschen, deshalb kann man sich Uberall
treffen. Offentliche Raume (Cafés, Clubs)
haben dabei den Vorteil, dass Gemeinde
transparent mitten in der Kultur gelebt
wird. Innerhalb der Mauern enes Kir-
chengebaudes ist die Gefahr, eine eigene
Subkultur auszupragen, allgegenwartig.21

»Ich bin mude von der Intensitét...”
Von Gemeinde wird oft erwartet, dass sie

Emerging Church - Was will diese Bewegung?

. Bibel und
ein,, Rundum-Vollversorgungs- Gemeinde

Programm® fir alle Altersgrup- ~ 3/2008
pen anbietet, von der Krabbelgruppe bis
zum Seniorennachmittag. Oftmals sind
dadurch alle Mitarbeiter zu 100% ausgela-
stet und haben keine Kapazitat mehr, sich
fur die Menschen Zeit zu nehmen, mit de-
nen sieim Alltag zusammen leben und ar-
beiten. Die Emerging

Church lenkt den Blick Emerging
genau auf diese Men- Church lenkt
schen, die nie in en den Blick auf
Gemeindehaus kom-  gje Menschen,
men wrden. Aufgabe g pie jp gin
der Gemeinde ist es, .

kreative Wege zu fin- Gemeindehaus
den, um ihnen Gottes konzmen
Liebe zu zeigen, anstatt wiirden

nette Veranstaltungen
fur Leute anzubieten, die Jesus bereits
nachfolgen.

Michael Frost und Alan Hirsch brin-
gen in ihrem Buch zwei Paradigmen ins
Spiel, innerhalb derer sich ihrer Meinung
nach Gemeinde abspielt. Die klassische
Gemeinde der vergangenen Jahrzehnte ist
Latraktional strukturiert. Man versucht
durch ein gutes Programm, durch Attrakti-
vitét, Menschen in das Gemeindehaus ein-
zuladen und ihnen das Evangelium kogni-
tiv nahe zu bringen. Dem gegentiber steht
das ,inkarnatorische® Modell22: Gemein-
de durchdringt &ffentliche Bereiche, iden-
tifiziert sich mit den Hoffnungen und
Angsten der Menschen und lebt zugleich
S0, wie es das Evangelium lehrt, baut Be-

20 Brian McLaren: Everything must change —Teil 3, http://emergent-deutschland.de/2008/
02/04/hoeren-11-everything-must-change-teil-3-brian-mclaren (20.05.2008)

21 Dazu kommt, dass sich nach Frost und Hirsch ein Gemeindehaus in der Regel auch auf die
Theologie auswirkt: Das Gemeindehaus wird zum Ort, an dem man Gott begegnet. Damit ist
eine dualistische Einteilung der Welt in heilig und profan vollzogen, die im Neuen Testament
eigentlich Uberwunden ist (Johannes 4,21-23; Kolosser 3,17, u.6.). Siehe: Michael Frost/ Alan
Hirsch: Die Zukunft gestalten. aa.O., S. 126-127

22 Von Inkarnation: Fleischwerdung, Verleiblichung.
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Bibelund . .
Gemeinde Ziehungen und erreicht somit

3/2008  die Menschen dort, wo sie sind.

Damit wird auch deutlich, dass es bei
der Emerging Church um mehr geht als
um eine neue Methode. Der ekklesiologi-
sche Ansatz unterscheidet sich von Grund
auf von dem, was das Christentum in den
vergangenen Jahrhunderten praktiziert
hat.23

Flache Hierarchien
Gemeinde als Organismus, das hat

auch Auswirkungen auf die Leitungsstruk-
tur. Im Mittel punkt steht nicht ein

<

zumeist per Blog. *}
Initiative zur Con-

versation ergreifen immer wieder Netz-
werke wie Emergent Village (USA) oder
Emergent Deutschland, die man als Think
Tanks bezeichnen konnte.

Missionale Gemeinde

Bel ihrer missionarischen Ausrichtung
greift die Emerging Church auf Gedanken
der neueren Missiologie zuriick. Ausge-
hend von 2. Korinther 5,18 will man den
Auftrag zum ,, Dienst der Versbhnung* er-
flllen. Dabei sind drei Grundannahmen
bestimmend:

Pastor, Leitung wird im Team Uberg"eordnf_:te 1. Gott ist in dieser Welt am
ausgelibt. , Leiten as ein Leib*, Verbandegibt  \verk, er hat eine Mission (die
wie es Gibbs und Bolger formu- @S nicht, nur  sog. missio dei), will die Men-
lieren. den lockeren  schen mit sich und untereinander

Macht macht korrupt, deshalb  Erfahrungs- ~ versohnen. Missional ausgerich-
bevorzugt man flache transparen- austausch tet sein heildt, an diesem Werk

te Strukturen. Kennzeichen eines
Leitersist in erster Linie seine geistliche
Personlichkeit. Gemeinde-Manager sind
out. Gefragt sind Leiter, die transparent,
offen und nahbar sind.

»Dass jemand sich um die personliche

Nachfolge muht und ein gebrochenes

Herz fir die eigene verlorene Genera-

tion hat, qualifiziert ihn viel eher as

Programme und Strategien.”,

schreibt Denton Gandy in seiner Fach-

arbeit Uber die Emerging Church Be-

wegung.24

Ubergeordnete Verbande gibt es nicht,
nur den lockeren Erfahrungsaustausch —

Gottes teilhaben.

2. Missional ausgerichtet sein heif}t
deshab auch, an der Gesellschaft teilha-
ben. Denn die Gesellschaft, die Welt, ist
der Ort, an dem Gott wirken will. Die Ge-
meinde ist die Gesellschaft, durch die Gott
arbeitet und in der Gott die Wahrheit des
Evangeliums manifestiert.

3. Schliefdlich bedeutet missional aus-
gerichtet sein, Teil haben am ganzheit-
lichen Erlésungswerk Gottes in dieser
Welt — nicht nur Seelen retten, sondern
auch etwas fur den Leib tun.

Auch hier geht es wieder darum, Jesus
nachzufolgen. Er hat ganzheitlich gewirkt,

23 Michael Frost / Alan Hirsch: Die Zukunft gestalten. a.a.O., Diese Unterscheidung durchzieht
das gesamte Buch, beginnend mit Kapitel 2, Die Menschwerdung der Kirche* (S.67 ff). Frost
und Hirsch versuchen darzulegen, wie sich diese Ekklesiologie aus den Erkenntnissen der
Missiologie und letztlich der Christologie ableitet.

24 Denton Gandy: Die Emerging Church-Bewegung, Thematische Facharbeit Mission an der Bi-
belschule Brake, S. 17. Die Arbeit kann as pdf —Datei heruntergeladen werden u.a. auf
http://de.wikipedia.org/wiki/Emerging_Church.
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*} hat Gutes getan fur Leib, Seele
und Geist.25

Mission iswhy the church exists. — Die
Gemeinde existiert um der Mis-
sion willen. Und: Love is the
context for mission. — Mission
muss in die Liebe eingebettet
sein. So lauten die beiden ersten
Werte der Eastside Mosaic-Ge-
meinde in Seattle.26 Damit wird
der Charakter der Emerging Church auf
den Punkt gebracht: Gemeinde ist nicht
fur sich selbst da, sie hat ein Ziel, dass
aulBerhalb liegt: Gottes Auftrag, seine
Mission in dieser Welt. Missional ist mehr
as missionarisch. Missionale Gemeinde
heif3t: Mission ist kein Arbeitszweig neben
anderen in der Gemeinde, sondern die
ganze Gemeinde ist eine Missionsstation
(wobel Station wieder nach einem starren
Gebaude klingt). Die Emerging Church
will diesen Auftrag erfillen, indem sie
sich in ihren Formen konseguent auf die
Lebenswelt postmoderner Menschen ein-
| &sst.

Kulturelle Relevanz

In der AuRenmission ist jedem klar:
Wer Menschen einer anderen Kultur mit
dem Evangelium erreichen will, muss
sich auf sie einlassen, auf die Art wie sie
leben und denken. Die Emerging Church
wendet diese Erfahrung auf den Westen
an: Weil unsere Gesellschaft post-christ-
lich ist, gelten auch fir uns die Bedin-
gungen der Mission. Kontextualisierung

25

Wie iibersetze
ich die biblische
Botschaft in den

postmodernen

Kontext?

Emerging Church - Was will diese Bewegung?

) . Bibel und
heil3t ein zentrales Schlagwort Gemeinde

der Bewegung. Wie Ubersetze  3/2008
ich die biblische Botschaft in den post-
modernen Kontext? Das Uber-
setzen bezieht sich dabei nicht
in erster Linie auf die Sprache,
sondern meint den Sinn der
Botschaft von Jesus. Deshalb
heil3t es nicht mehr: Ihr misst
zu uns kommen, in unser Ge-
meindehaus, unsere Veranstaltungen, un-
sere Buchladen, usw. Stattdessen: Wir
kommen zu euch! Nicht nur mit den
Worten des Evangeliums, auch und vor
allem mit der Wirkung des Evangeliums
— genau wie das Salz im Gleichnis von
Jesus.

Diese inkarnatorische Theologie
grindet sich auf die Menschwerdung
Gottes. Gott ist in Jesus Christus einer
von uns geworden, also mussen wir auch
wie die Menschen um uns herum wer-
den.2? Frost und Hirsch reden deshalb
von der ,Menschwerdung der Kirche".
Gemeinde ist in unserer komplexen Welt
eine Subkultur neben anderen geworden.
Deshalb ist sie weitgehend irrelevant
und zieht nur wenige Ungléubige an.
Aufgabe der Gemeinde ist es aber gar
nicht, Menschen ,anzuziehen®, d.h. sie
aus ihrer Subkultur in die Gemeinde-
Subkultur zu bringen. Stattdessen ist sie
von Jesus ausgesandt. Gemeinde muss
also Wege finden, wie sich das Evange-
lium in die verschiedenen Subkulturen
innerhalb der Gesellschaft inkarnieren
kann.28

Das Heil wird im Sinne des hebréischen Schalom verstanden, eines umfassenden innerlichen

und aulerlichen Friedens und Glicks. Man wendet sich gegen ein Heilsverstandnis, das—wie
man sagt — durch den Einfluss der griechischen Philosophie ganz auf das Jenseits ausgerich-
tet ist und alles Gliick von der Zukunft erwartet.

26
27
28

http://whatismosai c.com/main/index.html (20.05.2008)
Das Wort wurde Fleisch und lebte unter uns. Johannes 1,14
Michael Frost / Alan Hirsch: Die Zukunft gestalten. aa.O., S. 79
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In einer globalen Welt kann sich (zu-
mindest im Westen) niemand mehr in sei-
ne vier Wande zuriickziehen und so tun als
ware er fur die (Un-)Gerechtigkeit in der
Welt nicht mit verantwortlich. Deshab
werden von der Emerging Church auch
Problemfelder wie Umweltverschmut-
zung, Ausbeutung und Machtmissbrauch
der Industrienationen thematisiert, das
Ungleichgewicht, das den Reichtum unse-
rer westlichen Welt sichert. Schliefdlich

mochte man alle Le-

Neues Unrechtshewusstsein

Man machte alle  bensbereiche  unter
Lebensbereiche die Herrschaft von
unter die Christus stellen, an-
Herrschaft von St?‘ltt das L eben ﬁ“flz_u-
Christus stellen  '©'eN 1N &nen hailig-

sakralen Bereich —fir
den dann dieKirche zusténdig ist —und ei-
nen profan-weltlichen, der nach den Ge-
setzmaRigkeiten der menschlichen Oko-
nomie und Politik gestaltet wird.2°
Und auch wenn Vertreter der Emer-
ging Church zugeben, dass sich in ihren
Gemeinden in der Redlité vorwiegend
Angehdrige der (weil3en) Mittelklasse
wiederfinden, soist das Ziel doch eine Ge-
meinschaft wie im ersten Jahrhundert:
jung und at zusammen, arm und reich
nebeneinander, multikulturell ohne Anse-
hen der Person.30

<
Post-evangelikal *}

Die Emerging Church ist (auch) eine
Protestbewegung gegen die Evangelikalen
— besonders in den USA. Nicht nur poli-
tisch grenzt man sich ab, auch theologisch
will man neue Wege einschlagen. Die
Uberwiegende Mehrheit in der Emerging
Chruch ist zwar evangelikal eingestellt,
aber es gibt zwei gewichtige Unterschie-
de:

1. Eine post-systematische Theologie

Die Vertreter der Emerging Church ha-
ben die verschiedenen systematischen
Theologien studiert und festgestellt: Man
kommt scheinbar zu keinem Konsens. Je-
der Dogmatiker gibt vor, die Bibel so zu
verstehen, wie sie gemeint ist, aber jeder
kommt zu einem anderen Ergebnis.

Und: Gott hat uns ja auch gar keine
Systematische Theologie vertffentlicht.
Die Bibel ist keine Dogmatik, sondern ei-
ne Geschichte. Letztendlich ist Gott selbst
die absolute Wahrheit und deshalb kann
man sie nicht vollkommen in mensch-
licher Sprache erkléaren. Die grof3en theo-
logischen Traditionen sind verschiedene
Wege, um auszudrticken, dass Gott in Je-
sus Christus die Welt erlost. Aber keine
Theologie ist absolut richtig.31

Dieses Bibelverstandnis hat dann Aus-
wirkungen auf die Homiletik: Gefordert

29 Brian McLaren berichtet von einem Schllisselerlebnis, das er auf einer Teenagerfreizeit hatte.
Er lie? die Jugendlichen Probleme zusammentragen und stellte zwei Listen zusammen. Auf
der einen Seite die Probleme, Uiber diein den Gemeinden mit viel Engagement diskutiert wird:
Musikstile, Zungenreden, Stellung der Frau... . Auf der anderen Seite die Probleme, die die
Menschen in unserer Gesellschaft beschéftigen: Hunger, Terrorismus, Klimawandel... .
Schliefllich stellte er fest, dass sich die beiden Listen an keinem Punkt Uberschnitten.

30

Selbstkritisch Steve Taylor: A to Z of the Emerging Church. http://emergingchurch.info/reflec-

tion/stevetaylor/index.htm (20.05.2008). Einen anderen Ansatz vertritt dagegen Shane Clai-
borne: Ich muss verriickt sein so zu leben, aa.O., http://www.thesimpleway.org

31
/ct/2007/february/11.35.html (20.05.2008)

Scot McKnight: Five Streams of the Emerging Church. http://www.christianitytoday.com
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*} werden narrative, erzéhlende
Predigten. Gottes Geschichte

soll erzéhlt werden.

Aus Sicht der Emerging Chruch sieht
das Verhdltnis zwischen traditioneller
Theologie und dem eigenen Ansatz unge-
fahr wie folgt aus:

Emerging Church - Was will diese Bewegung?

. o Bibel und
und dasist unabhangig von der Gemeinde

Religion, zu der jemand gehtrt.  3/2008
Natirlich hat auch diese Abneigung
Auswirkungen auf das Gemeindever-
stdndnis. Hirsch und Frost verwenden in
ihrem Buch das Bild von einer Farm. Sie
erklaren zwei Moglichkeiten, durch die
Tiere bei der Her-

Traditionelle abendlandische Theologie

Emergete Theologie  |de gehalten wer-

Die Bibel wird weitgehend durch die
griechisch-philosophische Brille gese-
hen.

Die biblisch-hebraische
Weltsicht soll zurtickge-
wonnen werden.

den konnen. Ent-
weder man zieht
einen grofden Zaun
um das Gelande.
Dadurch bleiben

spekul ativ-theoretisch

konkret-historisch

dle Tiere, die zur

Der Fokus liegt auf der Zustimmung
zu einem Gedankengebaude (die
Glaubengrundsatze).

Der Fokus liegt auf Hand-
lung und Aktion (so leben
wie Jesus).

Herde gehdren auf
dem Gelénde, ale
anderen sind dage-
gen ausgegrenzt.
Oder aber man

2. Skepsis gegeniiber der ,,drinnen” und
»drauBen” — Mentalitat der Evangelikalen
Die Evangelikalen wissen immer ganz

genau, wer dazugehort, wer errettet ist und

wer nicht. Das stort die emerging Genera-
tion. Hier kommt die Abneigung der Post-
moderne gegen scharfe Trennungen und

Schwarzweil3-Denken zum Tragen. Dass

Menschen sich anmal3en, einteilen zu kon-

nen, wer bei Gott angenommen ist und

wer nicht, klingt fir manche unertréglich
arrogant. Die Antworten auf die Frage,
wer denn dann zu Gottes Reich gehort,
reichen dabei von Hinweisen auf Bibel-
stellen wie Markus 9,4032 bis hin zur Po-
sition von Brian McLaren, der sinngeméal3
sagt: Es kommt auf das richtige Leben an,

grabt in die Mitte einen Brunnen und die
Tiere aus der Umgebung werden immer
wieder kommen. Sie werden auch nicht zu
weit weglaufen, weil sie Durst haben und
wissen, wo es frisches Wasser gibt.
Schliefdlich schlussfolgern sie: Je mehr in
einer Gemeinschaft Jesus im Zentrum
steht, umso deutlicher wird sich herauskri-
stallisieren, wer wirklich dazugehort und
wer nicht. Aber nicht auf Grund von Aus-
grenzungen, sondern weil die Menschen
von Jesus angezogen sind oder sich an der
Nachfolge stofen.33

Dieses Bild impliziert auch, dass letz-
tendlich jeder in einer Beziehung zu Jesus
Christus steht und nur unterschiedlich nah
oder weit entfernt ist. Ein Gedanke, der
immer wieder zu hdren ist: Jeder Mensch
befindet sich auf einer spirituellen Reise.

31 Scot McKnight: Five Streams of the Emerging Church. http://www.christianitytoday.com/

Ct/2007/february/11.35.html (20.05.2008)
32 Denn wer nicht gegen unsist, ist flr uns.

33 Michael Frost / Alan Hirsch: Die Zukunft gestalten. aa.O., S. 89-91
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Bibel und . .
Gemeinde Aufgabe der Gemeinde ist es,

32008  Menschen auf dieser Reise zu
begleiten, damit sie ans Ziel kommen. Bei
der Definition dieses Zieles werden die
Aussagen aber wieder schwammig.

Emerging ist nicht gleich Emerging

Nachdem bislang immer verallgemei-
nernd von der Emerging Church die Rede
war, hier ein Versuch, verschiedene Rich-
tungen innerhalb dieser Bewegung zu cha-
rakterisieren.34

<
Licht und *}
Schatten

Neben vielen herausfordernden Ansét-
zen, welche die Emerging Church in die
Gemeindelandschaft einbringt, lassen sich
aber zum Teil auch fragwirdige Tenden-
zen beobachten.

Geist statt Wort?

Die Betonung der spirituellen Erfah-
rung legt ein Schwergewicht auf das inne-

derne umsetzen.

Evangelikales Bibelver-
sténdnis

Wenig Interesse, die eigene
Theologie zu verandern.

Gemeinde ganz neu denken

Gemeinde ds, Third

Place" (dort, wo Menschen
sind, wenn sie nicht Zuhau-
se oder an ihrem Arbeits-
platz sind)

Die Relevanten Die Rekonstruktionisten | Die Revisionisten (Dekon-
struktionisten)
Das Evangelium zeitgemal’ | Gegensatz zu traditionellen | Neue Theologie in der
in der Kultur der Postmo- | Gemeindekonzepten Postmoderne

Neue Definition von Wahr-
heit
Auflésung der Spannung

zwischen liberaler und
evangelikaler Theologie

postmodernen Menschen

mit postmodernen Struktu-

als Postmoderne dienen

dienen ren dienen

Dan Kimball, Rob Bell,
Erwin McManus, Scot
McKnight

Michael Frost, Alan
Hirsch, Neil Cole

Brian McLaren, Kester
Brewin, Doug Pagitt

Die bislang genannten Merkmale tref-
fen in unterschiedlicher Intensitét auf die
verschiedenen Richtungen zu. Das gilt na-
turlich auch fur die folgenden kritischen
Anfragen.

re Erleben. Die Gottesbegegnung als Er-
lebnis in mir drin. Das passt gut zum
postmodernen Menschen, dessen einziger
Malistab fur Wahrheit die eigene Erfah-
rung geworden ist. Problematisch wird es,
wenn die , personliche Spiritualitat” Uber
oder an Stelle des Wortes Gottes gestellt

34 Nach Tobias Faix / Daniel Ehniss: Die Emerging Church-Bewegung, in: Tobias Faix / Thomas
WeiRenborn (Hg.): Zeitgeist. Kultur und Evangelium in der Postmoderne, Marburg (Francke)
2007, S.139-140. Eine lesenswerte Rezension zu diesem Buch hat Ron Kubsch verfasst.
http://www.theobl og.de/wp-content/upl oads/2007/11/zeitgeist1.pdf (20.05.2008)
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*} wird. Nachdem im Zuge der
Reformation der Schwerpunkt
darauf gelegt wurde, dass Gott in Jesus
Christus auf3erhalb und in gewisser Weise
unabhangig von mir handelt,3> wird nun
betont, was Gott ales in den Menschen
hinein gelegt hat. Das kann bis dahin ge-
hen, dass dem Inneren des Menschen, sei-
nen Traume und Kréaften ein quasi-gottli-
ches Potential zugesprochen wird. Einige
Protagonisten der Emerging Church schei-
nen hier gefahrlich nahe an das Gedanken-
gut der New Age — Bewegung heranzu
riicken.36

Relativismus statt hiblischer
Offenbarung?

Kennzeichen der Postmoderne ist die
Einsicht in die begrenzte Erkenntnisfa-
higkeit des menschlichen Verstandes, so-
wie die Toleranz und Integration ver-
schiedener, auch gegensétzlicher Stile
und Auffassungen. Die Versuchung, bei
der Zuwendung zum postmodernen Men-
schen auch postmodernes Denken unkri-
tisch zu Ubernehmen, scheint Uberméch-
tig. So spielt z.B. die Auseinandersetzung
zwischen Liberalismus und Fundamenta-
lismus um die Autoritét der Heiligen
Schrift in der Emerging Church keine

Emerging Church - Was will diese Bewegung?

. . Bibel und
Rolle mehr. Uberhaupt sinkt Gemeinde

die Bedeutung theologischer  3/2008
Dogmen rapide. Schliellich ist alle
menschliche Erkenntnis nur vorléufig ...
Immer wieder drangt sich der Eindruck
auf: Die Protagonisten der Emerging
Church sind stark in der Kritik der Mo-
derne, aber schwach, wenn es um die
Kritik der Postmoderne geht. Ja mitunter
zeugen ihre Aussagen
von einem fast naiven
Optimismus gegeni- Optimismus

ber dem Geist der gegeniiber dem
Zeit.3" Die spannende  Gejst der Zeit
Frage ist: Kann man

durch und durch postmodern sein und
denken und zugleich eine klare biblische
Theologie vertreten? Oder bedeutet
»Postmodernsein® per Definition dass
man auch eine pluralistische Theologie
hat? Schlief3lich ist fir wirklich postmo-
derne Denker jeder Absolutheitsanspruch
ein Albtraum. Wolfgang Welsch, der re-
nommierteste postmoderne Philosoph in
Deutschland, sagt:

Naiver

»Die ,Nicht-Existenz einer Metaregel
(eines obersten Prinzips, eines Gottes,
eines Konigs, eines jungsten Gerichts
oder auch nur einer respektablen Dis-
kurspolizel) macht das Herz ... des

35 Beachte das extra nos des Glaubens, auf das Luther immer wieder insistierte (und mit ihm
Ubrigens auch Bonhoeffer!), sowie seine Auseinandersetzung mit den Schwéarmern um das
Verhdtnis von verbum externum und verbum internum. Ausfuhrlich dazu Karl-Heinz zur
Mihlen: NOS EXTRA NOS. Luthers Theologie zwischen Mystik und Scholastik, Tlbingen
(J.C.B. Mohr) 1972, sowie Ulrich Asendorf: Die Theologie Martin Luthers nach seinen Pre-
digten, Géttingen (Vandenhoek u. Ruprecht) 1988

So legt Erwin McManus grof3en Wert auf die Kunst (oder Technik?) der Imagination, um das
kreative Potential des Menschen zu erschlieffen (http://www.erwinmcmanus.com). Auch
Hirsch und Frost widmen der Imagination ein ganzes Kapitel ihre Buches (Michael Frost /
Alan Hirsch: Die Zukunft gestalten. a.a.0., S. 293-320). Dabei ist es manchmal schwierig zu
unterscheiden, ob nur vorhanden Begriffe aus der , spirituellen Szene" verwendet werden
oder auch der Inhalt ibernommen wird.

37 Zum Beispiel ChristinaBrudereck: Weht denn auch der Zeitgeist, wo Gott will? in: Tobias Faix
/ Thomas Weifenborn (Hg.): Zeitgeist, aa.O., S. 25-31
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Andreas Schmidt

Bibel und
Gemeinde Postmodernismus  Uberhaupt
32008 gus*.38

Auch im Umgang mit Bibeltexten las-
sen sich verschiedene Facetten beobach-
ten. Neben einem klassisch evangelikalen
Bibelverstandnis begegnet man einem
»Spielen” mit der Tatsachlichkeit von bi-
blischen Erzéhlungen. Sétze wie: ,und
selbst wenn Jesus nicht leibhaftig aufer-
standen wére..." lassen offen, ob der Pre-
diger an eine leibhaftige Auferstehung
glaubt oder nicht. Auch die offene Ableh-
nung von Aussagen der heiligen Schrift ist
im liberalen Fligel der Bewegung mog-
lich. Da wird das Alte
Testament as geschei-
terter Versuch Gottes
betrachtet, mit den
Menschen zu kommu-
nizieren oder der Bibel
ein evolutionistisches
Gotteshild unterstellt:
Das Bild vom zornigen, Opfer fordernden,
nationalistischen Gott, das die Menschen
der Frihzeit aufgebaut haben, wird im
Neuen Testament endlich richtig ge-
stellt.39

Schliefdlich erscheint fir einige Prota-
gonisten der Emerging Church eine de-
konstruktivistische Herangehensweise an
die biblischen Texte reizvoll. Dekonstruk-
tion ist eine Haltung, die auf den franzési-
schen Philosophen Jaques Derrida zurlick-
geht. Sie stellt eine Gegenbewegung zur

Auch die offene
Ablehnung von
Aussagen der
heiligen Schrift
ist maglich

38

39
ten (C+P) 2005, S. 58 u. 129

40
Asslar (Gerth) 2007

41

<
hermeneutischen *}
Interpretation dar,

die Texte auf einen bestimmten Sinn hin
liest, der dann as ,, Aussageabsicht* des
Verfassers bezeichnet wird. Bei der De-
konstruktion richtet sich die Aufmerksam-
keit auf die rhetorischen Gesten und die
unvermeidbare Metaphorik eines jeden
Textes. Neben dem, was der Autor sagt,
geht esvor alem darum, was er nicht sagt,
um dann offenzulegen, wie durch das
Nichtgesagte die Reduktion des Textes auf
eine bestimmte Bedeutung (,, Aussageab-
sicht*) moglich wird. Vor diesem Hinter-
grund wird das neue Jesusbild verstand-
lich, welches in Bichern wie ,Die
geheime Botschaft von Jesus® ausgebrei-
tet wird und das traditionelle Versténdnis
der Evangelien radikal hinterfragt.40 Bri-
an McLaren vergleicht unser Verstandnis
von der Bibel mit einem Puzzle. Wir ha-
ben viele verschiedene Teile. Die sind
auch ale richtig. Aber was passiert, wenn
der falsche Deckel daneben liegt?41

Menschenzentriert oder gottzentriert?

Mission is why the church exists? Ja
und Nein. Die Gemeinde ist fur Gott da.
Und weil Gott will, dass alle Menschen er-
rettet werden, ist Mission der Auftrag sei-
ner Gemeinde. Gerade weil die Emerging
Church eine radikale Ausrichtung auf den
postmodernen Menschen vollzieht, ist die-

Wolfgang Welsch: Unsere Postmoderne. Berlin (Aufbau) 1997, S.232
Kester Brewin: Der Jesus-Faktor. Eine |eidenschaftliche Theol ogie der Veranderung, Glashit-

Brian McLaren: Die geheime Botschaft von Jesus. Die Wahrheit, die alles veréndern konnte,

Brian McLaren: Everything must change—Teil 2, http://emergent-deutschland.de/2008/01/27/

hoeren-10-everything-must-change-teil-2-brian-mclaren (20.05.2008). Er spielt darauf an,
dass man sich beim Zusammensetzen der Puzzleteile oft nach dem Bild auf dem Karton rich-
tet. Dastraditionelle Versténdnis, welches das Reich Gottesin die Zukunft verlegt, ist der fal-

sche Deckel.



<
*} Se neutestamentliche Perspekti-
ve unerlésslich, sonst will man
Menschen um jeden Preis erreichen. Zwar
hat sich die Emerging Church vom Prag-
matismus des sucherorientierten Ansatzes
verabschiedet, doch muss auch sie sich
fragen lassen, ob der Zweck die Mittel
heiligt. In ihrem Fall ist die grenzenlose
Kontextualisierung das Problem.
Stanley Grenz schreibt zum Beispiel:
»Der Theologe kann sich nicht lénger
auf die Schrift als die einzige vollstéan-
dige Norm konzentrieren. Stattdessen
erfordert der Prozess der Kontextuali-
sierung eine Bewegung zwischen zwei
Polen, der Bibel as Quelle der Wahr-
heit und der Kultur als Quelle fur die
Kategorien, mit denen der Theologe
die biblische Wahrheit ausdriickt.” 42
Und was meint Tobias Faix, wenn er
sagt: , Gott redet in und durch die jeweili-
ge Kultur* 243
Aus dem starken Fokus, der auf die
Kultur gelegt wird, resultiert in der Praxis
mitunter die Einstellung: Christen sollten
mehr die Kultur studieren als die Bibel.
Verbunden mit der ausgesprochen optimi-
stischen Sicht der eigenen postmodernen
Kultur, zieht die Gefahr herauf, dass das
Evangelium letztlich der Kultur angepasst
wird, und sein kritisches Potential gegen-
Uber Zeit und Gesellschaft nicht mehr ent-
falten kann.44

Transformation statt Neuschopfung?

»Dein Reich komme, dein Wille ge-
schehe —wie im Himmel, so auf Erden!”,

Emerging Church - Was will diese Bewegung?

. B Bibel und
S0 hat Jesus seine Jinger beten  Gemeinde

gelehrt.45 Jahrhunderte lang  3/2008
haben Christen damit das Wiederkommen
ihres Herrn verbunden, bei dem er sein
Reich fur alle sichtbar aufrichten wird. Fur
die Zeit bis dahin standen eher Texte wie
Rdmer 8 im Vordergrund: Diese Welt ist
gefalen, die ganze Schépfung ist der Ver-
ganglichkeit geweiht und auch wir sind
nur Géste auf diesem Planeten.

Nachdem in den vergangenen Jahr-
zehnten der Reich Gottes-Gedanke eine
unglaubliche Renaissance erlebt hat,
denkt die Emerging Church nun laut tber
die Etablierung des (sichtbaren) Reiches
Gottes auf Erden nach. Transformation
lautet das Zauberwort. Damit ist die Ver-
anderung einer ganzen Gesellschaft ent-
sprechend den Mal3stdben Gottes gemeint.
Lautete in traditionellen Gemeinden das

Ziel: Menschen sol-

Das Evangelium  |en sich bekehren
wird letztlich der undihr pgerst')nl ichgs
Kultur angepasst ~ Leben mit allen sei-
und kann sein nen Bereichen unter
Kritisches die Herrschaft Got-
s tes stellen, so geht
Potential nicht i\ ger Emerging
mehr entfalten  Church um mehr als
das Individuum.

Christen sollen Einfluss nehmen auf die
verschiedensten Bereiche der Gesell schaft
und darauf hin arbeiten, dass sie Gottes
Vorstellungen gemai transformiert wer-
den. Verbunden mit dem grof3en Vertrauen
in das ,, gottliche Potential“ des Menschen
lauft diese Theologie schliefdlich darauf
hinaus, dass Gott sein Reich in dieser Welt

42 Stanley Grenz: Revisioning Evangelical Theology. A Fresh Agendafor the 21st Century, Dow-

ners Grove (InterVarsity Press) 1993, S. 90

43 Tobias Faix / Thomas WeilRenborn (Hg.): Zeitgeist, aa.0., S. 33
44 Genau daswird jader traditionellen Kirche (nicht zu unrecht) vorgeworfen.

45 Matthéus 6,10



Andreas Schmidt

Bibel und . .
Gemeinde durch uns, seine Gemeinde,
3/2008  aufrichtet. Die klassische

Eschatologie wird dabei vollig an den
Rand gedrangt.

Der Weg ist das Ziel?

Christseinist mehr alsirgendwann ein-
mal eine Bekehrung erlebt zu haben. Die
Emerging Church betont das Sein — wer
nicht in seinem Alltag Nachfolge lebt,
wird hinterfragt. Christsein ist ein Weg,
kein Status. Dabei scheint alerdings die
Notwendigkeit einer
klaren Bekehrung zu
Jesus Christusin den
Hintergrund zu tre-

Die Notwendigkeit
einer klaren

Bekehrung U ten. Durch die Angst
Jesus Christus o0~ ciner  Kiaren
scheint in den Unterscheidung  in
Hintergrund zu , Drinnen® und
treten »DrauBen” (von der

zum Beispiel der
Apostel Paulus in Kolosser 4,5 ausgeht)
sowie einer universalistischen Soteriolo-
gie im Hintergrund,46 besteht die Gefahr,
dass die Emerging Church — trotz der Vi-
sion einer missionalen Gemeinde — Evan-
gelisation nur mit ,, angezogener Hand-
bremse* betreibt. Das kritisieren selbst
ihre eigenen Vertreter.4/

Reformation oder Verfithrung?

Die Urteile uber die Emerging Church
gehen weit auseinander. Doch unabhéngig

<

davon, wie man die *}
Bewegung bewer-

tet, stellt sich die Frage: Wieso fallen die-
se | deen besonders bei engagierten jungen
Menschen aus evangelikalen Gemeinden
auf fruchtbaren Boden? Hat Michael Frost
Recht, wenn er schreibt: ,Sie leben in der
nagenden Spannung, weder in der Welt,
noch in der Kirche, die sie kennen, zu
Hause zu sein.“ 248

Sehnsucht — das ist wohl das treffende
Wort, um das Lebensgefiihl vieler junger
Christen im 21. Jahrhundert zu beschrei-
ben:

» Sehnsucht nach einer echten Gemein-
schaft, in der man ehrlich miteinander
umgeht und so sein kann, wie man ist.

» Sehnsucht nach einem alternativen Le-
bensstil, der sich an Jesus Christus
orientiert.

» Sehnsucht nach Gemeinde, die eine
»heue Gesellschaft* mitten in der alten
demonstriert.

» Sehnsucht nach einer Gemeinde, die
sich als,,in die Welt gesandt” versteht
und nicht durch &uRRere Abschottung
und innerer Anpassung bedeutungslos
wird.

Eine entscheidende Frage fir die Zukunft

jeder Gemeinde wird sein: Wo findet diese

Sehnsucht eine Resonanz? =

46 Diese Soteriologie stiitzt sich auf Bibelstellen wie Epheser 1,10 oder Kolosser 1,20.
47 Scot McKnight: Five Streams of the Emerging Church. http://www.christianitytoday.com/

ct/2007/february/11.35.html (20.05.2008).

48 Michael Frost: Exiles. Living Missionally in a Post-Christian Culture Peabody, M assachusetts

(Hendrickson) 2006, S. 3
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Der erste

Teil dieses
Aufsatzes erschien in
» Bibel und Gemein-
de* Heft 2/2008 auf
den Seiten 65-74. Er
geht auf die Geschich-
te jener Okkultseel sor-
ge ein, die so préagend

Johann Christoph Blumhardt

(1803-1880)

Vorbild und Autoritat fiir die Okkultseelsorge?

(Teil 2)

fur Blumhardt wurde. Dann wurde beschrieben, wie Blumhardt diese Erfahrungen the-
ologisch deutete. Sein Ansatz von einem ,, Zwischenzustand” wurde erlautert.

2.2 Blumhardt und die Geister

Ebenso verwirrend und irrefiihrend ist es,
dass Blumhardt keine klare Trennung zwi-
schen , Geister der Verstorbenen' und , D&
monen’ vollzieht. Er verwendet beides
wechselseitig und geht dementsprechend
auf sie ein. Es ist unverstandlich, dass er
aus der Gottliebin , verstorbene Menschen
austrieb’ als seien sie Damonen!
» Blumhardt bezeugte, dass die meisten
Damonen, die in Méttlingen auf sein
Glaubensgebet hin ausfuhren, die Gei-
ster abgeschiedener Menschen gewe-
sen seien ... Die Lehre, dass Damonen
abgeschiedene Geister boser Menschen
seien, ist sehr at. Eventuell haben ihn
August Neander, dessen Buch Blum-
hardt als Student las, und auch Karl
Friedrich Nanz beeinflusst* (Freimann,
Teufelsaustreibung, S.56)13.
AuRerdem sprach Blumhardt etliche
Male von méchtigen Satansengeln, die aus
Gottliebin geredet hétten. So trieb Blum-
hardt manchmal ,Verstorbene' aus der
Gottliebin aus, manchmal Damonen.
Manchmal verwendete er das Wort ,Dé&-
monen’ fir verstorbene Menschen. Frei-

mann schreibt, dass

L Els Nannen
»aus Gottliebin Dittus
Hunderte und aber
Hunderte von Damo- )

nen redeten”. , Bis in
die Tausende* Damo-
nen seien ausgegan-
gen” (Blumhardts
Kampf, S. 25).

Einma sagten sie
im Juli 1842 ,Unser
sind 1067 und derer,
die noch leben, sind
auch viele*. Von , de- andere Facher an
nen, die noch leben”, evangelikalen Hoch-
cllte men warnen! 0, Niekanundis
wehe ihnen! Sie sind it 1990 in Osteuropa
verloren!® Blumhardt zuLehr- und Missions-
sagte hier dazwischen diensten unterwegs.
hinein: , Die noch le-
ben, kénnen sich be-
kehren; Gott vermag
sie wohl noch zu ret-
ten“. Aber Damonen
konnen sich nicht bekehren und Gott rettet
nach der Bibel nur Menschen, aber keine
Damonen. Sie wissen, dass sie nur gebun-

Els Nannen, Jg. 1930,
arbeitete als Dozentin
fir Psychologie und

Anschrift:

Els Nannen

Prins Bernhardlaan 45
3972 AW Driebergen
Niederlande

13 August Neander: Allgemeine Geschichte der christlichen Religion und Kirche, Hamburg:
1826-1852. Karl Friedrich Nanz: Die Besessenen im NT, Reutlingen, 1840. Siehe auch Blum-

hardt GW. Bd. 1/2, S.79.



Els Nannen

Bibel und .
Gemeinde den und gerichtet werden. Den-

3/2008  noch wurde einma dem Me-
dium Gottliebin die Errettung von mehr
als 800 , Geistern', die vorher , gebunden’
waren, vorgestellt. Auch hier missten sich
,Geister' wieder auf ,verstorbene Men-
schen' beziehen. Es gibt ein verwirrendes
Durcheinander.

Er berichtete weiter: , Im gegenwarti-
gen Augenblick zeigte sich bei den Damo-
nen nur Verzweiflung, weil der Wegin den
Abgrund ihnen gewiss schien“ (Blum-
hardts Kampf, S.30). Wer die Bibel hat,
sollte wissen, dass sie einen deutlichen
Unterschied macht
zwischen  stndigen
Menschen und abge-
fallenen Engeln (D&

Die Bibel macht
einen deutlichen

Unterschied LIV

. monen). Ein stindiger
z'_’_”sc_he” Mensch kann kein
stindigen Damon werden, ein
Menschenund ~ Dzmon kann nie ein
abgefallenen Mensch werden. Und
Engeln Verstorbene konnen

selbstversténdlich nicht
ausgetrieben werden.

Gottliebin Dittus hatte einige Male
aulZerkorperliche Erfahrungen erlebt, wie
wir das heute nennen wirden. Dabel sei
sie fliegend fort- und zurtickgefthrt wor-
den. ,Auffallend ist die Ahnlichkeit der
Schilderung mit zeitgendssischen Berich-
ten von, Reisen' von Somnambulen* (GW
1/2 S.97). Im Februar 1843 gab es einen
» Tag einschneidender Bedeutung”: Wah-
rend einer solchen aufferkorperlichen Er-
fahrung wurden der Gottliebin D&monen
vorgefihrt, die sie besonders gequélt hat-
ten. ,, Gegen tausend D&monen stiirzten in
den Abgrund® (Blumhardt Kampf, S.41).
Hier sind offensichtlich wirkliche , Damo-
nen‘ gemeint. Offenbar ist es den Llgen-
geistern gelungen, einen Christen und so-
gar einen aufrichtigen Diener Gottes

immer weiter zu be-
trigen, weil er auf
ihre AuRerungen horte und darauf ein-
ging! Nur lebende Menschen kénnen sich,
wenn Gott Gnade gibt, bekehren, weil Je-
sus Christus die Strafe fur all unsere Stin-
den bezahlt hat. Unbekehrte Verstorbene
warten auf die Auferstehung zum Gericht
und haben sicher nichts mit einem Ab-
grund zu tun, von dem damals in den Er-
scheinungen der Gottliebin die Rede war.
Bei meiner Beschéftigung mit der Li-
teratur von heutigen pfingstlich-charisma-
tischen Befreiungslehrern fiel mir auf, wie
gerne sie sich auf Blumhardt berufen,
wenn sie wie er auch heute immer noch
Damonen befragen und ihren Aussagen
glauben. In der Praxis unterscheiden diese
Seelsorger nicht immer klar zwischen ver-
storbenen (stindigen) Menschen und abge-
fallenen Engeln bzw. Damonen. Wenn
z.B. auf das Befragen hin ein Damon ant-
wortet, er heil3e,Demas’ (oder Judas, Ne-
ro, Hitler usw.), dann wird tatséchlich ver-
sucht, einen verstorbenen ,Demas’ aus
einem lebenden Menschen auszutreiben,
obwohl Demas ein Mensch war und kein
Déamon. Dass es bei solchen , Dédmonen-
austreibungen® meist nur zu einem de-
monstrativen Scheinausfahren kommt,
braucht nicht zu wundern. So wird der
Seelsorger betrogen, der Gber Gottes Wort
hinausgeht — damals und heute.
Betrachten wir noch einmal genau die
Austreibung auf dem Hohepunkt der Er-
eignisse in Mdattlingen. Am 27.12.1843
um Mitternacht gab sich ein Démon als ei-
nen vornehmen Satansengel aus, als das
Oberhaupt der Zauberei.
»Daer nunin denAbgrund fahren mis-
se, werde der Zauberei der Todesstol3
gegeben ... Pl6tzlich gegen 12 Uhr um
Mitternacht war es, as erblickte er den
gedffneten Feuerschlund ... Dadréhnte



aus der Kehle des Méadchens zu
mehreren Malen ... nur ein

Schrei der Verzweiflung. Schien der

Damon lauter Angst und Verzweiflung

Zu sein, so war nicht minder riesenhaft

sein Trotz, indem er Gott herausforder-

te, ein Zeichen zu tun und nicht eher
auszufahren vorgab, als bis ein den
ganzen Ort erschitterndes Zeichen
vom Himmel erfolgt wére, damit er
nicht so gemein wie andere Stinder sei-
ne Rolle niederlegen, sondern gewis-
sermaf3en unter Ehrenin die Holle fah-
ren musse ... Um zwei Uhr morgens
brillte der angebliche Satansengel ...
mit einer Stimme, die man kaum aus ei-
ner menschlichen Kehle fur moglich
halten sollte, die Worte heraus: Jesusist

Sieger! Jesus ist Sieger!* (Blumhardt

Kampf, S. 65-66).

Hier offenbaren sich gleich mehrere Un-
gereimtheiten:

1. Nicht einmal der Herr Jesus hat
Déamonen ,vor der Zeit* in den Abgrund
verwiesen (Mt 8,29). Christen haben
nicht die Aufgabe und nicht die Voll-
macht, Damonen oder gar den Satan in
den Abgrund zu schicken. Grundsétzlich
(dejure) ist der Feind Gottes und sind in
ihm alle Damonen am Kreuz von Golga-
tha gerichtet worden (Joh 16,11; 19,30).
Jedoch erst zu der Zeit, von der Offb
20,1-3 berichtet, wird er mit den Seinen
im Abgrund sein, wenn auch zuerst nur
vorubergehend. Zwar wollen viele ‘Be-
freiungsseelsorger’ den Satan und die
Déamonen schon jetzt in den Abgrund ge-
schickt haben. Aber Tatsache ist, dass
der Teufel immer noch umhergeht, wie
Gottes Wort sagt. Darum missen wir

Blumhardt: Vorbild fiir die Okkultseelsorge?

Bibel und
ihm ,widerstehen* (1Petr 5, Gemeinde
8-9)! 3/2008

2. Ddmonen sind per Definition LuU-
gengeister, so auch dieser angebliche
»vornehme Satansengel“! Esist Liige und
Betrug, dass damals,, der Zauberei der To-
desstol? gegeben” wurde, als er aus der
Katharina, der Schwester der Gottliebin,
ausfahren musste. Die Zauberei (der Scha-
manismus) hat mit den anderen Formen
des Okkultismus wie dem Spiritismus ja
unvorstellbar zugenommen, geradeim 19.
Jahrhundert. Bekannter-
weise gibt es seit dem

19. Jahrhundert nach Nicht einmal
der Franzosischen Re- der Hec rJesus
volution, wo der Mensch ~ hat Damonen
Gott vom Thron stoRen  ,vor der Zeit“
wollte und sich selbst in den Abgrund
und seine ratio darauf verwiesen

gesetzt hatte, geradezu

eine Explosion des Okkultismus. Man halt
das Jahr 1848 fir den Beginn des moder-
nen Spiritismus, fur das Auftreten (z.B.
durch Klopfzeichen), das Befragen und
Erwidern von so genannten Verstorbenen.
Die Wurzel des européischen Spiritismus
liege bei dem Schweizer Allan Kardec,
alias Prof. Hippolyte Rivail (1804-1869),
einem Schiler des Padagogen Pestalozzi.
In der Einleitung seines Werkes ,, Buch der
Geister” (1857) schreibt Kardec u.a. ,Die
Geister verkiinden, dass die von der Vor-
sehung bestimmten Zeiten fir eine neue
Offenbarung gekommen seien ...” 14, Eine
dritte Offenbarung neben dem AT und NT
— durch Spiritismus? Den Hohepunkt und
die groflte Konzentration der Zauberei
wird es spéter in ,,Babylon” geben (Offb
18,23).

14 Zitiert nach Ruedi Josuran: Im Sumpf des Spiritismus, Berneck: Schwengeler, 1983. S. 19.
Vgl. auch H. Miers, S.337: ,,Alsab 1850 die Welt von spiritistischer Literatur berschwemmt
wurde, wandte sich Kardec diesem Gebiet zu“.



Els Nannen

Bibel und . . )
Gemeinde 3. Die Bibel nennt nur die

32008  vyon Gott abgefallenen Men-
schen ,, Stinder”, niemals aber Damonen.
»Das Oberhaupt der Zauberei* betrlgt al-
S0, wenn er sagt —wie Blumhardt berichtet
— er wolle ,nicht so gemein wie andere
Sinder ... in die Hélle fahren missen”.
Die Hdlle ist in erster Linie dem Teufel
und seinen Engeln bereitet (Mt 25,41,
Offb 20,10). Unbekehrte verstorbene Siin-
der kommen nicht sofort nach dem Tod in
die Holle, sondern zuerst vor Gottes Ge-
richt (Hebr 9,27).

2.3 Vom falschen Ansatz verfiihrt
Gewiss war Blumhardt aufrichtig, als er

sagte: ,, Gott sei gepriesen, der mich gelei-
tet hat, stets bei den

Obwohl lauteren Waffen des
Blumhardt Gebets und des Wor-
aufrichtig war, Les '?Ottgl zuhblg-
machte ihn sein D" umnarats
- Kampf, S.27). Er
unblbllsc"hes. wollte bestimmt kei-
Vo_rverstandnls ne der tblichen aber-
blind glaubisch  zauberi-
schen  Gegenmittel

verwenden. Aber sein unbiblisches Vor-
verstandnis machte ihn blind dafir, dass
der ganze Kampf um die ,verstorbene
Frau mit dem toten Kind auf dem Arm’
»durch die ja die ganze Sache angeregt
schien“! (ebd., S.35) unbiblisch war. Denn
der schon vorher bestehende Ansatz eines
,Zwischenzustandes', in dem man fir Ver-
storbene noch etwas tun kénne, war und
ist ja unbiblisch. Aber Blumhardt hatte
diese Ansichten schon aus seinen Erfah-
rungen vor Méttlingen mitgebracht und er
war hier ganz Kind seiner Zeit mit einem

UberméalZigen Inter-

esse an der Geister-

welt und zahlreichen Spekulationen daru-
ber.15 Ganz listig kniipfte der Feind dabei
an. Die erste irrefuhrende Erfahrung war
die Erscheinung eines Damons in der Ge-
stalt eines verstorbenen Menschen — sogar
einer Witwe, die Blumhardt gut gekannt
hatte! —, die ,,in grofl3er innerer Not* war
und , Hilfe suchte". Das heifdt: So hat das
Medium Gottliebin es empfunden und so
hat sie es Blumhardt gesagt! Blumhardt,
mit seinem mitfihlenden Herzen fir Men-
schenin Not, hat auf die, verstorbene Frau
in Not' mit Gespréchen und Firbitte rea-
giert und machte daraufhin dementspre-
chende Erfahrungen. Sicherlich hat Blum-
hardt , die Erscheinungen immer wieder
gepriift, ob er nicht irgendeiner Tauschung
zum Opfer falle’ (ebd, S.37). Blumhardt
schreibt

»weil ich bei alem, was vorkam, im-

mer zuerst an einen etwaigen geféhr-

lichen und verderblichen Betrug des

Teufels dachte ...so konnte ich doch

zuletzt nicht umhin, eine Probe zu ma-

chen, besonders, da gerade diese D&

monen die einzige Hoffnung fur sich zu

haben schienen, weder durch Drohun-
gen, noch durch Anmahnungen sich
zum Weichen bringen lief3en. Der erste

Damon, bel welchem ich es, soviel ich

mich erinnere, wagte, war jenes Weib,

durch welche die ganze Sache angeregt

schien” (ebd., S. 35).

Gerade die Tatsache, dasser , eine Pro-
be" mit einer , Verstorbenen’ machte, auf
ihre AuRerungen durch das Medium Gott-
liebin horte, ihnen glaubte, sie erwiderte
und sich vom Schtbaren (Koperhaltung,
Mimik, Manifestationen etc. im Medium)

15 Ising, Dieter: Johann Christoph Blumhardt: Leben und Werk. - Géttingen: Vandenhoeck und

Ruprecht, 2002. S.100-103.



verfihren liefl3, war unbiblisch

und stand einer echten Mog-
lichkeit und Fahigkeit zum Prifen ganz-
lich im Wege. Begann der Stindenfall im
Paradies nicht genau so: Eva horte zu,
glaubte, erwiderte und sah ... (IMo 3,2-
6)? Gesprache mit , Verstorbenen'

Blumhardt: Vorbild fiir die Okkultseelsorge?

Bibel und
Erfahrungen an Gottes Wort zu  Gemeinde

prufen. Wo man aber den unbi-  3/2008

blischen Ansatz nicht pruft und verwirft,

wird man beim Prifen von Erfahrungen als

Gefangener des unbiblischen Ansatzes

schwer zur Erkenntnis der Wahrheit kom-
men

und Gebete fir sie gehdren eben  Gesprache mit Auf welche Abwege es fiih-
nicht zu den , Waffen des Lichts*  Verstorbenen‘ ren kann, wenn man erst im
(Rom 13,12)! und Gebete fiir 9€istlichen Hochmut gefangen

Der Widersacher kennt nicht sie gehdren ist, ein Mensch kdnne Uberhaupt
nur unsere ,schwachen Seiten'. . der ,Zauberei den TodesstoR3
Er beobachtet auch, durch welche eben nicht zu versetzen®, das zeigt die Ent-
Brille’ wir die Bibel lesen, inter-  den ,Waffen wicklung bei Derek Prince. Ein
pretieren und anwenden. Er kennt  des Lichts®  gutes Jahrhundert nach Blum-

unser Vorverstandnis, unseren
(un)bewussten Ansatz, genau. Und er
weild daran anzukntipfen mit ,Erfahrun-
gen', die unseren Ansatz scheinbar best&-
tigen. Zwel Beispiele aus der heutigen
,Befreiungsseelsorge’ in pfingstlichem
und charismatischem Sinne mogen das
noch verdeutlichen.

Es gibt Christen, die von ihrem Vorver-
sténdnis ausgehen, dass Zungenreden eine
,grof¥ere Autoritét den D@monen gegenu-
ber' verleiht. Sie Ubersehen die Tatsache,
dass das hiblische Zungenreden ein Danken
und Loben, also ein Reden zu Gott war, und
nicht zu Menschen — geschweige denn zu
Damonen (1Kor 14,2). Anknipfend an den
unbiblischen Ansatz bewirkt der Feind , Er-
fahrungen' einer grofRReren Autoritét den
Damonen gegeniiber: angeblich bieten die-
se bel Zungenreden weniger Widerstand
und fahren schneller aus. Der unbiblische
Ansatz fuhrt zu den (erwarteten) unbibli-
schen Erfahrungen und die unbiblischen Er-
fahrungen bestétigen wiederum den unbi-
blischen Ansatzl Es gibt sicherlich
,Zungenredner’, die aufrichtig sagen, ihre

hardt betont er die Zauberei
ebenfalls Uber und vermutet dahinter
ebenfalls einen Damon, den , Geist der
Zauberel* im Menschen. Die Bibel tut das
nicht (Gal 5,19). Sie nennt eine Siinde ein-
fach eine Siinde. Sie damonisiert nicht ei-
ne einzelne Sinde. Aufgrund einer Weis-
sagung auf einer Konferenz in den USA
im Jahre 1979 schreibt aber Derek Prince:
»In dieser Prophetie sagte Gott, dass al-
les, was Er bis dahin gegen Zauberei
getan habe, lediglich vorbereitende
Scharmiitzel gewesen seien. Aber ab
diesem Augenblick im Jahre 1979 er-
kldre Er der Zauberei den totalen
Krieg. Der Grund sei, sagte Er, dass
Zauberei Millionen von Menschen ge-
bunden habe, ,die Ich (Gott) brauche
fur meine Armee in der Endzeit'. Auch
sagte Er: ,Wenn Du mit Mir in diesen
Krieg ziehst, wirst Du Menschen be-
gegnen, die unter Verfluchungen leben,
die von Generation auf Generation
Ubertragen wurden. Aber Du brauchst
keine Angst zu haben, denn Du wirst
sie befreien kénnen'* .16

16 Derek Prince: The Enemies we Face. UK-Derek Prince Ministries, 1988 (zitiert nach der hol-

landischen Ubersetzung, S. 39-40).
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der Zauberei ist, dass ihre Bewertung der
eigenen Seelsorge nicht auf der Bibel ge-
grindet ist. Blumhardt hatte sich nicht
vergegenwartigt, dass niemand das Recht

und die Autoritét hat,

B_Iumh_ardthatte einen , Satansengel
sich nicht oder irgendeinen an-
vergegenwartigt,  deren Damon in den
dass kein Mensch Abgrund zu schi-
die Autoritiit hat, cken. Das st die Sa-
einen Dimon in che Gottes as Rich-

ter der von Ihm
den‘Abgr und zu abgefallenen Engel.
schicken Blumhardt hat die

Bedeutung seines Kampfes Uberschétzt.
Derek Prince tut das Gleiche. Durch jene
,Weissagung Gottes' dachte er, dass erst
mit ihm Gottes eigentlicher Kampf, ,, der
totale Krieg wider die Zauberei*, angefan-
gen habe. Das wirde bedeuten, dass alles,
was seit den Aposteln Gotteskinder in der
Heimat oder in der Mission bis 1979 getan
haben, lediglich , vorbereitende Scharmit-
zel" gewesen seien, Blumhardts Kampf
mit eingeschlossen!

Wie Blumhardt dem , Satansengel”
glaubte und von ihm betrogen wurde, so
glaubte Derek Prince einer falschen Pro-
phetie und wurde betrogen. Und beide
LAutoritéten” sind sich enig in Selbst-
Uberschatzung. Blumhardt sah sich selbst
als ein Pionier auf dem Gebiet der Befrei-
ungsseelsorge. Derek Prince sagte von
sich selber: ,,1ch denke, dass ich wohl sa-
gen darf, dass ich an einem bestimmten
Punkt eine Art Pionier in der Befreiungs-
seelsorge war®.

Mogen wir an
diesen zwei Bei-
spielen lernen, das es unumganglich ist,
nicht nur unsere Erfahrungen, sondern in
erster Linie unsere Annahmen dahinter
ehrlich an Gottes Wort zu prifen und alles
zu verwerfen, was der Schrift entgegen ist
oder dartiber hinaus geht. Das geschriebe-
ne Wort Gottes muss die einzige Autoritat
sein und bleiben. Wir sehen, wohin esfih-
ren wird, wenn wir das sola scriptura
verlassen.

In einer Predigt 1530 auf der Feste Co-
burg wies Martin Luther einmal darauf
hin, dass, wenn wir in der Anfechtung das
Wort Gottes fahren lassen, es uns genauso
ergeht wie der Evaim Paradies, die Gottes
Wort hatte und damit die Uberlegungen
und Vorschlage des Teufels hatte abweh-
ren kdnnen. Welil sie aber das Wort aulZer
Acht liefd und sich auf die Frucht konzen-
trierte, ging sie nur ihren eigenen Weg.
Luther sah darin ein universales Prinzip:
Lasst einer das Wort Gottes fahren, dann
gerét er auf seinen eigenen Weg und kann
der Versuchung nicht widerstehen (vgl.
WA 32,36).17

2.4 Blumhardts Gedanken iiber den
Heiligen Geist

Blumhardts Ideen im Zusammenhang mit
dem Heiligen Geist finden sich gesammelt
in seiner Schriftauslegung.18 Vieles mag
uns heute sehr bekannt vorkommen.
Blumhardt meinte, dass ,,nach der aposto-
lischen Zeit der Heilige Geist, der Tréger
der Wunder, sich gleichsam zurlickgezo-
gen” habe. Der Geist wurde betriibt durch

17 Siehe auch Bernhard Kaiser, ,Die Scheidung von Geist und Buchstabe in der Heiligen

Schrift”. BuG 4/1994. S.34-49.

18 Blumhardt, Johann Christoph: Schriftauslegung. Ausgew. von Otto Bruder. Neu hrsg. und ein-
gel. von Wolfgang J. Bittner. [1.Aufl. Zirich, 1947] Giessen : Brunnen-Verl., 1991.



einen Wandel im Fleisch, durch

Gotzendienst, Zauberei, Wahr-
sagerei und Spiritismus (Schriftauslegung,
S.98). ,Mit dem Verschwinden des per-
sonlichen Heiligen Geistes von der Erde’
seien ,auch die Wunder zurtickgetreten*
und ,, Weil der Heilige Geist nicht mehr da
ist, sind mit IThm auch die Gaben fortge-
gangen” (ebd, S.48).

Ist es nicht seltsam, eine Art , Himmel-
fahrt' des Helligen Geistes anzunehmen,
wo der Herr Jesus so deutlich gesagt hat,
dass der Geist bei und in den Seinen
bleibt, sogar in Ewigkeit (Joh 14,16-17)?
Ist nicht die Gemeinde ein Tempel des
Heiligen Geistes (1Kor 3,16)? Blumhardt
aber schreibt: ,,Man redet von einem Hei-
ligen Geist, den der getaufte Christ emp-
fange und jeder Christ habe, aber nur, well
nach der Schrift 1hn jeder haben sollte"
(ebd, S.96). Er fragte sich: ,Wo ist der ge-
bliebene Heilige Geist? Von welchen
Menschen kann man sagen, dass sie 1hn
haben?* (Blumhardts Kampf, S.61). War
es dem Pfarrer Blumhardt denn nicht klar,
dass ein Sinder nur bei der Geburt aus
Gott den Heiligen Geist empféngt, wo Je-
sus Christus durch den Heiligen Geist in
sein Leben einkehrt?

Blumhardts Mal3-

dab fir die Gegenwart ~ Blumhardts
des Heiligen Geistes MabBstab fiir die
scheint nicht das objek-  Gegenwart des
tive Wort Gottes, son-  Heiligen Geistes
dern eher das subjektive  scheint das
Gefuhl zu sein. Er fahrt — gefiip/ gewesen
namlichfort: , Der Helli- Zu sein

ge Geist als Personliches

aus Gott muss fuhlbar, sichtbar sein®
(Schriftaudegung, S.12). ,,Wie wenig Emp-
findung von der Person des Heiligen Gelstes
haben auch die besten Christen in sich!”
(ebd, S.96). ,, Den Heiland haben, in mir fih-
len, den Geist haben und in mir zeugen ho-

Blumhardt: Vorbild fiir die Okkultseelsorge?

. . . Bibel und
ren, wie das sei, das habeich SO Gemeinde

gerne bel mir gefunden (ebd,  3/2008
S.50).

Der Apostel Paulus jedoch schreibt
nicht: , Fihlt' ihr nicht, dass euer Leib ein
Tempel des Heiligen Geistes ist, sondern:
»Wisst ihr nicht ...?*, und zwar im Glau-
ben an die Schrift (1Kor 6,19). Jedes Ver-
langen nach einem ,fuhlbaren Geist, jede
Erwartung und Bitte deswegen sind eine
offene Tur fur den Feind, mit einem ,,an-
deren Geist* zu betriigen (2Kor 11,4)!

Ein anderer unbiblischer Maf3stab
Blumhardts fir sein, GefUhl der Abwesen-
heit* des Heiligen Geistes war:

» Wir entbehren seit jener Zeit nicht nur

die Person und die Kréfte des Geistes,

selbst die ausdriicklich genannten Ga-
ben von Weissagen, Traume haben und

Gesichter sehen. Beides aber sollte

doch mindestens noch da sein, wenn

der Geist auf alles Fleisch ausgegossen

werden soll* (S.14-15).

Das Fehlen von Traumen, Visionen
und Prophetien z.B. in Kolossa war nicht
ein Zeichen dafir, dass der Heilige Geist
sich dort , zuriickgezogen® hatte — umge-
kehrt das Vorhandensein der Gabe der
Prophetie und Sprachenrede in der Ge-
meinde in Korinth war gerade kein Zei-
chen, dass sie geistlich gesinnt und geist-
lich reif war!

Leider hatte Blumhardt noch in einer
anderen Hinsicht eine unbiblische Erwar-
tung einer weltweiten Ausgieflung des
Heiligen Geistes:

» Wir erleben heute eine erschreckende

Ausgieldung eines unheiligen Geistes.

Darum brauchen wir eine neue Ausgie-

Bung des Heiligen Geistes, der auch an

der Welt arbeitet” (Jackh, Blumhardt,

S.259).

»Der Heilige Geist soll dasein als ein

Geist mit auRerordentlichen Kréften,
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32008  die Kréfte der Finsternis vom
Menschen auszutreiben” (Schriftausie-
gung, S.12).

Solch eine Aussage, die wir heute
ebenfalls oft in der pfingstlich-charismati-
schen Bewegung finden, ist nicht auf Got-
tes Wort gegrindet. Im Gegenteil: der
Herrn Jesus sagt seinen Aposteln: ,,In mei-
nem Namen werdet Ihr D&monen austrei-
ben* (Mk 16,17; vgl. Joh 8, 36). Es gibt
weder einen anderen Namen noch eine
Geistesgabe, denen Damonen gehorchen.

Wir sahen bereits, dass Blumhardt eine
neue weltweite Ausgieldung des Geistes
erwartete und um diese betete er auch im
Zusammenhang mit seiner Vorstellung ei-
ner Allversdhnung:

»Wer nicht bloR an sich und seine

Wiedergeburt, sondern auch an die so

tief versunkene, unrettbar verloren

scheinende Mitwelt denkt, sollte den

Gedanken einer neuen Hoffnung des

Pfingstgeistes mit freudigem Herzen

begriRen... Fir die Vollendung des

Reiches Gottes héngt alles an der

Ruckkehr des Pfingstgeistes® (ebd,

S.41).

Weiter sagte er:

»Ich bin mutig genug, nach den Pro-

pheten, die mir in unzéhligen Stellen

gleichsam aufdrangen, noch eine dritte

Offenbarungsepoche zu erwarten, nicht

... wie mit Mose und Christo kamen —

denn an diesen muss es gentigen

zur Beglaubigung
der Verkindigung
geschehen missten.

»DieMenschheit bedarf es, dassihr die

Person Christus durch Zeichen und

Wunder wieder unwidersprechlich na-

he kommt“ (ebd, S.17).

So sind auch Blumhardts Vorstellun-
gen von einer algemeinen, weltweiten
Ausgiefiung des Heiligen Geistes, damit
alle gerettet werden, wie die von Geistes-
gaben und Wundern irrefiihrend. Das zei-
gen obige Zitate ausreichend. Die Bibel
sagt im Blick auf die kommende anti-
christliche Zeit nicht: zuerst eine weltwei-
te Erweckung, sondern: zuerst muss der
(weltweite) Abfall kommen (2Thes 2,3).

2.5 Blumhardt und seine Art der Allverséhnung

Blumhardt behauptete immer wieder, kei-
ne Wiederbringung aller Dinge gelehrt zu
haben, in der auch der Satan gerettet wer-
de. Im Blick auf unbekehrte Menschen

meinte er jedoch:
»Umgekehrt gehen aber auch Prediger
der Ewigkeit zu weit, wenn sie sich mit
grésslichen Schilderungen der unend-
lichen Ewigkeitsqualen fast tiberbieten
wollen. Denn genau genommen haben
sie eigentlich hierzu kein Recht, da
einerseits das Wort ,ewig’ in den
Grundsprachen nicht unserem deut-
schen Wort — ohne Ende — entspricht
und zun&chst nur das

— sonderndass ... durch neues,  wehr als 100 Jahre vor Jenseitige, Aulierzeitli-
unzweideutig als von oben John Wimber behaup- che bedeutet; anderseits
kommendes Wirken Uber die nirgends die jenseitige
ganze Kreatur hinwirklich voll- tet? Blumhardt, dass Verdammnis mit dem
bracht werde* (ebd, S.113). Zeichen und Wunder  o,grijcklichen Beisatz
zur Beglaubigung ohne Ende’ oder ,chne

Schon mehr as hundert Jahre vor  der Verkiindigung ~ Aufhdren® néher be-
John Wimber behauptete Blum-  geschehen miissen ~ Stimmt wird, wie dies

hardt, dass Zeichen und Wunder

bei der Seligkeit der Er-
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che der Schrift zu verbleiben, und das des Kampfes:

umso mehr, weil eben die gefihllose

Hérte, mit welcher man, tber die Bibel

hinausgehend, die unendlichen Hollen-

strafen predigt, Widerspruch ... hervor-

ruft*.17

Ob man auch dem Herrn Jesus ,eine
gefuhllose Harte* vorwerfen

»ES sind heute 36 Jahre, daich auf der
Kanzel in Méttlingen stand ... Ich bin
damals mit einem Triumphgefuhl auf-
getreten, da mir der Psalm, den Maria
sang, sehr wertvoll gewesen ist. Denn
eswar am Tag, nachdem ich mit einem

eigentimlichen schweren

kann, da Er von der ,auRersten ~ Ob manauch  Kampf fertig geworden war ...
Finsternis* sprach (Mt 8,12; dem Herrn Jesus ES war eine grof3e Zeit. Wer sie
22,13; 25,30; vgl. 2Petr 2,17, eine gefiihllose gesehen und erlebt hat, muss sa-
Judas 13) und vom ,ewigen .« gen: Das st nicht von ungefahr,
Feuer* (Mt 8,12, vgl. 13,41-42, S dasist eine Vorahnung von einer
49-50; 2Thes 1,9)? Und meinte ka””’_qa Ervon groRReren Heilszeit, die noch an-
der Herr mit , ewigen Feuer* ein ~ der ,auBersten  pyrechen wird, nicht auf eine Ge-
~endliches, vorlbergehendes Finsternis“ meinde alein beschrankt, son-
Feuer*? Wenn man ,Blum- sprach? dern Uber die ganze Welt ... Nun

hardts Kampf“ liest, kann man

sich des Eindrucks nicht erwehren, dass
die Gebete fir Verstorbene, das Predigen
zu ihnen, ihre Befreiungen aus Bindungen
an Satan bzw. ihre ,Austreibungen’ aus
der Gottliebin—kurzum, dassallesim Zei-
chen seiner besonderen Allversdhnungs-
vorstellungen oder des ,groflen Zieles'
stand: die Rettung aler Menschen. Das
scheint die ,Brille’ zu sein, wodurch er
Weihnachten, Karfreitag, die Taufe in der
Missionssituation, die Bitte und Erwar-
tung einer ,allgemeinen’ Ausgiel3ung des
Heiligen Geistes ,auf alles Fleisch', die
Wiederkunft von Jesus und das Endgericht
gelesen und gedeutet hat.

Das machen auch verschiedene Pre-
digten von ihm deutlich. ,, Es ist gewon-
nen“, fangt Blumhardt zwei Monate vor
seinem Tod seine Predigt am Sonntag

stehe ich wieder hier, und ich
kann sagen: Es ist viel geschehen auf
dasgrof3e Ziel hin, dasichim Auge ha-
be, und es will mich dinken, dass das
Ziel nahe sei. Wenn Gott sich uns n&
hert, dass Er, dasWort, hat Fleisch wer-
denwollen, so war esallem Fleisch zu-
liebe, der ganzen Kreatur zuliebe. So
stehe ich wieder mit einem Siegesge-
fihl da*.20
Der ,, Generalpardon® in Blumhardts

Karfreitagspredigt, 1872:

»Aber eben damit hat auch der Heiland
ein Recht bekommen an diese Finster-
nis, so dass gerade hier am Kreuz sich
die Aussicht 6ffnet, dass einmal dahin
kommen soll, dass alle Knie sich beu-
gen mussen, sowohl im Himmel als auf
Erden und unter der Erde ... dasist so
grof3, dass wir nicht aussprechen mo-

19 Zitiert nach Gerhard Weber: Allesund in alen Christus. Ges. Aufsétze Bd |1, Neuendettel sau,

1975. S. 267-268.

20 Blumhardt, Johann Christoph: Der Sieg des Glaubens. [Hrsg. v. Eugen Jackh]. - Berlin : Fur-

che-Verl., 1938. S. 4-5
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32008  gen; aber der Karfreitag ver-
kiindigt einen Generalpardon uber die
ganze Welt, und dieser Genera pardon
wird noch offenbar werden, denn nicht
umsonst hing Jesus am Kreuz ...\Wer
dieses Grofdte nicht zu denken vermag,
weild nichts von einem Karfreitag”
(ebd).

Im Zusammenhang mit Jesus' Wort am
Kreuz ,, Mich dirstet” :
~Meint ihr denn, Jesus habe Ruhe, so-
lange Er noch eine Seele in der Qua
und Verdammnis wei(3, solange Millio-
nen noch in Hollenschltinden liegen?
Nein, Freunde, Er hat noch keine! ...
Am Kreuz hat der Durst angefangen,
der ihn nicht ruhen |&sst, bis sich ale
Knievor |hm beugen” (ebd. S.12).
Den Befehl des Herrn Jesus, ale Volker
zu taufen, nahm Blumhardt a's eine Wei-
sung zur Entstindigung

Den Taufbefehl  aller Volker. ,Volker-
fasste Blum- weise will Er sie haben,
hardt als eine ~ VOlkerweise sollen sie
. i « 21 .
Weisung zur Ihm dienen®. Blym
Entsiindigung haéldts Emart;Tg ener
weltweiten, emei-

aller Vélker auf g

nen Ausgielung des
Heiligen Geistes ,auf
alles Fleisch* gelte nicht fir die Gemein-
de. Nicht sie brauche eine neue Ausgie-
ung des Geistes, denn Jesus wirkt jadort.
Aber die Verheif3ung im Buch Joel ,, auf al-
les Fleisch*, die Blumhardt seinem Vor-
versténdnis gemal nicht als eine Verhei-
Bung far lIsrael las, sondern auf die
(Volker)Welt bezog, sei noch nicht erflllt.
Im Zusammenhang damit zitiert er 2Petr

O
3,9, dass ,Gott

nicht will, dass je-

mand verloren gehe, sondern ale zur Bu-
3e kommen“. Darum wirde , Gott alles
versuchen, um alle Geschlechter der Erde
zur Anerkennung seines Namens zu brin-
gen, um sie vom Gericht befreien zu kdn-
nen“.22 Dazu sai eine weltweite Ausgie-
Bung des Heiligen Geistes notwendig.

Eine weltweite Ausgief3ung des Heili-
gen Geistes an Stelle von der treuen Ver-
kiindigung des gekreuzigten und aufer-
standenen Sohnes Gottes? Sind Bulle,
Bekehrung und der personliche Glaube an
den Herrn Jesus Christus dann tiberfliissig
geworden? Steht nicht geschrieben: ,, Gott
gebietet jetzt den Menschen, dass sie dlle
Uberal Buf3e tun sollen“? und: ,Wer an
Ihn glaubt, wird nicht gerichtet* (Apg
17,30-31; Joh 3, 16.18; 5,24)? Hat aul3er-
dem der Herr nicht selbst gesagt, dass ,,die
Welt" den ,, Geist der Wahrheit nicht emp-
fangen kann“ (Joh 14,17)? Im Blick auf
sein ,Lieblingsgleichnis® von der bitten-
den Witwe meinte Blumhardt jedoch:
»Stracks sollen unsere Augen gerichtet
sein auf Sein Kommen, auf die grof3e, all-
gemeine Errettung aller Kreatur, die mit
seinem Kommen stattfindet” (Sieg des
Glaubens, S.7).

Das Endgericht sieht Blumhardt so:
»Esist nicht endlose Strafe, sondern reini-
gendes Feuer der géttlichen Liebe*. Das
Gericht Gottes sei ,,lauter Entschuldigung
und schafft die Verdammnis aus der Welt
hinaus* (Weber, Alles, S.265-266).

»Wenn ales durch Gericht geht, so

missen wir da mehr an ein Zurecht-

21 Jéckh, Eugen: Blumhardt Vater und Sohn und ihre Botschaft. - Berlin : Furche Verl., 1925. S.

258.

22 Blumhardt, Johann Christoph: Schriftauslegung. Ausgew. von Otto Bruder. Neu hrsg. und ein-
gel. von Wolfgang J. Bittner. - Giessen : Brunnen-Verl., 1991. S. 16.
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bringen, an ein Herrichten,

denken, als an das, was man
sonst unter Gericht versteht ... Esist
von ungeheurer Bedeutung, dass Jesus
Christus derjenige ist, der mit allen
Menschen, die je gelebt haben, etwas
vornehmen will, dass es in die Ord-
nung komme* (Sieg des Glaubens,
S.15-16).
»Wir durfen unserem lieben Gott und
unserem lieben Jesus Christus das
Allergrofdte zutrauen; Seine Erbarmung
ist ohne Grenzen und wir miissen nicht
meinen, die armen Leutchen, wie sie
gegenwartig auf der Welt herumlaufen,
seien fur die Verdammnis da. Fur alle
hat er eine Vergebung im Sinne. ... eine
Vergebung wird er bringen Uber alle
Geschlechter der Erde; und wenn er
Uber Tote und Lebende der Richter ist,
so kann er auch den Toten noch ein
gnadiger Richter sein ...; denn er ist
der Erbarmer. Wollen wir seiner Gnade
ales zutrauen! ... Sein Erbarmen ist
ohne Grenzen, dass zuletzt ... lauter
Barmherzigkeit und Wonne denen zu-
teil wird, dielange auf Erde als Gottlo-
se gepilgert haben (Sieg des Glau-
bens, S.6).

Eugen Jackh schreibt Gber Blumhardit:
»In den Kreis seiner Hoffnungen
schloss er nun nicht nur die Lebenden,
sondern auch die Toten ein. In verbor-
genen Kaémpfen wurde es ihm zur Ge-
wissheit, dass die Macht von Jesus,
Siinden zu vergeben, in ausgedehnter
Weise auch den Toten gelte.”
»Indenletzten Jahren seines L ebensist
die Frage nach der Erldsung aller gera-
dezu das Lieblingsthema des Vaters
Blumhardt gewesen... Er glaubte an ...
die Méglichkeit, dass auch Verstorbene
noch zum Glauben kommen* (Jackh,
Blumhardt, S.263).

Blumhardt: Vorbild fiir die Okkultseelsorge?
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gen” deutet Blumhardt so:
» Er zertritt kein Geschopf. Auch durch
seine FuRRe geht Barmherzigkeit, dieer-
|6st von Banden des Todes und der
Hdlle. Daslehren die Wundmal e seiner
FuRe. Der Heiland macht sich seine
Feinde unterwiirfig, damit er sie auch
erlésen und vom Héllenabgrund be-
freien kann® (Sieg des Glaubens, S.16).

Eines von Blumhardt letzten Worten wa-
ren: ,,Der Herr wird seine milde Hand auf-
tun zur Barmherzigkeit Uber alle Volker”.
So starb Blumhardt, dessen ,Herzen das
biblische Zeugnis einer ewigen Verdamm-
nis schwer* wurde (Jackh, Blumhardt,
S.265).

Ist das aber ein Grund, etliche Bibel-
stellen umdeuten zu dirfen, dem eigenen
,Herzen' gemal3? Wollen
wir barmherziger sein as
Jesus Christus, an dem
wir die Liebe erkannt ha-
ben, ,,dass Er fur unssein
Leben hingegeben hat"
(1Joh 3,16)? Hat nicht ausgerechnet der
Herr Jesus mehr Uber Holle und ewige
Strafe gesagt as irgendein anderer in der
Bibel? Well der Herr Jesus die Wahrheit
ist, hat Er zur wiederholten Warnung auch
diese Wahrheit gesagt —aus géttlicher Lie-
be. Befiehlt nicht Gott jedem Menschen
Uberall sich zu bekehren gerade im Blick
auf das kommende Gericht (Apg 17,30-
31; vgl. 2Kor 5,11)? Mdge jedem Gottes-
kind vermehrt der Ernst einer ewigen Ver-
dammnis und somit die Dringlichkeit der
Evangelisation und Mission bewusst wer-
den und bewusst bleiben. Und mége das
zur konsequenten Dienst- und Opferbe-
reitschaft mit Leben, Talenten, Geld und
Zeit fuhren!

Wollen wir
barmherziger
sein als Jesus

Christus?
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32008 die Bemerkung unverstandlich,
dass man meint, Blumhardt habe ,keine
L ehre von der Wiederbringung aufgestellt,
in der gewissermallen zwangslaufig alles
errettet werden muss‘. Jedoch war ihm
seine Art Allversthnung nicht nur ein in-
neres ,, Herzensanliegen“. Blumhardt wur-
de auch dazu getrieben, sie as Botschaft
mindlich und schriftlich zu verbreiten.
Dazu haben ihn besonders seine, positiven
Erfahrungen’ mit der Befreiung von , Ver-
storbenen’ mittels des Mediums Gottliebin
Dittus motiviert! Verwirrend erscheint die
Behauptung von Blumhardt, dass das, was
er tat ,keineswegs die Lehre von einem
Fegefeuer oder die Lehre von einem Ge-
bet fur die Verstorbenen bestétigte"
(Blumhardts Kampf, S.38). Wenn er auch
nicht die rémisch-katholische Lehre vom
Fegefeuer und von Gebeten fir Verstorbe-
ne bestétigte, ersetzte er sie aber in gewis-
sem Sinn durch seine eigene, ebenso unbi-
blische Lehre vom , Zwischenzustand’ und
durch das Gebet und das Gebieten in sei-
ner Befreiungsseelsorge bei |, Verstorbe-
nen' im , Zwischenzustand'.

3. Der Umgang mit dem Damonenschrei:
»Jesus ist Sieger”

Auf dem Hoéhepunkt der Damonenaustrei-
bung schrie es aus dem Mund des Mé&d-
chens: ,Jesus ist Sieger“. Aus wem nun
briillte der Satansengel ,, Jesusist Sieger”?
Aus dem Zusammenhang von Blumhardts
eigenem Bericht kann es nur aus der Ka-
tharina, ,dem Mé&dchen, gewesen sein.
Sie hatte dhnliche Besessenheitssympto-
me wie ihre Schwester Gottliebin bekom-
men. ,Die Hauptsache*, schreibt Blum-

hardt, ,kam dies-

mal nicht an G. her-

an, welche im letzten Akt nach vorausge-
gangenen Kéampfen gleichfalls vallig frei
Zu sein schien, sondern an ihre Schwester
Katharind' (Blumhardts Kampf, S.64; so
auch Werner Jackh23). AuRerdem nannte
Blumhardt die Gottliebin niemals ,das
Madchen* (sie war damals ja schon 28
Jahre at), sondern immer ,,diese Person®
oder ,G". Andererseits schrieb Blumhardt
einem unbekannten Empfanger in einem
Brief vom 22.11.1867: ,Der letzte D&
mon, der ausfuhr, verliel3 die Person mit
dem Schrel ,Jesus ist Sieger*,,. Das wirde
sich dann auf Gottliebin (,,die Person®)
beziehen. So schreiben es auch viele
Nacherzahler der Kampfgeschichte.

Das nimmt jedoch nicht den eigentiim-
lichen Eindruck dieser Unklarheit weg.
Auch waren weder Katharina noch Gott-
liebin nach dem Schrei des Ddmons sofort
vollig frei!

»Katharina hatte noch eine Zeitlang je

und je krampfartige Bewegungen ...

war aber bald wieder vollig hergestellt

... Etwas Mehreres stellte sich noch in

der néchsten Zeit bei der Gottliebin ein;

aber es waren mehr nur erneuerte, je-
doch von selbst misslingende Versuche
der Finsternis mit Friherem, die mich
weiter nicht viel in Anspruch nahmen*,
meinte Blumhardt (Blumhardts Kampf,

S.66-67).

Viele sehen in den letzten Worten des D&
mons einen Sieg von Jesus Uber Satan und
Damonen. Bis heute wird dieser Schrei ei-
nes Ddmonenfursten unzahlige Male von
Christen zitiert, ohne dartiber nachzuden-
ken, was sie datun. Versuchen wir einmal,
es zu durchdenken.

23 Jackh, Werner: Blumhardt: Vater u. Sohn u. ihre Welt. 2.Aufl. Stuttgart : Steinkopf, 1984. S.

69.
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1. Es ist bezeichnend, dass
der Herr Jesus selbst immer
Damonen verboten hatte, ihre richtigen
Aussagen Uber Thn zu &ulRern. Denn der
Sohn Gottes wollte absolut keine, positive
Werbung' aus dem Mund seiner Feinde.
Esist jagar nicht das Anliegen dieser L-
gengeister, dass Menschen an den Herrn
Jesus als den Sohn Gottes und ih-

Blumhardt: Vorbild fiir die Okkultseelsorge?

.. Bibelund
rettung, Bekehrung und Heili- Gemeinde
gung — nicht: das Wort eines  3/2008

Damons (1Kor 1,18)! Genuigt uns der Sie-
gesruf des Sohnes Gottes am Kreuz von
Golgotha nicht?

4. Doch nicht einmal das ist der sprin-
gende Punkt. Das Bestreben Satans war
und ist der Thron, sich dem Hochsten gleich
zumachen, also (ein Anti-)Gott zu

ren Retter glauben. Auch mit ei- Warum ist den sein (Jes 14,12-14). Gott gab K6-
nem Wort Gottes im Munde (Mt~ Nachfolgern  pnig David die VerheiRung eines
4) und auch mit einer wahren des Herrn das  Samens auf seinem Thron fir
Aussage wollen sie nur téauschen Wort eines ewig (2Sam 7,12-13.16). Der En-
und so Einfluss gewinnen. Wa-  pimons so  9¢€l Gabriel bestétigte, dass Jesus
rum ist nur den Nachfolgern von kostbar? die Erfullung dieser Verheif3ung

Jesus dieses Wort eines Damons,
der doch ein Feind unseres Herrn und ein
L Ugner ist, so kostbar?

2. Der Damon wird sich sicherlich
freuen, dass ausgerechnet glaubige Chri-
sten eine Aussage von ihm so schétzen
und sie oft wiederholen. Ob wir mit dem
haufigen Zitieren des Schreis des Damons
ihn vielleicht sogar ehren?

3. ,Von Blumhardt lernen, dass Jesus
Sieger ist*? Wie oft kann man Ahnliches
lesen oder horen. Jedoch wurde der Herr
Jesus Christus nicht erst 1843 Sieger und
auch nicht erst in Méttlingen, sondern vor
vielen Jahrhunderten am Kreuz von Gol-
gatha bei Jerusalem. Dort hat Er seinen
unlberbietbaren Siegesruf gesprochen:
»ES ist vollbracht* (Joh 19,30)! Dort hat
Er unseren Schuldbrief, der gegen uns
stand, ausgetilgt und ans Kreuz genagelt
und so ,,die Gewalten und die Mé&chte val-
lig entwaffnet”. Er , erhielt einen Triumph
Uber sie”, as Er Gottes gerechte Strafe fur
unsere Stinden trug (Kol 2,14-15). Kein
Wunder, dass der Apostel Paulus nichts
anders verkundigte a's Jesus Christus als
den Herrn, der gekreuzigt und auferstan-
den ist (1Kor 1,23; 2,2; 2Kor 4,5). Das
Wort vom Kreuz ist ja Gottes Kraft zur Er-

ist (Lk 1, 31-33; Jes 9,5- 6). Als
Jesus das Suhnopfer fur die Schuld der
Menschen vollbracht hatte, ,hat Gott 1hn
sowohl zum HERRN als auch zu Christus
gemacht” (Apg 2,34-36; Rém 10,12). Da-
rum predigte der Apostel Paulus Jesus
Christus alsHERRN (2Kor 4,5).

Es gibt einen Kampf um den Thron,
das heilit um die Herrschaft und Anbe-
tung! Einmal wird der ,Drache* (Anti-
Gott) ,dem Tier aus dem Meer* (Anti-
Christus) seinen Thron geben. Der
Anti-Christus wird aso eine Zeit ,Herr'
sein und der falsche Prophet (Anti-Geist)
wird dafrr sorgen, dass er angebetet wird
(Offb 13). Aber einmal wird jedes Knie
sich beugen und jede Zunge bekennen
mussen, dass Jesus Christus HERR ist, zur
Ehre Gottes, des Vaters* (Phil 2,5-11) —al-
so nicht bekennen: , Jesusist Sieger'! Die-
ses entscheidende Bekenntnis |, Jesus ist
HERR" hat jener Dd&monenfurst aber nicht
abgelegt. Das gibt zu denken! Ist viel-
leicht sein Schrei deswegen im Grunde
wertlos oder gar eine Tauschung? Der D&
monenfurst will doch gar nicht, dass Glau-
bige im Alltag im Glauben daran festhal-
ten, dass Jesus der Sieger ist Uber das
Gesetz der Stinde und des Todes?
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ungsseel sorger, die Damonen zwingen, ih-
nen nachzusprechen ,Jesus ist Sieger’,
nachdem diese ihren Namen hatten be-
kannt geben missen. Denn sie wussten,
dass sie weggehen mussten, wenn sie mit
diesem Bekenntnisihre Knie vor Jesus ge-
beugt hatten. Nach vielem Widerstand
mussten sie gehorchen*.24 Esist ein typi-
scher Betrug dieser Da&monen, dass sie
Theater machen, wenn sie ,Jesus ist Sie-
ger aussprechen miissen, wahrend sie oh-
ne Muhe und ohne Zwang, ja sogar ohne
Aufforderung dem Herrn Jesus Christus
selbst sagen konnten: ,,Du bist der Sohn
Gottes* und Besessene vor ihm niederfie-
len (Mk 3,11; vgl. 1,24). Lukas berichtet,

dass die Damonen

LJesus ist ~wussten(!), dass er der
Sieger“ st kein Sohn Gottes war* (Lk
_Bekenntnis’, ~ 4:41). .Jesus ist Sie-
das wirin der 95" 1St kein , Bekennt-
T nis', das wir in der Bi-

bel finden, auch nicht
von Damonen! Be-
kenntnis bedeutet in der Bibel, dass man
sich von ganzem Herzen Jesus Christus
as seinem Herrn unterordnet. Das aber
kdnnen Damonen nicht tun und wollen es
auch nicht, auch dieses ,, Oberhaupt der
Zauberei* nicht.

4. Trotz guter Absichten in die Irre gefiihrt

1. Die Kampferfahrungen mit Gottliebin
und ihren Geschwistern waren letztlich ei-
ne Bestétigung von Blumhardts irrigem
dogmatischem Vorverstdndnis, dass es ei-
nen Zwischenzustand nach dem Tod gebe,
wo der Verstorbene von Siinden gereinigt,
von Gebundenheiten befreit werden und

sich noch bekehren

kann. Blumhardt

glaubte statt der Schrift dem, was Gottlie-
bin auf einer ihrer , aul3erkérperlichen Rei-
sen' am 8.2.1843 ,gesehen’ haben wollte,
dass némlich ,800 Geister’, die ehemals
,gebunden’ waren, nun, gerettet' sind. An-
ders gesagt: Diese Erfahrungen wurden so
eine von Damonen inspirierte Bestdtigung
einer Art Allversdhnung. AulRerdem ver-
fuhrte der Glaube an aufferbiblische Of-
fenbarungen zur Vorstellung, dass Leben-
de etwas fur die Toten tun konnten.
Subjektive Erfahrungen sind aber kein Be-
weis fir die Wahrheit, schon gar nicht Er-
fahrungen mit Lgengeistern.

2. Blumhardts Aussagen Uber das Toten-
reich, wobel er nicht einmal das Paradies
fur die , Verstorbenen in Christus® vom
Totenreich der Ungeretteten unterschied,
sind mehr als Spekulation:
»1n den Aussagen Uber , Totengeister’,
ihre Ruhelosigkeit, ihr Verlangen nach
einem Ruheort —in al diesen direkten
Behauptungen Uber das Totenreich hat
Blumhardt die Grenze Uberschritten.
und er war sich dessen bewusst, dass
seine Schilderungen der Geisterwelt
nicht biblisch begrindet sind* (Frei-
mann, Teufel saustreibung, S.93).
Wir missen offen sagen: es sind von D&
monen inspirierte Aussagen aus dem
Mund des Mediums Gottliebin Dittus. Die
Verbreitung solcher , Lehren von Damo-
nen“ kann zum Abfall vom biblischen
Glauben verfihren, wenn man sie kritik-
los annimmt und ihnen glaubt (1Tim 4,1).

3. Blumhardts Deutung und (Uber)Bewer-
tung seiner eigenen Befreiungsseelsorge
sind kaum auf biblischen Belegen gegriin-

24 W. C. van Dam, Demonen eruit in Jezus' naam, Kampen, 1973. S. 117.



det, sondern entweder spekula-

tiv oder sogar durch das Me-
dium Gottliebin Dittus von D&monen in-
spiriert. Das gilt z.B. fur die Aussage der
,verstorbenen Frau mit dem toten Kind
auf dem Arm’, also eines Ddmons, ,wie
viel durch die bisherigen Kémpfe in der
Geisterwelt verandert worden sei* (Blum-
hardts Kampf, S.35). ,Was Blumhardts
Behauptungen Uber die Veranderungen in
der ,Geisterwelt' betrifft, so lassen sich
diese gewiss nicht wissenschaftlich, aber
m. E. auch nicht biblisch erharten”,
schreibt Freimann (Teufelsaustreibung,
S.93). Der Lugengeist in der Gestalt jener
verstorbenen Witwe verfihrte zum Hoch-
mut, als er behauptete, dass damals durch
Blumhardt in Méttlingen vieles ,in der
Geisterwelt veréndert worden sei. Die
Wahnidee, dass wir Menschen in der D&
monenwelt etwas verdndern konnten und
durch unser Tun auch tatséchlich etwas
verandern wirden, finden wir heute noch
ausgepréagter in der pfingstlich-charisma-
tischen Bewegung der so genannten stra-
tegisch-geistlichen Kriegsfiihrung mit ih-
rer arroganten Selbstiiberschétzung.

4. Hat nicht das Medium Gottliebin ,ge-
hort*, dass ,,die Zauberei einen Todesstol3
erhalten” habe, a's auf Blumhardts Befehl
das ,,Oberhaupt aller Zauberei“ (,der letz-
te Damon‘) in den Abgrund gehen mus-
ste? Die Bibel ordnet Zauberei aber den
Werken des Fleisches, also der Siinde des
Menschen zu — nicht einem so genannten
»Oberhaupt der Zauberei* (Gal 5,20). Den
» Todesstol3* erhielt die Siinde des Men-
schen grundsétzlich, a's Jesus Christus am
Kreuz von Golgotha Gottes Strafe fir die
Siinde bezahlte und von der Macht der
Siinde befreite. Dass in Mottlingen durch
den Kampf um Gottliebin , der Zauberei
ein Todesstol3* versetzt wurde, ist eineir-

Blumhardt: Vorbild fiir die Okkultseelsorge?

. . .. Bibel und
refuhrende Aussage eines D&  Gemeinde

mons. Der Ligengeist wollte  3/2008
nicht nur Blumhardt zum Hochmut ver-
fuhren, als ob wir Menschen irgendeiner
Siinde durch Austreibung den , Todesstol¥
geben konnten. Er beabsichtigte damit
auch das Kreuzopfer des Herrn Jesus fir
unsere Sinden, die

Sunde der Zaubere Der Liigengeist
eingeschlossen, her- beabsichtigte
abzuwirdigen.  Die  gamit auch das
inde der Zauberel o opfer des

er muss, wie jede ..
andere Siinde, alssol-  Herrn Jesus fiir
che vor Gott bekannt ~ Unsere Stinden
werden (1Joh 1,9). herabzuwiirdigen

Sie kann jedoch nicht
von einem Befreiungsseelsorger ausge-
trieben werden.

Ein grof3es Problem der Befreiungs-
seelsorge Blumhardt' scher Pragung, wie
wir sie heute auch bei Befrelungsseel sor-
gern finden, ist, dass das Hauptproblem
vom Siinder auf Satan verschoben wird,
vom Kampf gegen den ,alten Menschen’
auf den Kampf wider D&monen, verscho-
ben von personlicher Bekehrung, Reini-
gung und Heiligung auf , Befreiung’ durch
andere Menschen. Das fuhrt zu einer ganz
anderen Auslegung und Verkindigung der
Bibel, wie auch zu einer véllig anderen
Art der Seelsorge. Die Gefahr einer sol-
chen aternativen Seelsorge sollten wir
nicht unterschétzen!

Besonders seit dem Entstehen der
Pfingstbewegung am Anfang des 20. Jahr-
hunderts wird die Gemeinde versucht,
hinter menschlichen Stinden Ddmonen an-
zunehmen. Die Folgeist heute eine Explo-
sion von Befreiungsseel sorge-Angeboten
durch ein Heer von herumreisenden Be-
freiungslehrern mit ihren * Befreiungspro-
grammen’ oder mit ,,Freiheit in Christus'-
Kursen wie von Neil T. Anderson. In
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Trend das, Seelsorgemodell’ vor Augen zu
haben und zu behalten, das der Herr Jesus
Christus selbst dem Apostel Paulus bei
seiner Berufung zum Apostel fur die Hei-
den gab. Es geht darum, durch die Schrift
»die Augen zu offnen” fir das, wovon
man sich konkret abkehren soll, und fur
den, zu dem man sich bekehren soll, Jesus
Christus, und dann ,der BuRRe wirdige
Frichte zu vollbringen* (Apg 26,18-20).
Es muss doch zu denken geben, dass der
Herr nicht einma dem Pionier der Hei-
denmission etwas von einem Todesstol3
gegen D@monen hinter den Slinden sagte,
den er zu geben hétte. Das vom Herrn Je-
sus vollbrachte Werk am Kreuz hat es er-
maoglicht, dass man sich bekehrt von aller
Finsternis zum Licht (Jesus Christus) und
von der Macht Satans zu Gott!

Durch den zunehmenden Abfall von
Gott und Gottes Wort nehmen die Slinden
zu, gerade auch auf dem breiten Gebiet
des Okkultismus, die Zauberei
eingeschlossen. In der Endzeit

Kampf mit den Personlichkeiten der
Finsternis, da wir miteinander eindrei-
viertel Jahre gerungen haben, um zu se-
hen, wer der Herr sein wirde —ich im
Namen desHerrn Jesus oder sieinihrer
alten Widersetzlichkeit gegen den le-
bendigen Gott ...und zuletzt hat ... auch
die Finsternis mussen, vielleicht zum
ersten Mal, ausrufen: Jesus ist Sieger!
Und damit bin ich fertig gewesen. Je-
sus war Sieger; und alle seine Feinde
mussten es laut, so dass es fast durch
den ganzen Ort gehort wurde, schreien:
Jesus ist Sieger ... Kihn und mutig
konnte ich sagen: Es ist gewonnen!*
(Blumhardt, Sieg, S.4).
Sprach Blumhardt zuerst vom ,, Oberhaupt
der Zauberei“, so vermutet er in dieser
Predigt schon, dass ,ale seine Feinde"
laut schreien mussten ,Jesus ist Sieger’,
sogar ,, vielleicht zum ersten Mal“ ! Ist der
Sieg von Jesus Christus den Damonen
zum ersten Mal im Jahre 1843 in
Mottlingen und durch Blum-

wird die Hure Babylon, oder die Wie gut wel_IJ hardts Kampf bekannt oder be-
falsche Kirche als ddmonisches doch der Feind wusst geworden und nicht schon
Gegenstiick zur reinen Braut von ~ Unbemerkt  yor sehr langer Zeit auf Golgatha
Jesus Christus, ndmlich as ,eine zum bei Jerusalem durch den Sieges-
Behausung von Damonen® be- geistlichen ruf des Sohnes Gottes , Es ist
zeichnet (Offb 18,2). Dann wird  Hoepmut zu ~ Vollbracht*? Wie gut wei3 doch
es eine Konzentration damoni- verfiihren der Feind unbemerkt zum geist-

scher Tétigkeit und Kréftein die-

ser Hure Babylon geben — also das Gegen-
teil von einem ,Todessto3 gegen die
Zauberei”.

5. Blumhardts eigene Fehldeutung sei-
ner Kampferfahrungen wurde im Laufe
der Jahre kaum oder nicht korrigiert. In
seiner bereits genannten Predigt am Sonn-
tag nach Weihnachten (1879), zwei Mona-
te vor seinem Tode, sagte er:

lichen Hochmut zu verfihren
und zu einem gefédhrlichen ungeistlichen
Siegesgefuihl! So auch in Blumhardts Be-
richt:
» Wenn Ubrigens die D&monen unter an-
derem aufZerten: ,Niemand in der Welt
hétte uns vertrieben; nur Du(!) mit Dei-
nem ewigen Beten und Anhalten setz-
test es durch', so war mir das nicht
ganz unerklarlich®  (Blumhardts
Kampf, S.30).
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Schade, dass Blumhardt die

Versuchung zur Uberschétzung

seines Kampfes und zur Uberheblichkeit

gegentiber Da&monen nicht durchschaut

und sie nicht abgewiesen hat. ,Wer aber

steht, sehe zu, dass er nicht falle* gilt je-
doch unsallen (1Kor 10,12).

Auch die Jinger des Herrn kamen ein-
mal mit einem Siegesgefihl im Blick auf
Damonen, die ihnen gehorchen mussten,
zu Jesus zurlick. Allerdings geschah das
im Gegensatz zu Blumhardt vor der Kreu-
zigung und Auferstehung des Herrn. Gera-
de am Kreuz wurde ein fur alemal klar,
dass das Hauptproblem der Mensch selbst
ist mit seiner Erbstinde, seiner feindlichen
Gesinnung und seinen personlichen Stin-
den Gott gegenuiber, wodurch Er entehrt
wird und erzirnt ist. Die Hauptsache ist
darum, dass Jesus Stihne fur die Stinde be-
wirkt hat, ist sein Sieg Uber die Herrschaft
der Siinde (des alten Menschen) und des
Todes, Vergebung der Siinden, ewiges Le-
ben, Heiligung und noch viele andere Seg-
nungen ,,in Christus* (Eph 1,3).

Und schon damals musste der Herr
seine Junger vor einem fal schen Siegesge-
fahl im Blick auf D&monen ernsthaft war-
nen: ,,Doch dartiber freut euch nicht, dass
euch die Geister untertan sind; freut euch
aber, dass eure Namen in den Himmeln
angeschrieben sind!* (Lk 10,20). Was
Gott als die Hauptsache sieht, missen
auch wir als Hauptsache sehen und ver-
kundigen — und das ist weder die Zauberei
oder eine andere okkulte Stinde noch ein
eventueller Sieg Uber Damonen (Joh 16,
9; Hebr 2:2-3; 1Joh 5,12).

Auf seinem Serbebett legte Blum-
hardt ,, mit &ulerster Anstrengung seinem
Sohn Christoph die Hand auf und sprach:
,Ich segne dich zum Siegen’.” Siegen Uber
was? Gibt esim Neuen Testament ein Bei-
spiel einer Handauflegung zum Siegen?

. . . Bibel und
Reicht denn die tégliche leben-  Gemeinde
dige Glaubensgemeinschaft — 3/2008

mit dem Herrn Jesus Christus, dem Sieger
selbst, nicht aus?

6. ,,Eswar”, so Rudert, ,,Blumhardt in-
zwischen zur Gewissheit geworden,
dass es in diesem schweren Krank-
heitsfall der Gottliebin letztlich gar
nicht um sie ging, sondern um einen
immer gewaltiger werdenden Zu-
sammenstold zwischen Jesus Christus
und seinem Widersacher, dem Teufel,
mit seinen Damonenheeren, waobei
Gottliebin und er selbst lediglich ,Be-
zugspersonen', ,Kampffeld* waren;
Gottliebin dabei beladen mit der un-
endlich schweren Aufgabe der Um-
kédmpften und nach Leib, Seele und
Geist Leidenden — Blumhardt as der
nicht anzutastende Kampfer im Namen
von Jesus* (Ich will von Blumhardt ler-
nen, S.34).

Einer dhnlichen fal-

schen Vorstellung, dass ~ Eine ahnlich
es um ,einen Zu- falsche Vorstel-
sammenstol3 zwischen lung ist die
Jesus Christus und s&i- — strategisch-
nem Widersecher® gin- geistliche
ge, begegnen wir heute P

vielfach in der pfingst- Kriegstfihrung
lich-charismatischen ~ &egen Satan

Bewegung mit ihrer so

genannten strategisch-geistlichen Kriegs
flhrung gegen Satan mit seinen D@monen.
In ihrem Welthild ist Gott nach dem Siin-
denfall von Adam in stdndigem Krieg mit
dem Satan, bzw. sei das Konigreich Gottes
in standigem Krieg mit dem Konigreich
Satans. Durch ihre Konzentration auf den
Satan mit seinen Damonen entgeht es ih-
nen, dass die Bibel einen ganz anderen
Kampf Gottes zeigt. Esist das Ringen Got-
tes um das Herz des von I|hm abgefallenen
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32008 jm geistlichen Tod und unter
Seinem Zorn bleibe. Das war ja auch der
Grund, weshalb Gott seinen eingeborenen
Sohn dahingegeben hat, und weshalb Jesus
Christus , fur Stinden starb ... damit Er uns
zu Gott fuhre* (1Petr 3,18). Die Damonen-

frage darf nicht von

Die Damonen- der Gottesfrage ge-
frage darf nicht ~ trennt und nicht ver-
von der Gottes- %E?' bﬁjﬁd@ V;’l_erde”-
frage getrennt ZL: eschwr;n%u . : %
und michtver-  cpiis allein, darf
selbststandigt  njicht durch den heuti-
werden gen Trend ersetzt wer-

den, dieAugen zurich-
ten auf den Okkultismus und auf okkulte
Bindungen. Auch die Briefe im Neuen Te-
stament, die sich doch an Glaubige richten,
sind nicht fixiert auf einen Kampf gegen
Damonen — geschweige denn auf einen , of -
fensiven Krieg gegen Satan’ —sondern viel-
mehr auf ihre Heiligung, auf ihre Zuberei-
tung fur die Begegnung mit dem Herrn und
Retter, und auf ihr Zeugnis in dieser Welt
(1Thes 4,3; 1Joh 3,1-3; Apg 1,8; 2Kor
5,14-15 usw.).
Erwin Rudert fragt sich:
»Weshalb erlebte Blumhardt gerade
mit Gottliebin Dittus diese merkwrdi-
gen Dinge? Blumhardt selbst meinte,
dass Gottliebin um der gewissen Ge-
walt des Satans, entwunden zu werden,
Treue und Glauben beweisen musste.
So entspann sich ein Kampf, der immer
weiter und umfassender wurde ... So
konnte, so unscheinbar auch die Person
war, welche Veranlassung dazu gab,
doch allméahlich die ganze Holle aufge-
regt, jader Kampf gar die Ursache wer-
den, dass diese (Hélle) einen nicht ge-
ringen Stol3 hinsichtlich ihrer geheim-
nisvollen Kréfte erlitt’,, (ebd. S.39).

Wurde die , ganze

Holle* erst durch

Blumhardt ,almahlich aufgeregt*? War
nicht schon und vor allem ,die ganze HAl-
le aufgeregt’, als der Sohn Gottes am
Kreuz den Siegesruf sprach: ,Es ist voll-
bracht* und sie damals schon gerichtet
war (vgl. auch Joh 16,11)?Auch in solcher
Vorstellung, dass der Kampf ,, die Ursache
war, dass die Holle einen nicht geringen
Stof3 erlitt, wird der Einfluss von Blum-
hardts Fehldeutung und falschem Sieges-
gefuhl deutlich.

7. Blumhardt erweckt auf Grund seiner
Erfahrungen mit sogenannten Verstorbe-
nen den Eindruck, as sei Zauberei das
Hauptproblem, die Hauptstinde:

»Durch obiges wie durch andere spéte-

re Erscheinungen wurde mir erkennbar,

dass unsere Zeit an einem Ubel |eidet,
das almahlich wie ein heimlich nagen-
der Wurm fast die ganze, auch evange-
lische Christenheit durchfressen hat,
namlich, dass ich so sage, die Sinde
der Abgotterel, die stufenweise in die

Zauberei Ubergeht...” (Blumhardts

Kampf, S.38).

Weiter meinte er: ,ein Bollwerk der
Zauberei um das andere musste niedersin-
ken" (ebd, S.62). Heute lesen Befreiungs-
seelsorger wie Neil Anderson und Derek
Prince ihrem Vorverstandnis gemal3 , sata-
nische' oder ,ddmonische’ Bollwerke in
2Kor 10,4-6 hinein, die dann in der Be-
freiungsseelsorge niedergerissen werden
mussten. Jedoch sowohl der direkte Kon-
text a's auch unsere beiden Korintherbrie-
fe zeigen, dass die,Bollwerke' dort nichts
mit Satan oder Damonen zu tun haben!

Gewiss nennt Gott okkulte Stinden
Gréauelsinden. Aber abgesehen davon,
dass jede Siinde in den Augen des heiligen
Gottes ein Gréuel ist, nennt die Bibel noch



ganz andere Sinden Gréuel-

siinden. So z.B. homosexuelle
Taten (3Mo 20,13), Gotzenbilder (5Mo
7,25-26), wer auf Abwegen geht (Spr
3,32), die sieben Sinden in Spr 6,16 oder
Lippen, die ligen (Spr 12,22). Jeder
Hochmiitige ist Gott ein Grauel! (Spr 16,
5), ebenso das Gebet eines jeden, der Got-
tes Gebote nicht hdren und ihnen nicht ge-
horchen will (Spr 28,9). AuRerdem ist die
Hauptsiinde, wovon der Heilige Geist
Uberfihrt, die, dass ein Mensch Jesus
Christus nicht als Sohn Gottes anerkennt,
sich Thm nicht im Glauben ausliefert und
Ihm nicht als Herrn im Gehorsam unter-
ordnet — aus Gleichgultigkeit oder aus Re-
bellion (Joh 16,9; 8,24; 3,36). ,, Wie sollen
wir entfliehen, wenn wir eine so grof3e Er-
rettung missachten?* (Hebr 2,3; 12,25).

8. Die Kampfge-

schichte Blumharcts D' K;:m;: fge-
ist in mehrfacher alils te_ .
Hinsicht zur Verfih- Blumhardts ist in
rung geeignet. Er- mehrfacher
stens kann sie zum Hinsicht zur
Irrglauben verfih- Verfiihrung
ren, dass bei spiriti- geeignet

stischen Befragun-

gen verstorbene

Menschen den Lebenden erscheinen und
zu ihnen sprechen. Es sind aber immer
Damonen, die sich in der Gestalt und mit
der Stimme eines Menschen verkleiden.
Zweitens kann Blumhardts Geschichte zur
Irrpraxis verfuhren, dass man — auch als
Christ — mit Damonen reden, ihnen Fra-
gen stellen und ihren AuRerungen Glau-
ben schenken kann. Ubrigens, auch Me-
dien kénnen — wie die Dd&monen — llugen
und betriigen und Menschen von sich ab-
héngig machen! Jeder Kontakt mit Damo-
nen ist Spiritismus— auch in einer Seelsor-
ge. Gott hat in seinem Wort Spiritismus

Blumhardt: Vorbild fiir die Okkultseelsorge?
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Drittens kann sie zu der Irrlehre fuhren,
dass es zwei Arten von Damonen gébe:
Erstens solche, dietrotzig, voller Zorn und
Hass gegen Glaubige (d.h. gegen Blum-
hardt) sind und zweitens solche, ,,die nach
Befreiung aus den Banden Satans
schmachten”. Diese letzten seien in Blum-
hardts Kampf ,die meisten“ gewesen
(Blumhardt Kampf, S.33). Viertens fuhrt
Blumhardts Geschichte leicht zur Irrlehre
und Irrpraxis, dass L ebende etwas fir Ver-
storbene tun kénnten, bzw. fir die, Damo-
nenart Nr. 2' und dass verstorbene Men-
schen lebende Menschen (sogar Glaubige)
in Besitz nehmen und zu ihrem Seh-, Hor-
und Sprechmedium machen kénnten, wei-
ter dass man verstorbene Menschen be-
handeln und ,austreiben’ konnte wie D&
monen.

3. Die Erweckung in Mottlingen: ein
Beweis, dass alles Priifen falsch ist?

,Der Schrei des Déamons’, sagt Blum-
hardt, , hat derart einen Eindruck gemacht,
dass von dem Tag an die Erweckung der
ganzen Gemeinde sich datierte ... und in
einem Vierteljahr, bis Ostern hin, waren
zwel Gemeinden (d.h. Méttlingen und
Unterhaugstett) umgekehrt, dem Herrn
nach in einer Weise, wie wohl in der gan-
zen christlichen Kirche nie vorgekommen
war* (Blumhardt, Sieg des Glaubens, S.4).

Es kamen immer mehr Menschen von
auswarts, vor alem um geheilt zu werden,
bis vom Oberkirchenrat Seelsorge an Aus-
waértigen verboten wurde. War dann diese
Erweckung nicht doch der Beweis, dass
Blumhardts Befreiungsseelsorge und die
AuRerungen des Damons , Jesus ist Sie-
ger” richtig gewesen waren? Dazu mdchte
ich Folgendes zu bedenken geben:



Els Nannen
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3/2008  durch die Uberfiihrung des Ge-
wissens durch den souverdnen Heiligen
Geist aufgrund des Wortes Gottes — trotz
des (zweifelhaften) Wortes jenes Ligen-
geistes in der Nacht vom 27.12.1843.
Nicht einma das
wiederholte richtige
Bekenntnis von D&
monen, dass Jesus
Gottes Sohnist, hatte
zurzeit von Jesus in
Palastina Schriftge-
lehrte und Phariséer
erweckt.

Nicht einmal das
wiederholte
Bekenntnis von
Damonen, dass
Jesus Gottes Sohn
ist, hatte Schrift-
gelehrte und
Pharisaer

erweckt 2. Es war Blum-
hardts ,ergreifende
Sieges-Predigt”, Neujahr 1844, der die Er-
weckung gefolgt war (Rudert, Ich will von

Blumhardt lernen, S.75).

3., In Mdéttlingen war eine hundertj&h-
rige Betreuung durch hervorragende Pfar-
rer gewesen, wie sie wohl kaum eine an-
dere kleine und unbedeutende Gemeinde
aufzuweisen hatte ... Auch Blumhardts
Vorganger, Christian Gottlob Barth, war
ein hervorragender Theologe. Er war 14
Jahre in Méttlingen* (ebd, S.22). Rudert
spricht von einer ,seit 3 Generationen
reich begnadeten, jetzt aber ,erstarrten’
Gemeinde* (ebd, S.27). Das heifdt also,
dass auch Blumhardt ,, gesandt war zu ern-
ten“, woran nicht nur er gearbeitet hatte
(Joh 4,38).

4. Gott wird einmal offenbaren, wer
in jenen Jahren nicht nur Sinden be-
kannte, sondern sich wirklich bekehrt
hatte und beim Herrn geblieben war
(Apg 26,18-20). Dann wird auch Klar,
aus welcher Quelle die Heilungen unter
Blumhardts Handauflegung stammten.

Justinus Kerner hat

Blumhardts Heiler-

folge al's Magnetismus verstanden. Zeit-
weise hat Blumhardt deshalb selbst auf
Handauflegungen verzichtet. Ein Verbot
der Kirchenbehdrde kam dazu (siehe
GW 1/2, S.130). Spéter sagt Blumhardt
jedoch wieder: , Ich lernte den Wert der
Handauflegung kennen“, die er bei
Kranken und bei der ,Absolution’ zu tun
pflegte, aber anscheinend nicht bei ok-
kult Gebundenen. Dass er der besesse-
nen Gottliebin ofters Hande aufgelegt
hatte, wéare somit eine Ausnahme, wenn
auch weder eine biblische noch eine un-
gefahrliche.

5. Schon nach einem Vierteljahr ,trat
tatsachlich so etwas wie eine , Ermattung’
der BuRRbewegung oder gar schon der An-
fang vom Ende ein“ (Rudert, Ich will von
Blumhardt lernen, S.56). Blumhardt habe
in der kurzen Erweckungszeit , eine beson-
dere Kraft' gespurt. ,Als dann die ganze
Gemeinde bekehrt war”, sagt Blumhardt,
»nhahm ich eine Abnahme bei mir wahr ...
Ernstlich merkte ich es erst an dem, dass
mir etwas Ungewohnliches gegeben war.
Sodann musste ich den Schluss ziehen,
dass jene Kraft mir nur auf solange gege-
ben werden sollte, bis meine Gemeindeim
Ganzen gewonnen war“ (ebd., S.57-58).
Ist das Wort vom Kreuz denn nur voriiber-
gehend und nur fir zwei Gemeinden eine
Kraft zur Errettung und nicht auch eine
Kraft zur Heiligung?

6. Im Neuen Testament wird die D&
monenaustreibung nie als ein Beweis flr
die Existenz von Damonen oder fur die
Wirksamkeit von Austreibungen berichtet,
sondern immer as Zeichen der Gottes-
sohnschaft von Jesus Christus und dessen
gottlicher Vollmacht!



7. Grundsétzlich ist eine
Beweisfuhrung, dass eine Be-
freiungsseel sorge richtig (Gottes Wort und
Gottes Auftrag geméld) war, weil Damo-
nen ,erfolgreich’ ausgetrieben wurden,
trugerisch (Mt 7,21-23). Dieses Wort des
Herrn Jesus sollten wir uns gerade auch in
unserer Zeit zu Herzen nehmen!

8. Eine,, Besserung* des Zustandes der
betreffenden Person nach einer Austrei-
bung ist kein Beleg fir eine Befreiung im
biblischen Sinne — nicht einma dafr,
dass wirklich Ddmonen im Spiel waren!
Eine damonische Belastung kann irrtim-
licher Weise angenommen oder empfun-
den werden, eine Besserung nur vortber-
gehend und ein, Ausfahren' von Damonen
vorgetduscht sein. Das letzte war sicher-
lich der Fall bei der (vorlbergehenden)
,Besserung’ der Gottliebin, nachdem
Blumhardt die, verstorbene Witwe' ausihr
,ausgetrieben' hatte — sogar ohne den Na-
men von Jesus dem Damon gegentiber zu
nennen. Die ,Tote' kehrte dann auch sie-
benmal in Gottliebin zuriick!

9. So bleiben Fragen, wo immer gesagt
wird, dass , die Kémpfe, der Sieg und die
Erweckung zusammen gehoren“! Und
was fraglich ist, kann kein Beweis sein.
Prifet alles, bleibt also das Gebot der
Stunde.

6. Blumhardt — ein geistlicher Fiihrer fiir
Okkultseelsorge?

Kann es nach diesen Darlegungen noch
fraglich sein, dass die Okkultseelsorge
Blumhardts kein Vorbild fir uns sein
kann? Darum sind Auferungen wie diese
sehr bedenklich: ,,Der Kampf Blumhardts
stellt den hdchsten Malistab dar, an dem

Blumhardt: Vorbild fiir die Okkultseelsorge?
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sen” (Freimann, Teufelsaustreibung, S.57)
oder ,Kampf und Sieg waren so grof3 und
gewaltig, weil inihnen gleichsam das Mo-
dell erstellt werden sollte, von dem her
ferner @hnliche Kampfe gefihrt und Siege
errungen werden konnen* (Rudert, Ich
will von Blumhardt lernen, S.31). Und:
»S0 ist Blumhardt ein fUr alemal fur die
gléaubigen Christen zu einem mal3geben-
den Fihrer durch das dunkle Gebiet des
Okkultismus geworden® (Freimann, Teu-
felsaustreibung S.99).

Mag jeder aus dem bisher dargelegten
selber den Schluss ziehen, inwieweit
Blumhardt ein Fihrer sein kann oder ob er
nicht eher ein Irrefihrer wurde? Nehmen
wir darum die Warnung unseres Herrn Je-
sus Christus ernst, die Paulus wiederholt
hat (Lk 21,8a; 2Thes 2,3a):

»Lasst euch von niemand auf irgendei-
ne Weise verfuihren“!

Weiterfiihrende Literatur in der Frage des
Umgangs mit dem Okkulten:

Helge Stadelmann. Das Okkulte, TV G, Gief3en:
Brunnen, 1981.

W.Nitsche, Benedikt Peters. Damonische Ver-
strickungen — Biblische Befreiung,
Schwengeler, 1987.

Rudi Holzhauer, Verfuhrungsprinzipien. IABC,
Wuppertal, 2000.

Rudi Holzhauer, Der betriigerische Exorzismus
als Grenzuberschreitung in der Seelsorge,
1989.

Thomas Zimmermanns, Spuk. Was steckt hinter
den Phé&nomenen? Logos, Reihe Aufklé-
rung Bd.5, 2005. =
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3/2008  die Schwachen in Korinth und
in Rom: Zur Herkunft und Funktion der
Antithese in 1Kor 8,1-11.1 und R6m 14,1-
15-13, WUNT 11.200 (Tubingen: Mohr
Siebeck, 2005). 590 S. Paperback: 70 €,
ISBN 3-16-148 678-1.

ie vorliegende Studie des langjah-
D rigen Studienleiters am Albrecht-

Bengel-Haus in Tbingen geht auf
eine Doktoraldissertation zuriick. Géckle
widmet sich oft vernachléssigten und doch
zentralen neutestamentlichen Texten, die
neben ihrer besonderen Verortung in den
urchristlichen Gemeinden (den damaligen
Konflikten, Spannungen und Ldsungen!)
wichtige Hinweise geben, wie Christen
heute zum einen mit einer sékularen Um-
welt umgehen kénnen und zum anderen,
wie mit Streitfragen und Spannungen in
Gemeinden umzugehen ist.

Nach einem ausfuhrlichen For-
schungstiberblick zu beiden Abschnitten
(3-35) beschreibt G. zunéchst die Bedeu-
tung von ,, Schwéche und schwach sein® in
der antiken Literatur (36-108) als Hinter-
grund fur den paulinischen Gebrauch. G
vermutet, dass ,die Starken hinter den
Skrupeln der Schwachen ein defizitéres
Urteils- und Erkenntnisvermdgen diagno-
stizierten, das seinerseits auf mangelndem
Wissen beruhte und eine psychisch-emo-
tionale Schwéche zur Folge hatte* (108).

Im Kapitel ,Der Konflikt zwischen
Starken und Schwachen in Korinth* (110-
291) analysiert G. den eigentlichen Kon-
fliktgegenstand umfassend, beschreibt die
Starken und Schwachen a's Gruppierun-
gen der Gemeinde, die paulinische Argu-
mentationslinie sowie die dahinter liegen-
den Argumentationsprinzipien (das Heil
des Einzelnen, die Einheit und Auferbau-
ung der Gemeinde, Liebe vor Erkenntnis,

//@’

‘=

Freiheit aus dem
Evangelium, das
Vorbild von Jesus, Vermeidung von Got-
zendienst) sowie die Wirkungsgeschichte
dieses Textesin der alten Kirche.

Anschlieffend untersucht G. &hnlich
grindlich und gekonnt den Konflikt zwi-
schen Starken und Schwachen in Rom
(292-449). Wieder ana-
lysiert er die stadtrémi-
sche Konfliktsituation
(das Profil der Gemein-
den, der Abfassungs-
zweck des Briefes, die
Praxis der Speise- und
Weinabstinenz und der
Kalenderobservanz in
der Antike), beschreibt
detailliert die Schwachen und Starken
(Identitét und Positionen) und zeichnet die
paulinischen Argumentationslinien nach:
Konfliktlésung mit zwel Partnern, die
gegenseitige Annahme nach dem Vorbild
von Christus, die ethische Indifferenz der
Speise und der Tage, die illegitime Ver-
achtung und Verurteilung des Bruders. Ar-
gumentationsprinzipien des Paulus sind
die gegenseitige Annahme, das Vorbild
von Jesus, die Freiheit des Glaubens in
Christus, die Liebe und Rucksicht auf den
Bruder, der Ruf der Gemeinde in der ro-
mischen Offentlichkeit sowie die Einheit
der Gemeinde aus Juden und Heiden.

Ein weiteres Kapitel gilt der theologi-
schen Interpretation von Schwachheit in
der paulinischen Theologie (450-508,
Analyse der Vorkommen von Schwéche
und Stérke in 1-2 Kor). Abschlieffend bie-
tet G eine ausfuhrliche Zusammenfassung
(509-18) der historisch-theologischen Zu-
sammenhange in beiden Abschnitten. G
sieht in diesen Kapiteln zu Recht einen
~Modellfall fir die Bewertung und Be-
handlung kulturell begriindeter Konflikte

VOLKER GACKLE

Die Starken und
die Schwachen
in Korinth und in Rom
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v (516). Unter ,Theologische
Perspektiven” (515-17) geht es daher um
die heutige Bedeutung der paulinischen
Weisung in die damalige konkrete Situa-
tion: Schwachheit als konstitutives Ele-
ment des Menschseins, Schutz und Kritik
kultureller Identitét im Licht des Evange-
liums, sowie , Starke und Schwache" as
mogliches Paradigma der Konfliktldsung.
G schreibt:

Von hochster Bedeutung ist zunéchst
die grofe Sachkenntnis einerseits und
Behutsamkeit anderseits, mit der sich
Paulus den gegebenen Konflikten n&
hert. Er versucht nicht, den Konflikt
auf der Ebene der individuellen An-
schauungen der einzelnen Konflikt-
partner zu l6sen, obwohl er seine theo-
logische Einschéatzung der Sachfragen
nicht verschweigt, sondern hebt ihn zu-
néchst auf die Uberindividuelle Ebene
des gemeinsamen Miteinanders und
der unabdingbaren Folgewirkungen
der Praxis der Starken auf die Schwa-
chen ... und in der Folge auch auf die
weitere Offentlichkeit. ... die Grenze
kultureller Freiheit und Identitat ist fur
Paulus dort erreicht, wo der Mitchrist
in seinem Glauben gefahrdet oder seine
Freiheit und kulturelle | dentitét berthrt
werden” (516f).

Rezensionen
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Streben nach Einheit in der Verschieden-
heit: ,, So sehr der Apostel sich um die Ein-
heit der streitenden Gemeinden bemiiht,
so wenig will er diese Einheit durch eine
Uniformierung der Lebensstile erreichen.
Vielmehr geht es um eine Einheit im
Glauben, in der die unterschiedliche Her-
kunft, Vergangenheit und kulturelle Iden-
titdt des Néchsten wahr- und angenommen
werden soll“ (518). Angesichts der Lange
der Studie und der Brisanz des Themas
hétte dieser Abschnitt [&nger sein dirfen.
Insgesamt eine ausgezeichnete wichti-
ge Studie aus evangelikaler Perspektive
fur die Auslegung dieser beiden Briefe
(Beschreibung des Konflikts und L6-
sungsansatz, zu beidem mehr alsin jedem
Kommentar) und fdr unser Verstéandnis
des Urchristentums und seiner Konflikte.
Daneben bietet sie reichlich Inspiration
fur wisshegierige Verkundiger (die vor
dicken Buchern nicht zurtickschrecken!)
und gibt interessante und hilfreiche Per-
spektiven fur heutige Konflikte in und
zwischen Gemeinden. Sicher lassen sich
die paulinischen Prinzipien auch auf Kon-
flikte innerhalb einer Kultur anwenden, z.
B. zwischen den Generationen.
Christoph Stenschke
51702 Bergneustadt

Schirrmacher, Christine. Islam und
Christlicher Glaube. Ein Vergleich. Holz-
gerlingen: 2006. 157 S. 9,95 €. ISBN: 3-
7751-3666-5

wei grol3e Religionen stehen sich
mit ihren Uberzeugungen gegeni-
ber. In den letzten Jahren nach

Meinung der Autorin zumeist sprachlos.
Fir einen qualifizierten Dialog sind ge-

naue Kenntnisse des eigenen Glaubens
und natlrlich auch des ,anderen” unum-
ganglich. Nur so werden ehrliche Gespré-
che moglich, die dem friedlichen Zu-
sammenleben dienen.

In ganzlich unaufgeregter Weise ver-
hilft die Autorin jeweils Aussagen aus den
beiden Religionen zu Wort. Man wird
mitgenommen, in den ausschlaggebenden
Fragen Bilanz zu ziehen. Dasist nicht ein-
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32008 re Ubereinstimmungen gibt
(z.B. Namen im Alten Testament: Adam,
Abraham, |saak, Jakob). Uber deren histo-
rischen Hintergrund und tatséchlichen Ge-
halt erfdhrt man zunéchst etwas. Histo-
== risch gesehen trennen
N sich die Gemeinsam-
A keiten rasch. Muham-

# mad entfremdete sich
nach anfanglichem
Wohlwollen von Juden
und Christen und kriti-
sierte ihre Uberzeugun-
gen feindselig.

Was sind nun die
Vergleichsthemen, die nach und nach
untersucht werden? Sehr ausfuhrlich wird
der Frage nachgegangen: Wer ist Gott?
Obwohl sich durchaus gleiche Begriffe
zur Beschreibung wiederfinden (z.B. All-
macht) kénnte im Endergebnis der Unter-
schied nicht groRer sein. In der Bibel be-
gegnet uns ein rettender Gott, der mit
seinem Wort dafir einsteht. Der Koran
schildert Allah in absoluter Allmacht, die
fir den Menschen keinerlei Gewissheit
kennt (so wird auch fur den Propheten
Muhammad und seine Familie um Auf-
nahme ins Paradies gebetet). Allah ist ab-
solut unzugéanglich und unnahbar.

AnschlieRend geht esum das jeweilige
Versténdnis von Bibel und Koran. Trotz

S
der historisch erhal- N>

~A
tenen Anklénge an v
attestamentliche Inhalte lehnt der Koran
die zentrale christliche Botschaft ab: die
Gottessohnschaft, Kreuzigung und Tri-
nitat.

Weitere Vergleichspunkte sind: die Re-
ligionsstifter, das Gebet, Vergebung (Siin-
de und Glaube), Propheten (das Beispiel
Josef), Gottesdienst als Néachstenliebe,
Mission, Frauen, Frieden oder Gewalt —
rechtfertigt der Koran Selbstmordattenta-
te?

Das Buch besticht durch die Treue zur
einmal eingeschlagenen Linie der Sach-
lichkeit. Ohne jede Voreingenommenhei-
ten und Vorverurteilungen werden AuRe-
rungen getroffen. Was die Zukunft
bringen wird? Ob und wie die Religionen
aufeinander treffen werden, dartber
schweigt sich die Autorin aus.

Das heifdt aber nicht, dass man als Le-
ser nichts gewinnt. Gerade im Kontrast
mit einer anderen Religion wird deutlich,
mit welch einer Art Gott wir Christen es
Zu tun haben. Er ist treu, er schwort, seine
Zusagen einzuhalten. Dies und noch
manch anderes klingt im Buch ganz neu
und schétzenswert auf. Fir personliche
Gespréche mit Mohammedanern ist dies
sehr hilfreich.

Richard Bergmann
09392 Auerbach

Reimer, Johannes. Gaben — Warum
nicht? Darf es heute noch die Ubernatlr-
lichen Gaben des Geistes geben? Ham-
merbriicke: concepcion Seidel 2007. 70 S.
Paperback: 4,95 €. ISBN 3-933750-95-4

Frage, ob die Geistesgaben, wie

I n dieser Schrift geht es um die
sie in 1Kor 12, 8-10 aufgefihrt

werden, noch heute vorhanden sind
oder ob sie am Ende des Urchristen-
tums aufgehort haben. Die Intention
des Buches ist geméal? der Aussage
auf der Riickseite des Covers zum
Nachdenken anzuregen und aufzufor-
dern, zur biblischen Praxis zuriickzu-
kehren. Das ist ein legitimer Ansatz-
punkt zum Nachdenken.
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Qv’ Es gibt vier groRe Kapitel,
die einen Uberblick Uber den
Inhalt geben: 1. Cessationismus — Wurzel,
Lehre, Frage. 2. Was sagt das Neue Testa-
ment? 3. Gab es die Wundergaben in der
Kirchengeschichte? 4. Warum wir auf die
Gaben nicht verzichten kénnen? Sic!

Im Vorwort heifdt es dann,
dass es wichtig sei, ehrlich zu
forschen, und dass der Verfasser
sich diesem Prinzip verpflichtet
fihle. Das ist eine Selbstver-
sténdlichkeit. Doch seine Wis-
senschaftstheorie von der vorur-
teilsfreien Forschung ist langst
Uberholt. Wir wissen seit langem,
dass niemand voraussetzungslos
an die Arbeit gehen kann, denn jeder hat
seinen theologischen, soziologischen und
wissenschaftlichen Hintergrund und jeder
hat seine Strebungen und Ziele, die ihn
leiten, auch der Verfasser.

Die Broschure fordert zu einer kriti-
schen Stellungnahme heraus:

1. Die Sprache.

Der Leser erwartet also, dass dieses
Buch in der Form einer objektiven Dar-
stellung abgefasst ist. Doch die lasst das
Werk vermissen. Die Sprache ist pole-
misch, unsachlich und einer wissenschaft-
lichen Auseinandersetzung unwirdig, z.B.

,» Unfahig exegetisch zu argumentieren,

greift man prompt zum Mittel der Pole-

mik, deren Kraft jedoch aus der Vorde-
finition der Gabe a's Offenbarungstré-
ger kommt“ (FN zu 11,2,1,d).

Charakteristisch ist auch folgender Satz:
»Die cessationistische Lehre ist eine
menschliche Lehre, die sich auf gesun-
den Menschenverstand beruft, wobel
dieser einer gehdrigen calvinistischen

Gaben

warum nicht?

Johannes Reimer

Rezensionen

. . Bibel und
Gehirnwésche unterzogen Gemeinde

wurde.” S. 47 3/2008

Uberhaupt ist der Stil des Verfassers zu
beanstanden. Wertungen wie ,,unmissver-
standlich* oder ,erdrickend” (Il Fazit)
oder: ,Man kann da nur staunen tber eine
solche Behauptung” (1,4,4) moge er besser
anderen Uberlassen.

. Manchmal hat man den Ein-
=l druck, dassdem Leser zugemutet
wird zu rétseln, was ein Satz hei-
[3en soll, wie z.B. hier:
»Wie wacklig seine Theorie ist,
zeigt sein eigener Versuch darzu-
legen, warum denn ein Darwin,
dem man nun wirklich den Ver-
“= gtand nicht absprechen kann,
oder warum andere Christen angesichts
der gleichen Beweise, der gleichen lo-
gisch aufgearbeiteten Information, zu
ganz anderen Schlussfolgerungen ge-
langen.” (1,4,1)

Niemand wird Darwin — nun wirklich
— (was heif3t das?), nicht den Verstand ab-
sprechen, aber ist er ein Kronzeuge ,wie
andere Christen“? Was ist die Bedeutung
von ,,oder“? Hier ist die Syntax aus den
Fugen geraten.

All das mag noch as nebensachlich
gelten, aber wenn er die in Fachkreisen
selbstverstandlichen Namen und Begriffe
nicht kennt, kommen schon starkere
Zweifd auf: ,Schallis’, S.31, , Kamissar-
den“, S.53, ,Janseniten, S.43 sind die
Beispiele, die hier zu nennen sind.

2. Die theologische und historische Be-
arbeitung

Man wirde eine sorgféltige Exegese
von 1Kor 13,8-12 erwarten. Aber es folgt
eine summarische Darstellung, jedoch



Bibel und . L
Gemeinde keine detaillierte Analyse des

32008 | toteleion. Woist die Diskus-
sion dieses Begriffes (z.B. unter Hinweis
auf Kittel)? Auch das ,,von Angesicht zu
Angesicht" erféhrt keine genaue Diskus-
sion, sondern dem Verfasser reicht der
Hinwels auf seine Gewéhrsdleute. Leider
ergibt sich so eine Reihe von Aussagen,
die nicht mehr als Behauptungen sind, de-
ren Nachweise aber fehlen. Es reicht
nicht, sich auf die Quantitdt von Belegen
fUr eine bestimmte Richtung zu berufen
und sich darauf zu verlassen.

Bedauerlich ist, dass die historische
Untersuchung so oberflachlich ausfallt.
Chrysostomos und Augustin werden nicht
sorgféltig vorgestellt, auch die einschlagi-
gen Stellen nicht untersucht. Bei Augustin
ist der Abgleich zwischen der Homilie und
der Civitas Del nicht geleistet. Es falt
dem Verfasser nicht auf, dass es sich um
ganz andere Zusammenhadnge handelt.
Schlimmer ist noch der Umgang mit Am-
brosius. Denn was als Beweisfur das Zun-
genreden angefuhrt wird, entpuppt sich
eher as das Gegenteil. Konnte es sein,
dass der Verfasser die Quellen gar nicht
selbst untersucht hat? Es entspricht nicht

//@’

‘=

einer ernsthaften
Auseinanderset-
zung, wenn man nur pauschal Sekundérli-
teratur nennt, ohne den genauen Wortlaut
zu untersuchen. Der schnelle Gang durch
die Kirchengeschichte bringt auch nicht
mehr al's Behauptungen, eben keine Nach-
weise.

Zum Zungenreden wird nicht der
Unterschied zwischen der Xenoldie des
NT und den alinguistischen Erschei-
nungsformen der modernen Zungenrede
gesehen, auch nicht der Aspekt der
Psychologie dieser Erscheinungen unter
gestressten Managern.

Weiter fehlen die Unterscheidung zwi-
schen weak und strong cessationism und
der Hinweis auf den Paradigmenwechsel
nach 2Thes 2,9.

Wenn auch das Anliegen, Uber die
Phénomene nachzudenken, berechtigt ist,
erweisen sich die Ausfihrungen als plaka
tiv oberflachlich und wenig Uberzeugend.

Arno Hohage
58769 Wiblingwerde

Betz, Otto; Riesner, Rainer. Verschwo-
rung um Qumran — Jesus, die Schriftrol-
len und der Vatikan. Minchen: Knaur
2007. 319 S. Taschenbuch: 8,95 €. ISBN
978-3-426-77993-4.

kritische Skandalbestseller wie ,, Sakri-
leg” (DaVinci Code) oder ,, Verschluss-
sache Jesus® den unkundigen Lesern
vorgegaukelt, dass der Vatikan die Heraus-

I mmer wieder wird durch christentums-

gabe der Schriftrollen vom Toten Meer zu
verhindern suche, da P
die Qumrantexte an- ;
geblich  unliebsames
Material Uber Jesus
enthalten sollen. Auch
wenn sich Bicher mit
solch reif3erischen The- &
sen millionenfach ver- §&
kaufen, bleiben solche
unwahren Behauptun-

VERSCHWORING
-

OUMRAN?
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QV’ gen lediglich eine millionen-
fach geglaubte Llge. Esist da
her mehr als begriiRenswert, dass nun der
Qumran- und Jesusforscher Professor Rai-
ner Riesner (Universitdt Dortmund) seine
Forschungsergebnisse in allgemeinver-
standlicher Weise unter dem populéren Ti-
tel ,, Verschworung um Qumran — Jesus,
die Schriftrollen und der Vatikan“ verof-
fentlicht hat. Das durchgehend — mit z.T.
neuesten Fotos aus der Qumranforschung
—illustrierte Buch ist ein wahres Lesever-
gnugen und eine schier unerschopfliche
Fundgrube fir jeden, der Fakten in Sachen
Qumran- und Jesusforschung sucht. Be-
reits 1993 hatte Riesner den weltweit
beachteten Bestseller ,, Jesus, Qumran und
der Vatikan veroffentlicht. Die Gesamt-
veroffentlichung aller Texte aus den Hoh-
len und neue Ausgrabungen in Qumran
haben der Schriftrollenforschung nicht nur
neue Impulse gegeben, sondern auch eine
Vielzahl an neuen Erkenntnissen. In akri-
bischer Detailgenauigkeit hat Prof. Ries-
ner seinen Klassiker, den er zusammen
mit seinem inzwischen verstorbenen Dok-
torvater und Qumranpionier Professor Ot-
to Betz verfasst hatte, vollig Uberarbeitet
und aktualisiert. Er présentiert so eine Ful-
le an z.T. bisher wenig bekannten Fakten,
flr die der Leser sonst einen ganzen Berg
an Fachliteratur durcharbeiten musste.
Prof. Riesner zeigt auf, warum die
Mehrheit der Qumranforscher die jldische
Religionsgruppe der Essener fur die Besit-
zer der antiken Bibliothek hélt. Sein eige-
nes Fazit: ,,Und Qumran ist doch eine Es-

Rezensionen

Bibel und
sener-Siedlung!” (S. 115). Die  Gemeinde
theologische Bedeutung der  3/2008
Qumrantexte fur das Verstéandnis des Neu-
en Testaments ist enorm. Ein Beispiel:
Man hat meist angenommen, der Messias
sel im Fruhjudentum nicht als ,, Sohn Got-
tes* bezeichnet worden, wahrend das im
Neuen Testament oft geschieht. Das sei
heidnisch-griechischer Einfluss. Hier for-
dert die Entdeckung des Qumrantextes
4Q246 zu einem Umdenken, denn der
wichtigste Textabschnitt lautet: ,Sohn
Gottes wird er genannt werden, und Sohn
des Hochsten wird man ihn heifl3en.” Diese
Formulierung erinnert an die Worte des
Engels an Maria: ,,Der wird grof3 sein und
Sohn des Hochsten genannt werden ...
und er wird Sohn Gottes geheil’en wer-
den* (Lukas 1,32-35). ,Das Qumran-
Fragment 4Q246 zeigt, wie an einer wich-
tigen Stelle der lukanischen Geburts-
geschichte die Sprache nicht etwa heid-
nisch-griechisch, sondern pal&stinisch-ju-
dischist* (S. 194). Fazit: DasBuchist ein
Gewinn fur jeden, der das antike Juden-
tum und die Umwelt des Jesus von Naza-
reth genauer verstehen moéchte und es ist
absolut glaubensstérkend, zeigt es doch,
wie wissenschaftliche Arbeit und erweck-
licher Glaube sich befruchten kénnen. Je-
der engagierte Christ sollte es gelesen ha
ben und Gemeindeleiter samt den
Theologen ebenso! Diesem mitreil3enden
Buch winscht man eine grof3e Verbrei-
tung.

Alexander Schick
Westerland/Sylt

Hamp/Senzel/K Grzinger. Die DU-
rer-Holzbibel. Augsburg: Weltbild/Patt-
loch 2006. 1504 S. Hardcover: 29,95 €.
ISBN 3-8289-4982-7

Urer-Holzbibel nennt sie der Ver-
Dlag. Es handelt sich um eine ka-
tholische Hausbibel mit Holz-
deckeln, in denen die weltbekannten ,, be-
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32008  beitet sind. Die prachtige Aus-
gabe mit vielen groftenteils farbigen Re-
produktionen von Durers Geméalden und
deren jeweiliger Erlauterung ist ein preis-
wertes Schmuckstiick. Eingeleitet wird sie
von einem Vorwort von Prof. Christoph
Stolzel Uber Albrecht Direr und seine
Zeit. Durer wurde, obwohl er in der Refor-
mation auf Seiten Luthers stand, vom
gegenreformatorischen Konzil von Trient
fur den Katholizismus reklamiert.

Auffallig ist der

Abdruck eines Textes
vom Il. Vatikanischen

Konzil ,,Uber die gott-

liche Offenbarung”.

Darin wird sehr deut-
lich die Haltung der
Katholischen Kirche
zur Bibel angespro-
chen: ,Die Aufgabe
aber, das Wort Gottes ... verbindlich zu
erkléren, ist nur dem lebendigen Lehramt
der Kirche anvertraut.” (S. 9) Der
Konzilstext macht deutlich, dass die Bibel
nicht die einzige Autoritét der Katholi-
schen Kirche ist. ,,Es zeigt sich aso, dass
die heilige Uberlieferung, die Heilige
Schrift und das Lehramt verknipft und
vereinigt sind, dass keines ohne die ande-
ren besteht ... (S. 9 kursiv vom Rez.)

Die Ubersetzung von Hamp/Stenzel/
Kurzinger ist solide und kaum zu bean-
standen. An einigen Stellen des NT ver-
wenden die Ubersetzer den ausfiihrliche-
ren Textus Receptus, setzen diesen aber
in eckige Klammern, so z.B. beim Com-
ma Johanneum (1Jo 5,7-8) und bei Lk
1,28: ,[, du bist gebenedeit unter den
Frauen]“, was ja auch im sogenannten
»Ave Maria* vorkommt. Nicht benutzt
wird der Textus Receptus aber z.B. in Jo

=3
6,69 oder 1Tim N>
3,16.

Das Problematische an katholischen
Bibelausgaben ist die Einfligung der apo-
kryphen Texte in den Kanon, ohne diese
als solche zu kennzeichnen. Typisch ka
tholische Lehren erscheinen ansonsten in
den Anmerkungen und den Einleitungen
zu biblischen Buchern. So wird Jakobus,
der , Bruder des Herrn“, mit dem Alphaus-
sohn ,, Jakobus dem jingeren“ gleichge-
setzt, weil Jesus eben keine Geschwister
gehabt haben konnte, wenn Maria ewig
Jungfrau geblieben wére. Und wo die
»Bruder des Herrn" im Text ausdriicklich
genannt werden, macht man siein der An-
merkung zu nahen Verwandten, zum Bei-
spiel 1Kor 9,5; Mt 1,26; Mk 3,31.

Bel Daniel wird behauptet, dass er sich
durch Gebet und Fasten auf den Offenba-
rungsempfang vorbereitet hétte und dass
er auch in der Lage gewesen wére, diesen
selbst herbeizuftihren, (S. 996) was deut-
lich an katholische Mystik erinnert. An-
sonsten sind die Einleitungen vorsichtig
formuliert und im Wesentlichen konserva-
tiv. Notfalls beruft man sich auf die papst-
liche Bibelkommission, die sich z.B. am
29.6.1908 daf Ur ausgesprochen habe, dass
die Griinde fir die Annahme eines zweiten
Jesgja nicht ausreichend seien. Ob den in
den folgenden Jahrzehnten , vorgebrach-
ten Beweisgriinden eine grofere Uberzeu-
gungskraft innewohnt, kann hier nicht ent-
schieden werden.” (S. 816)

Den Schluss bilden alt- und neutesta-
mentliche Register (wobei apokryphe
Texte wieder as Bibeltexte gelten), eine
Zeittafel, Sacherlauterungen und einige
schwarz/wei3-Karten.

Karl-Heinz Vanheiden
07926 Gefell
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Ernst G. Maier: Brauchen wir nene Offenbarungen? Mit einer
Besprechung von [Kor 13,8-13

1,40 € Bestellnummer 0208

Ein Teil der Gemeinde des 21. Jahrhunderts glaubt, Propheten mit neuen
Offenbarungen zu bendtigen bzw. zu besitzen. Ein Axiom lutherischer
Theologen dazu lautete: ,,Wenn die neuen Offenbarungen nicht mit der
Schrift iibereinstimmen, miissen wir sie verwerfen. Wenn sie mit der Schrift
ﬂb!::rcinstimmen, konnen wir darauf verzichien, denn wir haben sie ja
schon.™

Was sagt die Heilige Schrift selbst zu neuen Offenbarungen? Konnen wir
solche in der letzten Zeil erwarten? Emst G. Maier (1940-1994) setzt sich
kundig und griindlich mit den Fragen ausemander und nimmt klar Stellung
zu den umstrittenen Versen in 1Kor 13.

Wolfgang Nestvogel: Zeichen und Wunder der apostolischen Zeit —
Mafistab fiir heute?

1.00 €. Bestellnummer 0225

Diirfen wir heute mit Zeichen und Wundern rechnen? Ist es eine Verleugnung
des Evangeliums, das nicht zu tun? Sollte die Aufgabe der Zeichen und
Waunder tatsdchlich schon erfiillt sein? Miissen wir bei behaupteten Wundern
heute auf ddmonische Quellen schliefien?

Wolfgang Nestvogel setzt sich griindlich mit diesen Fragen auseinander
und nimmt1 biblisch begriindet und kirchengeschichtlich untermauert klar
Stellung.

Bestellungen bitte an obenstehende Anschrift.





